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RELATOR
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: MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI

(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

: DANILO MONTEIRO DA VEIGA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LEONARDO BIAGIONI DE LIMA - DEFENSOR
PUBLICO - SP326664

- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
: RODRIGO ARBEX
: MARCOS VINICIUS DA SILVA - SP441269

MURILO FERREIRA PEREIRA - SP482529

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULAS N. 182 E 7 DO STJ E 283 DO STF. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do agravo em recurso especial, sob fundamento de auséncia de
impugnacao especifica aos obices apontados na decisdo de inadmissibilidade,
notadamente as Sumulas 7/STJ e 283/STF. O agravante alega que a decisdo ¢
genérica e que afastou a necessidade de reexame de fatos e provas. O
Ministério Publico do Estado de Sao Paulo apresentou impugnacdo ao
agravo, requerendo seu desprovimento, diante da inobservancia do principio
da dialeticidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar se o agravo regimental
atendeu ao principio da dialeticidade ao impugnar especificamente todos os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial; (ii) apurar
se € possivel afastar a incidéncia das Sumulas 7/STJ e 283/STF diante da
fundamentacao genérica apresentada pelo agravante.

III. RAZOES DE DECIDIR
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3. A admissibilidade do agravo regimental exige a impugnagao
especifica dos fundamentos da decisdo agravada, nos termos do art. 932, III,
do CPC, c/c o art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ e Sumula 182 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de que a mera repeti¢ao
dos argumentos do recurso especial ou alegacdes genéricas quanto a
desnecessidade de reexame de provas ndo supre o dever de infirmar de forma
direta e especifica os fundamentos da decisdo agravada.

5. A superagdo do 6bice da Simula 7 do STJ exige demonstracao
objetiva de que a tese juridica ndo depende de revolvimento do conjunto
fatico-probatério, o que ndo ocorreu no caso concreto.

6. O reconhecimento fotografico impugnado pelo agravante foi
corroborado por outros elementos probatorios, como depoimentos
harmoénicos das vitimas e dos policiais, de modo que a condenagdo ndo se
apoiou exclusivamente naquele reconhecimento.

7. A auséncia de comparecimento do recorrente ao ato de ratificagao
em juizo ndo compromete a validade da condenacao, diante da suficiéncia do
conjunto probatorio examinado pelas instancias ordinarias.

8. A alegagdo de genericidade da decisdo de inadmissibilidade deixa
de afastar o dever da parte de impugna-la de forma precisa, sob pena de nao
conhecimento do agravo, conforme entendimento consolidado nesta Corte.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : DANILO MONTEIRO DA VEIGA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LEONARDO BIAGIONI DE LIMA - DEFENSOR
PUBLICO - SP326664

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. - RODRIGO ARBEX

ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS DA SILVA - SP441269
MURILO FERREIRA PEREIRA - SP482529

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULAS N. 182 E 7 DO STJ E 283 DO STF. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do agravo em recurso especial, sob fundamento de auséncia de
impugnacao especifica aos obices apontados na decisdo de inadmissibilidade,
notadamente as Sumulas 7/STJ e 283/STF. O agravante alega que a decisdo ¢
genérica e que afastou a necessidade de reexame de fatos e provas. O
Ministério Publico do Estado de Sao Paulo apresentou impugnacdo ao
agravo, requerendo seu desprovimento, diante da inobservancia do principio
da dialeticidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar se o agravo regimental
atendeu ao principio da dialeticidade ao impugnar especificamente todos os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial; (ii) apurar
se € possivel afastar a incidéncia das Sumulas 7/STJ e 283/STF diante da
fundamentacao genérica apresentada pelo agravante.

III. RAZOES DE DECIDIR
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3. A admissibilidade do agravo regimental exige a impugnagao
especifica dos fundamentos da decisdo agravada, nos termos do art. 932, III,
do CPC, c/c o art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ e Sumula 182 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de que a mera repeti¢ao
dos argumentos do recurso especial ou alegacdes genéricas quanto a
desnecessidade de reexame de provas ndo supre o dever de infirmar de forma
direta e especifica os fundamentos da decisdo agravada.

5. A superagdo do 6bice da Simula 7 do STJ exige demonstracao
objetiva de que a tese juridica ndo depende de revolvimento do conjunto
fatico-probatério, o que ndo ocorreu no caso concreto.

6. O reconhecimento fotografico impugnado pelo agravante foi
corroborado por outros elementos probatorios, como depoimentos
harmoénicos das vitimas e dos policiais, de modo que a condenagdo ndo se
apoiou exclusivamente naquele reconhecimento.

7. A auséncia de comparecimento do recorrente ao ato de ratificagao
em juizo ndo compromete a validade da condenacao, diante da suficiéncia do
conjunto probatorio examinado pelas instancias ordinarias.

8. A alegagdo de genericidade da decisdo de inadmissibilidade deixa
de afastar o dever da parte de impugna-la de forma precisa, sob pena de nao
conhecimento do agravo, conforme entendimento consolidado nesta Corte.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Danilo Monteiro da Veiga contra

a decisdo monocratica que nao conheceu do agravo em recurso especial.

O agravante argumenta que a decisdo merece reconsideragdo, pois a
impugnacao foi clara quanto a ndo necessidade de reandlise de fatos e provas, afastando a
incidéncia da Sumula 7/STJ. Além disso, a decisdo de inadmissibilidade nao especificou
adequadamente a incidéncia da Stmula 7/STJ, tornando impossivel a impugnagao
especifica. O agravante também contesta a incidéncia da Simula 283/STF, alegando que
o recurso especial foi devidamente fundamentado e que a decisd@o de inadmissibilidade

foi genérica.

Por fim, o agravante solicita a reconsideracdo da decisdo monocratica ou o
provimento do agravo regimental para que o agravo em recurso especial seja conhecido e
provido (e-STJ, fls. 646-657).

Impugnacdo ao agravo regimental apresentada pelo Ministério Publico do

Estado de Sao Paulo, que sustenta que o agravo nao comporta provimento.
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O MP argumenta que o agravante nao impugnou de forma especificada todos
os fundamentos invocados pela decisdo atacada para ndo admitir o recurso especial,
especialmente a incidéncia das Sumulas 7/STJ e 283/STF. O agravante teria se limitado a
repetir argumentos relativos ao mérito do recurso especial, sem atacar especificamente os

fundamentos da decisdo agravada.

Assim, o MP defende a aplicagdo da Sumula 182/STJ, que inviabiliza o
agravo que ndo ataca especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada, e

solicita que seja negado provimento ao agravo regimental (e-STJ, fls. 671-672).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e indicou os fundamentos da decisdo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a decisao
proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ, fls. 623-
628):

Nas razdes do agravo em recurso especial, todavia, além de inexistir impugnacao ao
obice da Stimula n. 283 do STF, a parte limitou-se a alegar genericamente que nao pretende
o reexame fatico-probatoério dos autos, sem deixar claro que - e quais -os fatos foram
devidamente apreciados no acordao recorrido que prescindem de nova incursdo nas provas
dos autos para a resolucdo da controvérsia. a parte limitou-se a repisar os mesmas
argumentos que ja tinham sido expostos no recurso especial, sem infirmar os fundamentos
da inadmissdo do recurso.

Ademais, a superagdo do obice do verbete de n. 7 da Simula do Superior Tribunal de
Justica exige que o recorrente demonstre, de forma clara e objetiva, ser desnecessario o
reexame de fatos e provas para alterar o entendimento das instancias ordinarias, nao
bastando a mera alegacdo genérica de que busca a revaloragdo das provas ou o correto
enquadramento juridico dos fatos.

()

Nesse contexto, verifica-se que a Corte local, soberana na analise dos fatos e provas,
afastou o pedido de absolvicdo por insuficiéncia probatoria e manteve a condenacdo do
recorrente pela pratica do crime de roubo majorado, destacando que foram produzidos
elementos de prova suficientes & sustentacdo da tese acusatoria, ndo havendo que se falar
em manifesta auséncia de provas, como faz crer a defesa.

A falta de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso
especial, portanto, obsta o conhecimento do agravo, nos termos dos arts. 932, 111, do CPC, ¢

253, paragrafo tnico, I, do RISTJ e da Stimula 182 do STJ, aplicavel por analogia (AgRg no
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AR Esp 2.225.453/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em, D Je de ; AgRg no AR Esp 1.871.630/SP,7/3/2023 13/3/2023 relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 14/2/2023).

()

Por fim, destaca-se que o reconhecimento dos réus foi considerado valido pelo Tribunal
local. No entanto, em relagdo ao réu Danilo, a corte de origem destacou a impossibilidade
de ratificagdo do reconhecimento em juizo ante sua auséncia ao ato. Contudo, assim restou
consignado (e-STJ, fls. 434-435):

Os ofendidos relataram, pormenorizadamente, as circunstancias do crime,
narrando sobre o evento de forma clara e coesa, somando-se a tal que
reconheceram, em todas as oportunidades possiveis, os imputados. Em que
pese a vitima protegida n° 2 ndo tenha tido, em um primeiro momento, certeza
quanto ao reconhecimento do corréu Rodrigo durante a audiéncia de instrugao,
que ocorreu, diga-se de passagem, quase cinco anos apods os fatos, ao fim o
apontou corretamente, acrescentando-se a isso que ja o tinha reconhecido na

Delegacia, no crepitar dos fatos.

Ademais, vale relembrar que é entendimento consolidado nesta Corte que "[n] os crimes
patrimoniais como o descrito nestes autos, a palavra da vitima é de extrema relevancia,
sobretudo quando reforgada pelas demais provas dos autos" (AgRg no AR Esp 1078628/RJ,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em ,10/4/2018 D Je ). Trata-se

exatamente do caso dos autos.

(..)

No caso em tela, apesar das alegacdes da defesa, inexistiu impugnagdo
especifica e suficiente aos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso

especial, o que atrai, corretamente, a aplicagdo da Sumula 182 do STJ.

A alegacgdo genérica de que ndo se pretende reexame de provas ndo supre o
onus da parte agravante de demonstrar, de forma clara e objetiva, que a tese juridica
apresentada independe do revolvimento do acervo fatico-probatorio, especialmente
quando o acérddo recorrido se assenta justamente na analise das provas constantes dos

autos, Como no caso em exame.

Ademais, ¢ incabivel admitir o agravo apenas com base na alegacao de que a
decisdo que inadmitiu o recurso especial seria genérica, pois, conforme reconhecido por
esta Corte, a auséncia de impugnagao precisa aos fundamentos da decisao de inadmissao
¢ suficiente para obstar o conhecimento do recurso, conforme destaco:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS.

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REITERACAO DELITIVA. AGRAVO NAO

CONHECIDO.

I. Caso em exame
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1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas corpus,
entendendo pela auséncia de ilegalidade flagrante que justificasse a concessdo da ordem de
oficio.

2. O agravante busca a reforma da decisdo para que seja concedida a ordem de habeas
corpus, com o reconhecimento do principio da insignificancia e consequente absolvigao.

II. Questdo em discussao

3. A questao em discussdo consiste em saber se a reiteracdo delitiva do agravante impede
a aplicacdo do principio da insignificancia.

4. Outra questdo & se o agravo regimental pode ser conhecido quando ndo ha
impugnacao especifica aos fundamentos da decisdo agravada.

I11. Razdes de decidir

5. A jurisprudéncia desta Corte entende que a reiteragdo delitiva afasta a aplicagdo do
principio da insignificancia, pois demonstra desprezo sistematico pelo cumprimento do
ordenamento juridico.

6. O agravo regimental ndo foi conhecido, pois o agravante n3o impugnou
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a reiterar as razdes do
habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. A reiteracdo delitiva afasta a aplicagdo do principio da
insignificancia. 2. O agravo regimental que ndo impugna especificamente os fundamentos
da decisdo agravada nao pode ser conhecido".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 932, 111, e 1021, § 1°

Cédigo Penal, art. 68, c/c art. 59.Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no REsp 1.907.574/PR, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 21.08.2020; STJ, AgRg no HC 370.647/RJ, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20.02.2018.

(AgRg no HC n. 977.788/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 24/6/2025, DJEN de 3/7/2025, grifou-se.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. CRIME DE DESACATO.
EMBRIAGUEZ VOLUNTARIA. TEORIA DA ACTIO LIBERA IN CAUSA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182, STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

L. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que deu parcial provimento ao recurso
especial ministerial para restabelecer a condenacdo pelo crime de desacato, apds o Tribunal
de origem ter absolvido o agravante com base na auséncia de dolo subjetivo provocada pela
embriaguez.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a embriaguez voluntaria do agente afasta
o crime de desacato.

II1. Razdes de decidir

Documento eletrénico VDA49492729 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 13/08/2025 18:30:53
Codigo de Controle do Documento: 657da094-f414-44c0-9a39-feef97ef6c17



3. Conforme exposto na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta Corte adota a teoria da
actio libera in causa, segundo a qual a embriaguez voluntaria ou culposa ndo exclui a
culpabilidade, sendo o agente responsavel pelos seus atos.

4. O agravo regimental ndo apresentou impugnagdo especifica do aludido fundamento,
violando o principio da dialeticidade e atraindo a aplicagdo da Simula n. 182, STJ.

IV. Dispositivo e tese

5. Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. A embriaguez voluntaria ou culposa do agente ndo exclui a
culpabilidade, sendo ele responsavel pelos seus atos. 2. A auséncia de impugnacdo
especifica dos fundamentos da decisdo agravada viola o principio da dialeticidade,
aplicando-se a Simula n. 182, STJ".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, III, "a" e "c";

CP, art. 28, II; STJ, Sumula 182.Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Agint no REsp 1548520/MG, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 07.06.2016; STJ, AgRg no AREsp 1.871.481/TO, Sexta Turma, Rel. Min.
Olindo Menezes, DJe 16.11.2021.

(AgRg no REsp n. 2.076.529/MS, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 10/6/2025, DJEN de 30/6/2025, grifou-se.)

Quanto a alegada nulidade do reconhecimento fotografico, a decisdo agravada
pontuou que o recorrente ndo compareceu em Juizo, razdo pela qual ndo foi possivel
ratificar o reconhecimento. No entanto, destacou-se que a condenacao do recorrente se
fundamentou em um conjunto probatério harmoénico, incluindo depoimentos das vitimas,
que relataram de forma coesa as circunstancias do crime, além de terem confirmado os

reconhecimentos anteriormente realizados.

Em casos andlogos, o egrégio Superior Tribunal de Justi¢a assim decidiu:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
PALAVRA DA VITIMA. RELEVANCIA PROBATORIA. APREENSAO DE OBJETOS
SUBTRAIDOS NA POSSE DO AGRAVANTE. CONDENACAO FUNDAMENTADA
EM CONJUNTO PROBATORIO IDONEO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE
NA VIA ELEITA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio, a fim de
que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a exce¢do de quando a
ilegalidade apontada ¢ flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que, nos crimes patrimoniais praticados
mediante violéncia ou grave ameaca, a palavra da vitima possui especial relevancia, quando
corroborada por outros elementos probatorios. Precedentes.

3. No caso dos autos, a condenagdo do agravante baseou-se em elementos probatorios
idoneos, incluindo os depoimentos das vitimas e dos policiais responsaveis pela prisdo em
flagrante, que relataram a dindmica do crime e a abordagem do acusado logo ap6s os fatos.

Destaca-se que o réu foi encontrado no interior do veiculo utilizado na fuga, na posse de
pertences subtraidos das vitimas, circunstancia que refor¢a a materialidade e autoria delitiva.
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Ademais, a localizacdo dos objetos roubados no mesmo automovel e a tentativa de
utilizagdo do cartdo bancario de uma das vitimas demonstram a vinculagdo do agravante a
empreitada criminosa, corroborando a narrativa acusatoria.

4. Ademais, "a palavra dos policiais, conforme entendimento jurisprudencial, é apta a
alicergar o decreto condenatério, mormente diante da inexisténcia de elementos concretos
que ponham em davida as declaragGes, em cotejo com os demais elementos de prova"
(AgRg no AREsp n. 2.482.572/PI, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 13/8/2024, DJe de 19/8/2024).

5. Diante do acervo probatorio analisado pelas instancias ordinarias e da impossibilidade
de reexame aprofundado das provas na via estreita do habeas corpus, ndo ha ilegalidade
flagrante que justifique a concessdo da ordem.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 883.585/ES, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 19/3/2025, grifou-se.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ROUBO MAJORADO.
DEPOIMENTOS DAS VITIMAS CORROBORADOS PELOS DOS POLICIAIS.
SUMULA N. 7 DO STJ. DESNECESSIDADE DE APREENSAO E PERICIA DA ARMA
DE FOGO. AUSENCIA DE CUMULACAO DE CAUSAS DE AUMENTO DE PENA.
RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que manteve o acorddo que confirmou a
condenacao do agravante pela pratica do delito do art. 157, § 2°, I e 11, do CP.

2. A decisdo agravada afastou os pedidos de absolvigdo por insuficiéncia de provas e de
desclassificacdo delitiva, aplicando a Stmula n. 7 do STJ, e rejeitou as alegagdes de
necessidade de apreensdo e pericia da arma de fogo para aplicacdo da majorante ¢ de
cumulatividade indevida entre causas de aumento de pena.

II. Questdo em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se: i) a condenag@o do agravante pode ser
mantida com base nos depoimentos das vitimas e outros elementos probatorios; ii) hd a
necessidade de apreensdo e pericia da arma de fogo utilizada no crime para fins de aplicagéo
da majorante do art. 157, § 2° I, do CP; iii) se é devida a alegacdo de indevido concurso
cumulativo de causas de aumento de pena, referente ao uso de arma de fogo e concurso de
agentes.

II1. Razdes de decidir

4. A palavra da vitima, em crimes patrimoniais, possui especial relevincia probatdria,
especialmente quando corroborada por outros elementos de prova, como no presente caso,
em que os depoimentos dos policiais civis foram ao encontro da versdo apresentada pelos
ofendidos.

5. Embora o reconhecimento pessoal do agravante possa ter se dado em delegacia e
mediante analise fotografica, tal fato ndo acarreta em nulidade processual para ensejar sua

absolvig¢do do acusado, pois a condenagdo est4 embasada em outras provas independentes,
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especialmente nos depoimentos judiciais das vitimas, foram pormenorizados e harménicos
entre si, com destaque para o celular de uma vitima ter sido encontrado na residéncia do
agravante, o qual j& vinha fazendo uso pessoal do referido aparelho.

6. A jurisprudéncia do STJ dispensa a apreensdo e pericia da arma de fogo para aplicagdo
da majorante, desde que existam outros elementos de prova que demonstrem seu uso no
delito, como, no presente caso, o depoimento judicial das vitimas no sentido de que o
agravante portava arma de fogo enquanto instrumento de ameaga para a perpetragdo
criminosa.

7. Nao houve concurso cumulativo de causas de aumento de pena, pois as majorantes
foram aplicadas de forma correta, resultando em um aumento de 1/3 da pena.

IV. Dispositivo ¢ tese

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A palavra da vitima em crimes patrimoniais possui especial
relevancia probatoria, especialmente quando corroborada por outros elementos de prova. 2.
A apreensdo e pericia da arma de fogo ndo sdo necessarias para aplicacdo da majorante,
desde que existam outros elementos de prova que demonstrem seu uso.

3. Nao ha concurso cumulativo de causas de aumento de pena quando as majorantes sdo
aplicadas corretamente, resultando em um s6 aumento proporcional da pena".

Dispositivos relevantes citados: Coédigo Penal, art. 157, § 2° I e II; CPP, art. 226.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC n. 782.267/RJ, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 10/12/2024, DJe de 17/12/2024; STJ, AgRg no REsp n.
2.097.120/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 4/12/2023, DJe
de 11/12/2023; STJ, AgRg no AREsp n. 1.784.212/PR, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 15/06/2021; STJ, AgRg no AREsp 1078628/RJ, Rel. Min. Jorge
Mussi, Quinta Turma, julgado em 10/04/2018.

(AgRg no AgRg no AREsp n. 2.517.258/RN, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 20/3/2025, DJEN de 26/3/2025, grifou-se.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. RECONHECIMENTO PESSOAL. AUSENCIA DE
RATIFICACAO EM JUiZO. CONDENACAO CORROBORADA POR OUTRAS
PROVAS COLHIDAS NO CURSO DA INSTRUCAO CRIMINAL. EIVA NAO
CARACTERIZADA.

1. A Corte de origem, de forma fundamentada, concluiu acerca da materialidade e
autoria assestadas ao agravante, especialmente considerando o reconhecimento pessoal
realizado na fase inquisitorial, corroborado pelo depoimento da vitima em juizo, que se
mostrou firme e coerente, ndo havendo que se falar em ilegalidade no acérddo condenatorio.

2. Nos crimes patrimoniais como o descrito nestes autos, a palavra da vitima ¢ de
extrema relevancia, sobretudo quando reforgada pelas demais provas dos autos.

3. A desconstitui¢do do julgado no intuito de abrigar o pleito defensivo absolutorio nédo
encontra espago na via eleita, porquanto seria necessario a este Tribunal Superior de Justica

aprofundado revolvimento do contexto fatico-probatério, providéncia incabivel em recurso
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especial, conforme ja assentado pela Stimula n. 7 desta Corte. DOSIMETRIA DA PENA.
PRIMEIRA FASE. FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA. QUANTUM DE
AUMENTO DA PENA. DESPROPORCIONALIDADE. ILEGALIDADE.

1. A existéncia de maus antecedentes justifica a fixacdo da pena-base acima do minimo
legal.

2. O quantum de elevagdo comporta reparo, contudo, pois apesar de ter sido indicado
corretamente o fundamento para elevar a pena-base, verifica-se que o aumento na fragao de
1/2 (metade), em razdo da presenga de uma circunstancia judicial desfavoravel, mostra-se
desproporcional, sendo devida a reducdo para um patamar adequado e razoavel ao caso.

3. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a exasperagdo da pena-base,
pela existéncia de circunstancias judiciais negativas, deve seguir o parametro da fragdo de 1
/6 (um sexto) para cada fator desfavoravel, exceto quando houver fundamentagdo concreta
que justifique o aumento em patamar superior, 0 que ndo ocorre no caso destes autos.
REGIME INICIAL FECHADO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. DESPROPORCIONALIDADE AO
QUANTUM FINAL DA SANCAO. ALTERACAO PARA O MODO SEMIABERTO.
RECURSO

PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Na hipotese, redimensionada a reprimenda para
patamar superior a 4 anos e inferior a 8 anos de reclusdo, mostra-se proporcional a alteragdo
do regime inicial para o semiaberto, nos termos da jurisprudéncia deste Sodalicio.

2. Agravo parcialmente provido para redimensionar a pena para 6 anos, 6 meses de 12
dias de reclusdo e multa, a ser cumprida em regime inicial semiaberto.

(AgRg no AREsp n. 1.078.628/RJ, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado
em 10/4/2018, DJe de 20/4/2018.)

Ademais, as teses recursais exigem, para sua andlise, o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio, medida vedada na instancia especial. Nao se trata de mera
revaloracdo juridica, mas sim de tentativa de rediscutir fatos e provas, o que atrai a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

Por esses fundamentos, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a
decisdo agravada por seus proprios € juridicos fundamentos.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 15117163320198260050 1511716332019826005050000 20240000582613
20240000669091

EM MESA JULGADO: 12/08/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : RODRIGO ARBEX
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS DA SILVA - SP441269

MURILO FERREIRA PEREIRA - SP482529
AGRAVANTE : DANILO MONTEIRO DA VEIGA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LEONARDO BIAGIONI DE LIMA - DEFENSOR PUBLICO - SP326664
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANILO MONTEIRO DA VEIGA
ADVOGADOS - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LEONARDO BIAGIONI DE LIMA - DEFENSOR PUBLICO - SP326664
AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : RODRIGO ARBEX
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS DA SILVA - SP441269

MURILO FERREIRA PEREIRA - SP482529

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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