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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2794027 - SP (2024/0432022-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO OESTE DE SAO
PAULO - VIAOESTE S/A

ADVOGADOS : LUIZ TARCISIO TEIXEIRA FERREIRA - SP067999

JULIANA WERNEK DE CAMARGO - SP128234
WAGNER ANDRIGHETTI JUNIOR - SP235272
GUSTAVO MARTINEZ MAZA - SP434237

AGRAVADO . SERVICO AUTONOMO DE AGUA E ESGOTO
PROCURADOR  : LUCAS CARVALHO RAMOS - SP358232
ADVOGADOS . DIOGENIS BERTOLINO BROTAS - SP216864

CINTIA JUSTI DA CONCEIGAO - SP256691
THIAGO BORGES NASCIMENTO - SP424238

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COBRANCA PELA
OCUPACAO DA FAIXA DE DOMINIO. CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO E
EMPRESA PRESTADORA DE SERVICO DE SANEAMENTO BASICO. IMPOSSIBILIDADE.
ART. 24 DA LINDB. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O entendimento do Superior Tribunal de Justica no IAC n. 8 estabelece ser “indevida a
cobranga promovida por concessionaria de rodovia, em face de autarquia prestadora de
servigos de saneamento basico, pelo uso da faixa de dominio da via publica concedida”.

2. Afastada a alegacgao de violagao ao art. 24 da LINDB na origem, sob o fundamento de que
que nao houve alteragao subita na orientacao jurisprudencial.

3. Inexiste direito subjetivo a aplicagao da jurisprudéncia vigente a época da interposi¢do do
recurso, estando o julgador vinculado apenas aos precedentes existentes no momento da
efetiva prestacao jurisdicional. Precedentes.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcado, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 24 de junho de 2025.
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MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COBRANCA PELA
OCUPACAO DA FAIXA DE DOMINIO. CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO E
EMPRESA PRESTADORA DE SERVICO DE SANEAMENTO BASICO. IMPOSSIBILIDADE.
ART. 24 DA LINDB. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O entendimento do Superior Tribunal de Justica no IAC n. 8 estabelece ser “indevida a
cobranga promovida por concessionaria de rodovia, em face de autarquia prestadora de
servigos de saneamento basico, pelo uso da faixa de dominio da via publica concedida”.

2. Afastada a alegacgao de violagao ao art. 24 da LINDB na origem, sob o fundamento de que
que nao houve alteragao subita na orientacao jurisprudencial.

3. Inexiste direito subjetivo a aplicagao da jurisprudéncia vigente a época da interposi¢do do
recurso, estando o julgador vinculado apenas aos precedentes existentes no momento da
efetiva prestacao jurisdicional. Precedentes.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO OESTE DE SAO PAULO — VIAOESTE S.A. contra a decisdo de fls.
882-886 (e-STJ), da lavra deste signatario, que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial.
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O apelo especial foi deduzido com fundamento na alinea a do permissivo
constitucional, com o intuito de reformar acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo, assim ementado (e-STJ, fl. 800):

COBRANCA PELA OCUPACAO DA FAIXA DE DOMINIO POR
PRESTADORA DE SERVICOS DE SANEAMENTO BASICO - Tese fixada
no julgamento do IAC n° 14 que afasta a legalidade da cobranca — IAC que
nao representou alteragdo repentina da jurisprudéncia Possibilidade de
repeticdo dos valores pagos — Recurso da ré nao provido, homologada a
desisténcia do recurso do autor.

Opostos embargos de declaragado, estes foram rejeitados, nos termos da
seguinte ementa (e-STJ, fl. 812):

EMBARGOS DE DECLARACAO — Omissdo ndo caracterizada — Alegacdo
de que a tese fixada pelo STJ no julgamento do IAC n° 8 ndo pode ser
aplicada retroativamente que foi expressamente rejeitada — Oposigdo para
fins de prequestionamento — Auséncia de violagdo as normas invocadas —
Embargos conhecidos e n&o providos.

Nas razdes do recurso especial (e-STJ, fls. 816-832), a parte recorrente
alegou que a decisdo do TJSP violou o art. 11, caput, da Lei n. 8.987/1995, ao
entender que a concessionaria ndo possui amparo legal para realizar a cobranga pela
ocupacao da faixa de dominio.

Sustentou também a vulneragcdo do art. 24 da LINDB, ao aplicar
retroativamente o entendimento do IAC n. 8/STJ, afetando a segurancga juridica das
relagdes contratuais estabelecidas anteriormente.

Em razéo do juizo prévio negativo de admissibilidade do recurso especial, a
insurgente interpds agravo, ocasido em que foi julgado nos termos da seguinte ementa
(e-STJ, fl. 882):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COBRANGCA PELA OCUPAGAO DA
FAIXA DE DOMINIO. CONCESSIONARIA DE SERVIGO PUBLICO E
EMPRESA PRESTADORA DE SERVICO DE SANEAMENTO BASICO.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 24 DA LINDB. VIOLAGAO. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE ALTERAGAO SUBITA. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

No agravo interno (e-STJ, fls. 890-902), a insurgente afirma que a decisao
monocratica afastou a incidéncia do art. 24 da LINDB com base em fundamento fragil e
superficial.

Para tanto, afirma que em nenhum momento foi alegado que houve
mudanga subita na orientagdo jurisprudencial, mais que foi aplicado precedente
vinculante de forma retroativa, o que é vedado pela legislac&o pertinente.
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Destaca que a decisdo unipessoal teria aplicado os precedentes de forma
genérica, sem analisar detalhadamente as normas expedidas pelo Estado e pela
ARTESP, bem como as clausulas contratuais que permitem a cobranca, e a previsao
na Lei de Concessdes que possibilita a criagcdo de receitas acessoérias. Segundo
defende, isso cerceia a garantia fundamental do acesso a Justica e a analise
individualizada do caso.

Ao final, requer a reconsideragao da decisdo agravada ou a apreciagao do
agravo interno pelo colegiado.

Impugnacéo as fls. 906-913 (e-STJ).

E o relatdrio.
VOTO

Reexaminando os autos, nao se vislumbram razdes para o provimento deste
agravo interno.

A controvérsia dos autos gira em torno da legalidade da cobranga pela
ocupacdo da faixa de dominio por parte da CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO
OESTE DE SAO PAULO - VIAOESTE S. A. em desfavor do SERVICO AUTONOMO
DE AGUA E ESGOTO DE SOROCABA (SAAE).

O Tribunal de Justigca do Estado de Sao Paulo decidiu que tal cobranca pela
ocupacgao da faixa de dominio € indevida, sob a seguinte fundamentacao (e-STJ, fl.
801 — sem grifos no original):

Trata-se, na origem, de acdo ajuizada pelo SERVICO AUTONOMO DE
AGUA E ESGOTO DE SOROCABA para declarar a nulidade das
Autorizagbes de Interferéncias nn°® 8285/2015, 8867/2016, 8374/2015, 4047
/2008, 5267/2010 e 8286/2015, manter-se na posse das faixas de dominio
que ocupa e condenar a CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO OESTE
DE SAO PAULO a se abster de cobrar qualquer valor pela ocupacdo das
faixas de dominio e a repetir os valores pagos a esse titulo, observada a
prescricao quinquenal. Narra o autor que € autarquia municipal que presta
servicos de saneamento basico, para o que se faz necessario a ocupacgao de
faixa de dominio sob concessao da ré, que cobra taxa por conta dessa
ocupacéo.
Preliminarmente, homologo a desisténcia do recurso do autor, que prescinde
de concordancia da ré, nos termos do art. 998, caput do CPC.
O STJ fixou, no julgamento do IAC n° 8, a seguinte tese:
“E indevida a cobranga promovida por concessionéria de rodovia, em
face de autarquia prestadora de servigos de saneamento basico, pelo
uso da faixa de dominio da via publica concedida”.
A ré ndo demonstrou a superagao desse (recente) entendimento nem tentou
realizar o distinguishing, de modo que o art. 927, Ill do CPC impede que a
acdo seja julgada improcedente. Também ndo ha que se falar que a
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condenacgéo a repeticdo dos valores pagos viola o principio da boa-fé ou o
art. 24 da LINDB, pois ndo houve alteragcdo subita da orientagéo
jurisprudencial sobre a legalidade dessa cobranca.

A questao foi, por muito tempo controvertida nos Tribunais e é certo que esta
Camara, desde 2012 considera ilegal a cobranga dessa taxa:

(..)

Sobre essa tematica, a Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justiga, em
precedente vinculante (IAC n. 8/STJ), firmou a compreensao de que "é indevida a
cobranca promovida por concessionaria de rodovia, em face de autarquia prestadora
de servicos de saneamento basico, pelo uso da faixa de dominio da via publica
concedida" (REsp n. 1.817.302/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Secao, julgado em 8/6/2022, DJe de 15/6/2022).

No mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ORDINARIA. USO ESPECIAL
DE FAIXA DE DOMINIO. CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO E
EMPRESA PRESTADORA DE SERVICO DE SANEAMENTO BASICO.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA.
TEMA IAC 8. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, a matéria submetida a
sua apreciacao, manifestando-se acerca dos temas necessarios ao integral
deslinde da controvérsia, ndo havendo no aresto omissdo, contradicao,
obscuridade ou erro material, o que afasta, por conseguinte, a alegada
violagao ao art. 1.022 do CPC/2015.

2. A agravante ndo logra demonstrar legalidade na cobranga pretendida em
desfavor da recorrida, sociedade de economia mista, pelo uso da faixa de
dominio da via publica concedida, pois no caso a parte agravada pretendeu
justamente utilizar o bem publico, administrado pela concessionaria
recorrente, para a execugao de servico publico, da qual a Administragao
Publica é titular.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.919.936/SP, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda
Turma, julgado em 11/6/2024, DJe de 14/6/2024.)

Assim, nos termos da jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, a
concessionaria de rodovia ndo pode cobrar valores de uma autarquia prestadora de
servigo publico pelo uso da faixa de dominio da via publica. Nesse vértice, mediante a
evidente sintonia entre o fundamento da decisdo da Corte de origem e o entendimento
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, aplica-se a Sumula 83/STJ.

Por outro lado, a agravante reitera a vulneragao ao art. 24 da LINDB.

Sustenta que o entendimento consolidado no IAC n. 8/STJ s6 se tornou
pacifico apds o transito em julgado em 6/2/2023. Antes dessa data, a questdo sobre a
cobranga pela ocupagao da faixa de dominio era controversa e néo havia ilegalidade

Documento eletronico VDA48067093 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 10/06/2025 10:22:32
Codigo de Controle do Documento: 49529450-61b1-4b93-b681-dbfd 7f04cf7f



manifesta nas cobrancas realizadas pela Concessionaria. Portanto, em respeito ao
principio da seguranga juridica, defende que o novo entendimento desta Corte Superior
nao deve ser aplicado retroativamente, mas apenas aos negdcios juridicos firmados
apos essa data.

Com efeito, o art. 24 da LINDB estabelece que a revisdo de atos, contratos,
ajustes, processos ou normas administrativas deve levar em conta as orientagdes
gerais da época em que foram produzidos, sendo vedada a declaragdo de invalidez
com base em mudangas posteriores de orientagao geral.

Consoante assente na decisdo monocratica, ndao houve uma alteracao
subita da orientacao jurisprudencial sobre a legalidade da cobranga pela ocupacgéo da
faixa de dominio. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ja vinha se
posicionando, ha algum tempo, pela impossibilidade dessa cobranga. Portanto, a
aplicacado do entendimento consolidado no IAC n. 8/STJ nao representa uma mudanca
de entendimento, mas sim a confirmagao de uma linha interpretativa ja estabelecida.

Desse modo, deve-se manter a decisdo do Tribunal estadual que afastou a
alegacédo de violagao ao art. 24 da LINDB, entendendo que n&o houve alteragdo subita
na orientagdo jurisprudencial, pois ha tempo a jurisprudéncia desta Corte Superior vem
se posicionando pela impossibilidade dessa cobrancga.

A titulo de exemplo, confiram-se os seguintes julgados do STJ que estdo em
consonancia com o entendimento firmado no referido precedente vinculante (sem grifo
no original):

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVICOS
PUBLICOS. POSSIBILIDADE DE COBRANCA PELA CONCESSIONARIA
PELO USO DA FAIXA DE DOMINIO DE RODOVIA NA QUAL FORAM
INSTALADOS CABOS DE FIBRA OTICA. PREVISAO NO CONTRATO DE
CONCESSAO. LEGALIDADE. REEXAME DAS CLAUSULAS DO
CONTRATO DE CONCESSAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem consignou que é possivel a
concessionaria cobrar pelo uso da faixa de dominio para passagem de
cabos de fibra optica, desde que haja previsao no contrato de concesséo.

2. Estando a moldura fatica do caso concreto delineada no sentido de que ha
previsdo no contrato de concessdo da possibilidade de exigir outras
contrapartidas, a cobranga pretendida pela Concepa encontra induvidosa
previsao legal no art. 11 da Lei 8.987/1965 (Precedente).

3. Com efeito, o punctum dolens do presente feito, suscitado pela parte
agravante, estd em avaliar se o contrato de concessao possibilita, ou néo, a
cobrancga pelo uso da faixa de dominio. Quanto a este tema, o Sodalicio a
quo foi categorico ao afirmar que tal cobranca é permitida e esta prevista em
contrato.
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4. O acolhimento da pretensdo recursal demanda reexame do contrato de
concessao e do contexto fatico-probatdrio, que foram escrutinados de forma
exauriente pelo Tribunal de origem. Por tal razao, incide in casu o ébice das
Sumulas 5 e 7/STJ.

5. Nao se aplica a hipotese dos autos o entendimento firmado no REsp
1.246.070, pois o referido precedente esta assentado na impossibilidade de
cobranca de contrapartida pelo uso de solo publico em face da
concessionaria, em virtude de essa exigéncia estar sendo feita pelo proprio
poder concedente.

6. A situagéo do caso concreto é bastante diversa, ja que a cobranga néo se
estabelece entre poder concedente e concessionaria, mas sim entre duas
concessionarias de servigo publico, a primeira, a quem foi outorgada a
concessdo da exploragdo da Rodovia RS 290, e a segunda, a quem fora
concedida a prestagédo do servigo de telefonia.

Ou seja, ndo ha a antijuridicidade reverberada pela parte recorrente.

7. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AgRg no REsp n. 1.435.691/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 27/9/2016, DJe de 14/10/2016.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. VICIOS INEXISTENTES. BENS PUBLICOS. USO.
IMPLANTACAO DE DUTOS E CABOS DE TELECOMUNICACOES.
COBRANCA. IMPOSSIBILIDADE. ART. 11 DA LEI 8.987/95. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INAPLICABILIDADE AO CASO.

1. Nos aclaratérios, a pretexto de apontar contradi¢do, a parte embargante
aduz que os precedentes citados na decisdo embargada nédo séo aplicados
ao caso, pois nao se trata aqui de lei municipal criando taxa de uso de bem
publico e sim da aplicagdo do art. 11 da Lei 8987/95, que autoriza a
cobranca de tarifa pela concessionaria.

2. Em primeiro lugar, ndo ha como apreciar o mérito da controvérsia com
base na dita malversacao do art. 11 da Lei 8987/95, bem como na tese a ele
vinculada, uma vez que nao foi objeto de debate pela instancia ordinaria, o
que inviabiliza o conhecimento do especial no ponto por auséncia de
prequestionamento. Incidem ao caso a sumula 282 do STF.

3. Mesmo que assim n3o fosse, o recurso ndo prosperaria. E que o art. 11
da Lei 8987/95 autoriza que "podera o poder concedente prever, em favor da
concessionaria, no edital de licitacdo, a possibilidade de outras fontes
provenientes de receitas alternativas”, ou seja, permite a concessionaria do
servigo publico, quando haja previsdo no edital de licitagdo e no contrato de
concesséao, a possibilidade de afericdo de outras receitas. Ocorre que, no
presente caso, ndo é uma concessionaria de servigo publico que esta
buscando cobrar pela utilizagdo de faixas de dominio das rodovias para
passagem de dutos e cabos de telecomunicagdes, e sim o Departamento de
Estradas de Rodagem do Estado de Sdo Paulo, uma autarquia estadual,
verdadeira extensdo do Estado. Dessa forma, inaplicavel o o art. 11 da Lei
8987/95 a espécie.
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4. Esta Corte Superior posicionou-se de forma clara, adequada e suficiente
acerca da ilegalidade da cobranca em face de concessionaria de servigo
publico pelo uso de solo, subsolo ou espaco aéreo ¢ ilegal (seja para a
instalagao de postes, dutos ou linhas de transmisséo, p. ex.) porque (i) a
utilizacao, neste caso, reverte em favor da sociedade - razdo pela qual nao
cabe a fixagao de preco publico - e (ii) a natureza do valor cobrado néo é de
taxa, pois ndo ha servigo publico prestado ou poder de policia exercido.

5. Por meio dos aclaratorios, é nitida a pretensdo da parte embargante em
provocar rejulgamento da causa, situagao que, na inexisténcia das hipoteses
previstas no art. 535 do CPC, n&o é compativel com o recurso protocolado.

6. Embargos de declaragao rejeitados.

(EDcl no AgRg no AgRg no REsp n. 1.246.070/SP, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 18/9/2012, DJe de
26/9/2012.)

Ademais, conforme jurisprudéncia consolidada desta Corte, "inexiste direito
subjetivo a aplicagédo da jurisprudéncia vigente a época da interposicdo do recurso,
estando o julgador vinculado apenas aos precedentes existentes no momento da
efetiva prestacgao jurisdicional" (Agint nos EDcl no AREsp 1.374.516/SP, Rel. Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe 10/4/2019).

No mesmo sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO
DE TEMPESTIVIDADE. INTERRUPCAO DO EXPEDIENTE NA CORTE DE
ORIGEM EM RAZAO DE FERIADO LOCAL DIVERSO DA SEGUNDA-
FEIRA DE CARNAVAL. COMPROVACAO EM MOMENTO POSTERIOR AO
DA INTERPOSICAO DO RECURSO. IMPOSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA VIGENTE. DIREITO ADQUIRIDO. INEXISTENCIA.

1. Em 2/10/2019, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, ao
apreciar o REsp 1.813.684/SP, reafirmou o entendimento segundo o qual o
recorrente deve comprovar a ocorréncia de feriado local no ato de
interposicao do recurso (em sintonia, alids, com a dic¢do do art. 1.003, § 6°,
do CPC/15). Na mesma oportunidade, contudo, o Colegiado modulou os
efeitos da decisao, "de modo que seja aplicada, tdo somente, aos recursos
interpostos apdés a publicagdo do acordao respectivo" (que ocorreu em

18/11/2019).

2. Posteriormente, em 3/2/2020, no julgamento de questdo de ordem
suscitada no ambito do mencionado REsp 1.813.684/SP, a Corte Especial
estabeleceu que a modulacao de efeitos e a possibilidade de comprovagao
posterior da existéncia de feriado local ndo se aplicariam a todos os feriados,
mas apenas a segunda-feira de carnaval.

3. Logo, como o caso concreto ndo envolve a comprovacdo do mencionado
feriado local (segunda-feira de carnaval), escorreita a decisdo presidencial
agravada ao consignar a intempestividade do recurso especial da parte
agravante.
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4. Nao ha falar em ofensa ao art. 24 da LINDB, uma vez que o entendimento
do STJ, vigente a época da interposicao do recurso especial (setembro de
2017), ja vinha se desenhando, sob a égide do novo CPC/2015, pela
impossibilidade de comprovacgao posterior do feriado local.

5. "Inexiste direito subjetivo a aplicagao da jurisprudéncia vigente a época da
interposicdo do recurso, estando o julgador vinculado apenas aos
precedentes existentes no momento da efetiva prestacao jurisdicional” (Agint
nos EDcl no AREsp 1.374.516/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, DJe 10/4/2019).

6. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.643.670/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 15/2/2022, DJe de 22/2/2022.)

Logo, como ndo demonstrou argumentagao capaz de ilidir os fundamentos
invocados pela decisdo agravada, o presente recurso ndo se revela apto a afastar o
conteudo do julgado impugnado.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.

Documento eletronico VDA48067093 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 10/06/2025 10:22:32
Codigo de Controle do Documento: 49529450-61b1-4b93-b681-dbfd 7f04cf7f



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.794.027 /| SP

Numero Registro: 2024/0432022-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10353036620218260602

Sessao Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025
Relator do Agint
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JULIANA WERNEK DE CAMARGO - SP128234
WAGNER ANDRIGHETTI JUNIOR - SP235272
GUSTAVO MARTINEZ MAZA - SP434237

AGRAVADO : SERVICO AUTONOMO DE AGUA E ESGOTO

ADVOGADOS : DIOGENIS BERTOLINO BROTAS - SP216864
CINTIA JUSTI DA CONCEICAO - SP256691
LUCAS CARVALHO RAMOS - SP358232
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ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
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AGRAVO INTERNO
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ADVOGADOS : LUIZ TARCISIO TEIXEIRA FERREIRA - SP067999
JULIANA WERNEK DE CAMARGO - SP128234
WAGNER ANDRIGHETTI JUNIOR - SP235272
GUSTAVO MARTINEZ MAZA - SP434237

AGRAVADO : SERVICO AUTONOMO DE AGUA E ESGOTO

ADVOGADOS : DIOGENIS BERTOLINO BROTAS - SP216864
CINTIA JUSTI DA CONCEIGAO - SP256691
THIAGO BORGES NASCIMENTO - SP424238
LUCAS CARVALHO RAMOS - SP358232

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva

Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Afranio Vilela.

Brasilia, 18 de junho de 2025
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