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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 960552 - MG (2024/0430857-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : DAVI ALVES PEREIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. REU QUE POSSUI
OUTRAS ANOTACOES CRIMINAIS. RECURSO IMPROVIDO.

1. A decisdo monocratica deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

2. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a
aplicagdo do principio da insignificAncia, devem estar presentes,
cumulativamente, as seguintes condi¢des objetivas: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agéo; c)
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d)
inexpressividade da leséo juridica provocada. Preenchidos todos esses
requisitos, a aplicacdo desse principio possui o condao de afastar a propria
tipicidade penal, especificamente na sua vertente material.

3. No caso em analise, o Tribunal de origem entendeu devida a nao
aplicagao do referido brocardo em razao do histérico criminal do recorrente,
0 qual possui 6 (seis) condenagdes anteriores definitivas, o que esta em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior. Precedente.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/02/2025 a 05/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 06 de marcgo de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. REU QUE POSSUI
OUTRAS ANOTACOES CRIMINAIS. RECURSO IMPROVIDO.

1. A decisdo monocratica deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

2. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a
aplicagdo do principio da insignificAncia, devem estar presentes,
cumulativamente, as seguintes condi¢des objetivas: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agéo; c)
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d)
inexpressividade da leséo juridica provocada. Preenchidos todos esses
requisitos, a aplicacdo desse principio possui o condao de afastar a propria
tipicidade penal, especificamente na sua vertente material.

3. No caso em analise, o Tribunal de origem entendeu devida a nao
aplicagao do referido brocardo em razao do histérico criminal do recorrente,
0 qual possui 6 (seis) condenagdes anteriores definitivas, o que esta em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior. Precedente.

4. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por DAVI ALVES PEREIRA contra
decisdo da Presidéncia desta Corte Superior que indeferiu liminarmente o habeas
corpus.

A decisdo agravada foi assim relatada (e-STJ fl. 368):
Cuida-se de Habeas Corpusimpetrado em favor de DAVI ALVES
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PEREIRA em que se aponta como ato coator o acorddo proferido
pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS assim
ementado:

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. FURTO SIMPLES. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NAO CABIMENTO. PENA. REDUCAO. INVIABILIDADE.
REGIME PRISIONAL. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A préatica do
delito de furto por agente multirreincidente, evidencia a maior reprovabilidade
do comportamento, o que inviabiliza o reconhecimento da atipicidade material
do crime, pelo principio da insignificancia. 2. Verificada a adequa¢ao da pena-
base, considerando a existéncia circunstancia judicial desfavoravel,
impossivel qualquer redugdo. 3. Cabivel a fixacdo do regime fechado para
penas inferiores a 4 anos, se o réu é portador de maus antecedentes e
multirreincidente.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 ano, 6 meses e
20 dias de recluséo, no regime fechado, pela pratica
do crime previsto no artigo 155, caput, c/c o artigo 61, I, e art. 65, Ill, "d",
por duas vezes, na forma do artigo 71, todos do Coédigo Penal.

Em suas razdes, sustenta aimpetrante a ocorréncia de constrangimento
ilegal, porquanto deixou de ser reconhecida a atipicidade material da conduta
em razdo do principio da insignificancia, mesmo estando presentes os
requisitos para a sua aplicagéo.

Aduz, ainda, que a reincidéncia, os maus antecedentes e registros criminais
em andamento, ndo poderiam obstar a aplicagao de referida benesse.

Requer, em suma, a absolvigcdo do paciente.

O habeas corpus foi indeferido liminarmente (e-STJ fls. 368/370).

Dai o presente agravo regimental, no qual a defesa alega que deveria ser
reconhecida a atipicidade material da conduta, uma vez que os bens subtraidos teriam

valor infimo e que teriam sido restituidos as vitimas.

Requer, assim, a reconsideracdo da decisao impugnada ou a submissao do

agravo a Turma.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):
A decisao monocratica deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Conforme consignado na decisdo agravada, o Supremo Tribunal Federal
consagrou o entendimento de que, para a aplicacdo do principio da insignificancia,
devem estar presentes, cumulativamente, as seguintes condi¢cdes objetivas: a) minima
ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agao; c)
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d) inexpressividade
da lesao juridica provocada. Preenchidos todos esses requisitos, a aplicagao desse

principio possui o condao de afastar a propria tipicidade penal, especificamente na sua

Documento eletronico VDA45842465 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 25/02/2025 15:31:22
Codigo de Controle do Documento: e8c3b5c7-da31-489c-a9db-6aafbb1d8b0b



vertente material.

No caso em analise, o Tribunal de origem entendeu indevida a aplicagdo do
referido brocardo em raz&o do histérico criminal do recorrente, destacando que (e-STJ
fls. 111/113):

- Principio da insignificancia
A Defesa almeja a absolvigdo do acusado, diante da atipicidade da conduta,

com base no principio da insignificdncia também nédo pode ser aplicada no
presente caso.

De inicio, registre-se que duvidas ndo pairam sobre a materialidade e autoria
delitivas, questbes estas que sequer foram objetos de inconformismo.

O principio da insignificancia s6 deve aplicado em situagbes especiais,
levando-se em consideragdo o grau de reprovagdo da conduta, a infima
les&o ao bem juridico tutelado e as condigbes do autor do delito.

In casu, trata-se de furto de um kit de fejjoada, subtraido de um agougue,
avaliado em R$ 40,00 (quarenta reais), e uma pega de carne assada,
Subtraida de outro agougue, no valor de R$ 50,00 (cinquenta reais),
conforme laudo de avaliagcao de fl. 91, e, muito embora inferior a 10% do
salario minimo vigente quando dos fatos, os demais requisitos para a
excluséo da tipicidade ndo se encontram presentes.

Isso porque, o acusado € useiro e vezeiro na pratica de crimes patrimoniais.

Ao que se infere da CAC de fls. 108/127, além das condenagbes antigas, ele
registra 6 condenagbes anteriores definitivas, a contar das que transitaram
em julgado a partir do ano de 2016, pela pratica de crimes de furto.

Nesse contexto, constata-se que Davi hdo preenche o requisito consistente
no reduzidissimo grau de reprovabilidade de sua conduta.

[]

Sem contar que neste processo estdo em apuragdo dois crimes de furto, e
que com ele foram apreendidos outros objetos de origem duvidosa, os quais
estava tentando vender em um bar.

Desse modo, ndo ha como acolher o pleito absolutorio pela aplicagdo do
principio da insignificancia.

Tal entendimento encontra-se em consonéncia com a jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justiga, a saber:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. REITERACAO DELITIVA. AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo em
recurso especial para negar-lhe provimento, mantendo a condenag¢do do
agravante a pena de um ano de reclusdo, em regime semiaberto, pelo crime
de furto.

2. O agravante busca a aplicagdo do principio da insignificancia, alegando
que a conduta se limitou ao furto de itens de pequeno valor, totalizando R$
52,67, e que a reincidéncia ndo deveria afastar a atipicidade do crime.

/. Questdo em discusséo

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a reincidéncia e a
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habitualidade delitiva do agravante impedem a aplicagdo do principio da
insignificancia, mesmo diante do pequeno valor dos bens furtados.

lll. Razées de decidir

4. A aplicacdo do principio da insignificancia exige a presencga
cumulativa de condi¢cbes objetivas, como minima ofensividade da
conduta e inexpressividade da lesao juridica, o que ndao se verifica no
caso devido a reincidéncia do agravante.

5. A habitualidade delitiva do agravante em crimes patrimoniais
demonstra a reprovabilidade de seu comportamento, afastando a
possibilidade de aplicagdao do principio da insignificancia.

6. A mera repeticdo de argumentos ja analisados em decisdo monocratica
viola o principio da dialeticidade, incidindo o ébice da Sumula n. 182 do STJ.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A reincidéncia e a habitualidade delitiva impedem a
aplicagdo do principio da insignificancia. 2. A repeticdo de argumentos ja
analisados em decisdo monocratica viola o principio da dialeticidade,
incidindo o 6bice da Sumula n. 182 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 155; CP, art. 61, I; CF/1988, art. 105,
Ill, "a".Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 926.575/DF, Rel.
Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 07.10.2024; STJ,
AgRg no RHC 202.290/GO, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em
17.09.2024; STJ, AgRg no HC 835.749/RJ, Rel. Min. Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 16.09.2024.

(AgRg no AREsp n. 2.612.861/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 26/11/2024, DJe de 9/12/2024, grifei.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 960.552 /| MG
Numero Registro: 2024/0430857-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 27/02/2025 a 05/03/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

IMPETRANTE :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO  :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE :DAVI ALVES PEREIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DAVI ALVES PEREIRA (PRESO)

ADVOGADO :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
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27/02/2025 a 05/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 05 de marco de 2025
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