SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2182068 - RS (2024/0430015-3)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

RECORRENTE : ANTONIETA SILVA PEREIRA

ADVOGADO : MAIQUE BARBOSA DE SOUZA - RS078171

RECORRIDO : BANCO BMG S.A

ADVOGADO : DENNER DE BARROS E MASCARENHAS BARBOSA - MS006835
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. VIOLACAO.
ALEGACAO INCABIVEL. ART. 927 DO CPC. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. NAO OCORRENCIA. REVERSAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. Nao cabe recurso especial por afronta a texto de stumulas, pois estas nao
se enquadram no conceito de lei federal previsto no art. 105 da Carta da
Republica.

2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Stumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

3. A Segunda Secao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp n°® 1.061.530/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos,
firmou posicionamento do sentido de que: a) as instituicoes financeiras nao
se sujeitam a limitacdo dos juros remuneratoérios estipulada na Lei de
Usura (Decreto n°® 22.626/1933) - Sumula n° 596/STF; b) a estipulacao de
juros remuneratorios superiores a 12% (doze por cento) ao ano, por si SO,
nao indica abusividade; c¢) sdo inaplicaveis aos juros remuneratorios dos
contratos de mutuo bancario as disposi¢des do art. 591, c/c o art. 406 do
CC/2002, e d) a revisao das taxas de juros remuneratorios € admitida em
situacdes excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de consumo e
que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem
exagerada - art. 51, § 1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, haja
vista as peculiaridades do julgamento em concreto.

4. Na hipétese, rever a conclusado do acordao recorrido acerca da auséncia
de abusividade dos juros remuneratorios demandaria o revolvimento do
conjunto fatico-probatério dos autos e a interpretacdo da clausula
contratual, procedimentos vedados pelas Simulas n°s 5 e 7/STJ.

5. Recurso especial nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de setembro de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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se enquadram no conceito de lei federal previsto no art. 105 da Carta da
Republica.

2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Stimula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

3. A Segunda Secado do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp n°® 1.061.530/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos,
firmou posicionamento do sentido de que: a) as institui¢des financeiras nao
se sujeitam a 11m1tagao dos juros remuneratérios estipulada na Lei de
Usura (Decreto n°® 22.626/1933) - Sumula n° 596/STF; b) a estipulagao de
juros remuneratorios superiores a 12% (doze por cento) ao ano, por si so,
nao indica abusividade; c) sdo inaplicaveis aos juros remuneratérios dos
contratos de mutuo bancario as disposicoes do art. 591, c/c o art. 406 do
CC/2002, e d) a revisao das taxas de juros remuneratorios € admitida em
situacdes excepcionais, desde que caracterizada a relacao de consumo e
que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem
exagerada - art. 51, § 1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, haja
vista as peculiaridades do julgamento em concreto.

4. Na hipotese, rever a conclusao do acordao recorrido acerca da auséncia
de abusividade dos juros remuneratérios demandaria o revolvimento do
conjunto fatico-probatério dos autos e a interpretacdo da clausula
contratual, procedimentos vedados pelas Simulas n°s 5 e 7/STJ.

5. Recurso especial nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ANTONIETA SILVA PEREIRA,
com fundamento no art. 105, inciso III, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal,
contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do

Sul assim ementado:

"APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. ACAO DE
REVISAO CONTRATUAL. JUROS.
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A FORMA DE ATUACAO DO PROCURADOR DA PARTE AUTORA, POR SI SO,
NAO JUSTIFICA SEJA OFICIADO O NUMOPEDE. AUSENCIA DE INDICIOS DE
ATUACAO FRAUDULENTA E PREDATORIA. CASO ENTENDA O APELANTE
EXISTIR EXERCICIO IRREGULAR DA ATIVIDADE PROFISSIONAL POR
PARTE DO PROCURADOR DA AUTORA, PODERA SE SOCORRER
DIRETAMENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, DO MINISTERIO
PUBLICO OU DOS ORGAO POLICIAIS, PARA APURACAO DE EVENTUAL
INFRACAO. )

O SIMPLES FATO DA TAXA DE JUROS SER ELEVADA NAO DENOTA
ABUSIVIDADE, MORMENTE PORQUE VIGE O PRINCIPIO DA LIBERDADE DE
CONTRATAR, NAO ESTANDO O MUTUARIO ADSTRITO A UMA INSTITUICAO
FINANCEIRA. ] )

A PRETENSAO DE DESCONSIDERACAO DAS TAXAS MAXIMAS ACARRETA
A IMPOSSIBILIDADE DE SE OBTER UMA TAXA MEDIA.

A ADOCAO DA TAXA MEDIA DE JUROS DIVULGADA PELO BANCO
CENTRAL APENAS SE JUSTIFICA NA HIPOTESE DE NAO TEREM SIDO
FIXADOS JUROS NO CONTRATO, CIRCUNSTANCIA QUE NAO SE VERIFICA.
A FIXACAO DE JUROS REMUNERATORIOS SUPERIORES A 12% AO ANO,
POR SI SO, NAO INDICA ABUSIVIDADE. INTELIGENCIA DA SUMULA N.° 382
DO STJ.

NA HIPOTESE EM ANALISE, NAO HA ABUSIVIDADE NA TAXA DE JUROS
PACTUADA E, TAMPOUCO, DISCREPANCIA EM RELACAO AS TAXAS
PRATICADAS PELO MERCADO.

APELACAO PROVIDA" (e-STJ fl. 300).

Nas razoes do recurso especial, a recorrente sustenta, além da divergéncia
jurisprudencial, violacado dos artigos 6°, do Codigo de Defesa do Consumidor; 927, inc.
III, do Codigo de Processo Civil e as Sumulas n°s 296 e 530/STJ.

Aduz que os juros remuneratorios sao abusivos.

Menciona que "a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central deve
ser observada nos contratos bancarios” (e-STJ 1.312).

Contrarrazoes as e-STJ fls. 319/335.

E o relatério.

VOTO

A irresignacao nao merece prosperar.

De inicio, destaca-se que nao cabe recurso especial por afronta a texto de
sumulas, pois estas ndo se enquadram no conceito de lei federal previsto no art. 105
da Carta da Republica.

No mais, observa-se que o art. 927 do CPC nao foi objeto de debate pelas
instancias ordinarias, sequer de modo implicito, e nado foram opostos embargos
declaratérios com a finalidade de sanar omissdo porventura existente.

Por esse motivo, ausente o requisito do prequestionamento, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando nao ventilada, na decisao recorrida, a questao federal suscitada".

Acerca dos juros remuneratorios, a Segunda Secao do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento dos Temas n°s 24 a 27, sob o rito dos recursos especiais
repetitivos, assim se manifestou:

"[...] ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS a) As instituicées
financeiras ndo se sujeitam a limitacGo dos juros remuneratérios estipulada
na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/ STF; b) A estipulacdo de
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juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica
abusividade; c) Sao inaplicaveis aos juros remuneratorios dos contratos de
mutuo bancario as disposicées do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02; d) E
admitida a revisdo das taxas de juros remuneratdorios em situagoes
excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada
(art. 51, §1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades
do Julgamento em concreto. [-.]" (REsp n® 1.061.530/RS,
relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe de10/3/2009).

Na espécie, a parte recorrente sustenta que houve abusividade na cobranca
dos juros remuneratoérios, sendo que o Tribunal local afastou tal fundamento com
base no conjunto fatico-probatério dos autos, conforme se observa do seguinte trecho:

"(...)

No que se refere ao pleito de limitacdo dos juros a taxa média
publicada pelo Banco Central, observo que o simples fato de os juros
contratados superarem a taxa média ndo indica abusividade, pois para que
se possa calcular a taxa média é preciso a existéncia de taxas diferentes,
minimas e mdximas, de modo a se aferir a média.

A pretensdo de desconsideracdo das taxas mdximas acarreta a
impossibilidade de se obter qualquer média, ja que todas as taxas que
superarem a taxa minima serdo desconsideradas e substituidas por uma
"taxa média" que nada mais é do que a taxa minima.

Nesse passo, a desconsideracdo da taxa de juros livremente
pactuada resulta no tabelamento de juros, uma vez que o afastamento das
taxas madaximas acarreta a impossibilidade de se estabelecer o juro médio.

Dessa forma, a adog¢do da taxa média de juros divulgada pelo
Banco Central apenas se justifica na hipétese de ndo terem sido fixados
juros no empréstimo contratado, como reiteradamente afirmado pelo STJ.

Em verdade a postulagdo de redugdo da taxa de juros livremente
contratada carece de amparo legal e implica na interferéncia do Judicidrio
nas normas de organizac¢do das politicas publicas, que estdo a cargo do
poder executivo.

Nesse norte, ressalto que a regulacdo da taxa de juros é um
instrumento de politicas publicas, destinado a ofertar maior ou menor volume
de recursos ao mercado financeiro de modo a propiciar, entre outras coisas,
o controle da inflagdo e do crescimento econémico.

Observo, por pertinente, que as taxas de juros praticados nos
empréstimos efetuados por instituicées financeiras levam em consideracdo a
taxa de juros fixada pelo Banco Central, a existéncia ou ndo de garantias, a
maior ou menor possibilidade de inadimplemento em face do perfil do
mutudrio e outras variantes.

Por conseguinte, o simples fato da taxa ser elevada, em funcdo
dos aspectos ja citados, ndo denota abusividade, mormente porque vige o
principio da liberdade de contratar, ndo estando o mutudrio adstrito a uma
tnica instituicdo financeira.

Nessa linha de raciocinio, a pretensdo de limitacdo, tabelamento
ou reducgdo de juros, por meio de provimento judicial, carece de amparo legal
e se revela flagrantemente inconstitucional, sobretudo porque as instituicoes
financeiras ndo se sujeitam as limitagées da Lei de Usura.

(..)

No caso em andlise, ndo verifico abusividade na taxa de juros
pactuada, tampouco discrepdncia em relacdo as taxas praticadas pelo
mercado. Saliento ainda, que as taxas pactuadas constam expressamente
do contrato (evento 22, CONTR3):

(..)

Nesse norte, estando os descontos lastreados em contrato
regularmente constituido, havendo utilizacdo do crédito disponibilizado e
ausente irregularidade na contrata¢cdo, mostra-se correta a exigéncia da
contraprestacdo, o que determina a reforma do julgado" (e-STJ fls. 297 /298).
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Dessa forma, para se concluir em sentido contrario quanto a tese dos juros
remuneratorios serem ou nao abusivos, seria necessario o revolvimento do conjunto
fatico-probatorio dos autos e a interpretacdao de clausula contratual, inviaveis no
ambito desta instancia especial, tendo em vista as Sumulas n°s S e 7/STJ.

A propésito :

"CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CEDULA DE CREDITO
BANCARIO. EMBARGOS A EXECUCAO. 1. MORA EX RE. CONSTITUICAO
PELO SIMPLES INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO. RECONHECIMENTO.
NOTIFICACAO E PROTESTO DO TITULO. DESNECESSIDADE. 2. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
DA MATERIA. SUMULA N° 282 DO STF. 3. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS. PACTUACAO. DUODECUPLO DA TAXA MENSAL. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL.
INVIABILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. 4. COMISSAO DE
PERMANENCIA. INDICACAO DE VIOLACAO A SUMULA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 518 DO STJ. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Em caso de obrigagdo positiva e liquida, a constituicdo em mora ocorre
com o simples inadimplemento do devedor, sendo desnecessdrio o envio de
notificagdo vdlida ou o protesto do titulo.

2. Nao houve o necessario prequestionamento quanto a alegacdo de
abusividade dos juros remuneratorios, tendo em vista que ndo foi objeto de
debate pelo Tribunal estadual, ndo sendo opostos sequer embargos de
declaracado. Incidéncia da Sumula n. 282 do STF, por analogia.

3. A capitalizagcdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previs@o no contrato bancdrio de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada.

4. A eventual verificacdo da existéncia, ou ndo, de pactuag¢do prévia da
capitalizacao de juros encontra 6bice nas Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

5. E inadmissivel, em recurso especial, a andlise de suposta violagdo de
enunciado sumular, por ndo se enquadrar no conceito de lei federal,
constante da alinea a do inciso Il do art. 105 da CF, nos termos da Stumula
n. 518 do STJ.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, ndo provido”
(REsp n°® 2.194.653/CE, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 5/5/2025, DJEN de 8/5/2025).

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE ABERTURA DE
CREDITO EM CONTA-CORRENTE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. REVISAO
DO JULGADO. JUROS REMUNERATORIOS. ILEGALIDADE OU
ABUSIVIDADE. AUSENCIA. REEXAME. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7
/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. A capitalizagdo mensal de juros é legal em contratos bancdrios celebrados
posteriormente a edicao da MP 1.963-17/2000, de 31.3.2000, desde que
expressamente pactuada. A previsdo no contrato de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da
taxa efetiva anual contratada.

2. A jurisprudéncia desta Corte entende que o fato de as taxas de juros
excederem o limite de 12% ao ano ndo configura abusividade, devendo, para
seu reconhecimento, ser comprovada sua discrepdncia em relagdo a taxa
média de mercado divulgada pelo BACEN. O entendimento foi consolidado
com a edi¢do da Sumula 382 do STJ.

3. Nao comprovada a ilegalidade ou abusividade das taxas de juros
contratadas, o reexame do tema encontra obstdaculo nas Sumulas n. 5 e 7
/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento" (Agint no REsp n® 2.021.348
/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em

4/9/2023, DJe de 8/9/2023).
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Por fim, conforme iterativa jurisprudéncia desta Corte, a necessidade do
reexame da matéria fatica impede a admissao do recurso especial tanto pela alinea "a"
quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

Ante o exposto, ndo conheco do recurso especial.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 10% (dez por
cento) sobre o valor atualizado da causa, os quais devem ser majorados para o
patamar de 15% (quinze por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos
termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observado o beneficio da
gratuidade da justica, se for o caso.

E o voto.
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TERCEIRA TURMA
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Sesséo Virtual de 02/09/2025 a 08/09/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. OSNIR BELICE

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : ANTONIETA SILVA PEREIRA

ADVOGADO : MAIQUE BARBOSA DE SOUZA - RS078171

RECORRIDO : BANCO BMG S.A

ADVOGADO : DENNER DE BARROS E MASCARENHAS BARBOSA - MS006835

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS
- REVISAO DE JUROS REMUNERATORIOS, CAPITALIZACAO
IANATOCISMO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 08 de setembro de 2025
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