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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2790971 - SP (2024/0426922-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: SOFTCONTROL ENGENHARIA E INSTALACOES LTDA
: ROBERTO DE SOUZA - SP183226
LUIZ ROBERTO FRANKLIN MUNIZ JUNIOR - SP316357
: PAULA FERNANDA CARDOSO CARNEIRO
: MATEUS MARINHO MIARELLI - SP368286
BRUNO BERNARDES FRANK DE FREITAS - SP366670
MARCOS BELIZARIO - SP113491

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE IMOVEL. BEM DE
FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. FRAUDE A EXECUCAO.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Insurge-se a recorrente contra acérddo que manteve o
reconhecimento da impenhorabilidade de imédvel residencial,
afastando a alegacédo de fraude a execucédo em face da executada
pessoa fisica.

2. Alega a agravante violagao aos arts. 137, 790, inciso VII, e 792, §
3°, do Cddigo de Processo Civil, bem como ao art. 4° da Lei n° 8.009
/90, sustentando que a oneragcdo do bem como residéncia familiar,
ocorrida em 2010, configuraria fraude a execugao, uma vez realizada
apos a citagédo da pessoa juridica executada em 2009.

3. Concluiu o Tribunal de Justica, mediante analise soberana do
conjunto probatério, pela inexisténcia de fraude a execugéo,
estabelecendo como premissas faticas que: (a) o imovel foi adquirido
pela executada em 2007, antes mesmo do ajuizamento da acéo de
cobranga em 2009; (b) o bem serve efetivamente como residéncia
permanente da devedora; (c) ndo logrou a parte exequente
demonstrar que a executada possuia outros imdveis ou que nao
residia habitualmente no local.

4. Objetiva a recorrente o reconhecimento de fraude a execugado com
base na alegada ma-fé na oneragcdo do imovel em 2010, pretenséo
que demanda, necessariamente, a revisdo das conclusdes faticas
firmadas pela instancia ordinaria.
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5. Vedado se mostra, em sede de recurso especial, o reexame de
fatos e provas para modificar as premissas estabelecidas pelo
acordao recorrido, consoante o 6bice da Sumula 7 desta Corte
Superior.

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 15 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2790971 - SP (2024/0426922-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: SOFTCONTROL ENGENHARIA E INSTALACOES LTDA
: ROBERTO DE SOUZA - SP183226
LUIZ ROBERTO FRANKLIN MUNIZ JUNIOR - SP316357
: PAULA FERNANDA CARDOSO CARNEIRO
: MATEUS MARINHO MIARELLI - SP368286
BRUNO BERNARDES FRANK DE FREITAS - SP366670
MARCOS BELIZARIO - SP113491

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE IMOVEL. BEM DE
FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. FRAUDE A EXECUCAO.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Insurge-se a recorrente contra acérddo que manteve o
reconhecimento da impenhorabilidade de imédvel residencial,
afastando a alegacédo de fraude a execucédo em face da executada
pessoa fisica.

2. Alega a agravante violagao aos arts. 137, 790, inciso VII, e 792, §
3°, do Cddigo de Processo Civil, bem como ao art. 4° da Lei n° 8.009
/90, sustentando que a oneragcdo do bem como residéncia familiar,
ocorrida em 2010, configuraria fraude a execugao, uma vez realizada
apos a citagédo da pessoa juridica executada em 2009.

3. Concluiu o Tribunal de Justica, mediante analise soberana do
conjunto probatério, pela inexisténcia de fraude a execugéo,
estabelecendo como premissas faticas que: (a) o imovel foi adquirido
pela executada em 2007, antes mesmo do ajuizamento da acéo de
cobranga em 2009; (b) o bem serve efetivamente como residéncia
permanente da devedora; (c) ndo logrou a parte exequente
demonstrar que a executada possuia outros imdveis ou que nao
residia habitualmente no local.

4. Objetiva a recorrente o reconhecimento de fraude a execugado com
base na alegada ma-fé na oneragcdo do imovel em 2010, pretenséo
que demanda, necessariamente, a revisdo das conclusdes faticas
firmadas pela instancia ordinaria.

Documento eletrénico VDA51152773 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 06/10/2025 10:32:59
Codigo de Controle do Documento: 40200253-8485-4b7a-95bd-17c5bee2191c



5. Vedado se mostra, em sede de recurso especial, o reexame de
fatos e provas para modificar as premissas estabelecidas pelo
acordao recorrido, consoante o 6bice da Sumula 7 desta Corte
Superior.

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

O recurso nao merece provimento.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por SOFTCONTROL
ENGENHARIA LTDA. (SOFTCONTROL) contra decisdo que inadmitiu o seu apelo,
manejado com fundamento no art. 105, lll, "a", da Constituicdo Federal.

A acgao originaria € um cumprimento de sentenga movido por
SOFTCONTROL em face de MPC CONSTRUCOES E ENGENHARIA LTDA. (MPC) e
PAULA FERNANDA CARDOSO CARNEIRO (PAULA).

O juizo de primeiro grau, ao analisar a impugnacéo ofertada por PAULA,
acolheu a tese de impenhorabilidade do imovel de matricula n® 176.273, por reconhecé-
lo como bem de familia (e-STJ, fls. 25 a 26).

SOFTCONTROL interpés agravo de instrumento, ao qual o Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo, em acérdao da relatoria da desembargadora Lidia
Conceigcao, negou provimento. A decisdao colegiada manteve o reconhecimento da
impenhorabilidade, afastando a alegacao de fraude a execugao (e-STJ, fls. 257 a 268).

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 285 a 293).

Inconformada, SOFTCONTROL interpés recurso especial, alegando
violacao dos arts. 137, 790, VII, e 792, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, bem como do
art. 4° da Lei n® 8.009/90. Sustentou, em suma, que a oneragao do imével como bem
de familia, ocorrida em 16 de julho de 2010, configurou fraude a execugéao, pois se deu
apo6s a citacdo da empresa MPC em 08 de outubro de 2009, em processo referente a
divida de 2004. Defendeu ainda que a protecao legal ndo se aplica em casos de ma-fé
e abuso de direito (e-STJ, fls. 296 a 325).

O Tribunal de Justiga do Estado de Sdo Paulo inadmitiu o recurso especial,
por entender que nao foi demonstrada a vulneragao aos dispositivos legais arrolados e
que a analise da controvérsia demandaria o reexame de provas, o que é vedado pela
Sumula 7 do STJ (e-STJ, fls. 350 a 351).

Nas razbes do presente agravo, SOFTCONTROL impugna os fundamentos
da decisao de inadmissibilidade, afirmando que a questdo discutida € puramente de
direito e nao exige reexame fatico-probatdrio (e-STJ, fls. 354 a 365).
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Foram apresentadas contrarrazdes ao recurso especial e ao agravo (e-STJ,
fls. 333 a 349 e 367 a 384), nas quais PAULA E MPC defenderam a manutencéo da
decisao de inadmissibilidade e, no mérito, o desprovimento do apelo.

E o relatdrio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacédo adequada aos fundamentos da decisédo recorrida. CONHECO, portanto,
do agravo e passo ao exame do recurso especial, que nao merece prosperar.

No recurso especial interposto com fundamento no art. 105, Ill, “a”, da CF,
SOFTCONTROL apontou violagéo aos arts. 137, 790, VII, e 792, § 3°, do CPC, e ao
art. 4° da Lei n° 8.009/90, ao argumento principal de que a oneragao do imoével como
bem de familia configurou fraude a execucéo, por ter sido realizada apods a citagao da
devedora originaria.

A irresignacao ndo comporta acolhimento.

O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, ao julgar o agravo de
instrumento, manteve a decisdo que reconheceu a impenhorabilidade do imovel com
base em uma analise detalhada dos elementos faticos e probatérios dos autos.

Para afastar a tese de fraude a execugao, o acérdao destacou que a
aquisicdo do bem por PAULA ocorreu em momento anterior ao proprio ajuizamento da
acgao que originou a divida executada, o que descaracteriza a ma-fé.

Confira-se o seguinte trecho do voto condutor:

Outrossim, de se afastar a alegacdo de fraude a execugcdo uma vez
que a agravada adquiriu o bem no ano de 2007, antes mesmo do
ajuizamento da acdo de cobranca n° 0200975-20.2009.8.26.0100 pela
agravante, apesar de té-lo instituido como bem de familia em 2010 (fl.
188). E, a auséncia da fraude alegada afasta a aplicagdo do artigo 4¢
da lei 8.009/90.

Ademais, ndo obstante a discussdo a respeito da data em que
realizada a averbagéo no cartdrio de registro de imdveis, fato é que a
propria inexisténcia do registro ndo afetaria a impenhorabilidade do
imovel, uma vez que a protecdo legal decorre de sua destinacéo
residencial “moradia permanente” ndo tendo a agravante produzido
prova em contrario no sentido de que o bem so tenha servido para
moradia apos a averbagéao.

Ressalta-se, ainda, que no agravo de instrumento n° 2283033-
98.2022.8.26.0000 foi abordada a aventada fraude a execugdo quanto
a outro imovel, bem de matricula 176.281 doado, a época, pela
executada a seus familiares.

(...)
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Assim, os julgados abordados pela agravante ndo fazem referéncia
expressa ao bem imovel aqui discutido de matricula 176.273, o qual,
diferentemente dos demais, é usado como bem de familia, instituto
protegido constitucionalmente (e-STJ, fls. 257 a 268).

Como se observa, a Corte paulista, soberana na analise do acervo
probatério, concluiu que ndo houve fraude a execugao, estabelecendo como premissas
faticas que (1) o imovel foi adquirido por PAULA em 2007, antes da propositura da
acao de cobranga em 2009; (2) o bem é utilizado para sua moradia permanente; e (3)
SOFTCONTROL né&o se desincumbiu do 6nus de provar que a executada possuia
outros imoveis ou que nao residia no local.

Nesse contexto, a pretensdo de SOFTCONTROL, de ver reconhecida a
fraude a execucdo, passa, necessariamente, pela revisdo dessas premissas faticas
estabelecidas pelo Tribunal de Justica de S&ao Paulo.

Acolher a tese recursal de que houve ma-fé na oneragédo do imoével em 2010
exigiria que esta Corte reavaliasse as provas e os fatos para concluir de forma diversa
do tribunal paulista, o que encontra dbice intransponivel no enunciado da Sumula 7 do
STJ, segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”.

Dessa forma, estando o acérdao recorrido fundamentado no contexto fatico-
probatério dos autos, sua reforma é inviavel na via estreita do recurso especial.

Ante o exposto, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao
recurso especial.

E o voto.

Documento eletrénico VDA51152773 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 06/10/2025 10:32:59
Codigo de Controle do Documento: 40200253-8485-4b7a-95bd-17c5bee2191c



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.790.971 / SP

Numero Registro: 2024/0426922-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

00066757720178260100 00343172020208260100 02009752020098260100 2009752020098260100
20202009 21600150620238260000 343172020208260100 583002009200975 66757720178260100
6675772017826010000343172020208260100

Sesséo Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : SOFTCONTROL ENGENHARIA E INSTALACOES LTDA
ADVOGADOS : ROBERTO DE SOUZA - SP183226

LUIZ ROBERTO FRANKLIN MUNIZ JUNIOR - SP316357
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 13 de outubro de 2025
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