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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2798058 - SP (2024/0425561-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : FABRICIO MARTINS ALBERTO

ADVOGADO : LUIS FELIPE DE OLIVEIRA MARTINS - SP442050

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : JOSE CARLOS GARCIA PEREZ - SP104866
EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COBRANCA DE TARIFAS EM CONTA DESTINADA AO RECEBIMENTO DE
SALARIO E IMPENHORABILIDADE DE VERBA SALARIAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo que inadmitiu o recurso especial pela aplicagdo das Stiimulas n.
7 do STJ e 284 do STF.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de restitui¢ao de valores c/c indeniza¢ao por
danos materiais e morais, com pedido de suspensdo de tarifas bancarias, repeticao do
indébito em dobro e danos morais, fixado o valor da causa em R$ 10.770,40.

II- QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se houve falha no dever de informagao,
nos termos do art. 6°, III, do Codigo de Defesa do Consumidor; e (i1) saber se houve
descontos indevidos sobre verba salarial impenhoravel, vedados pelo art. 833, 1V, do
Codigo de Processo Civil.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. Incide a Stimula n. 7 do STJ, pois a revisao das conclusdes sobre a contratagdo de
conta corrente com pacote de servigos € a compatibilidade das movimentagdes com
conta salario demandaria reexame de contrato e extratos bancarios.

5. Quanto a alegada impenhorabilidade do salario, o acorddo reconheceu tratar-se de
conta corrente com pacote de servicos regularmente contratado e utilizado, o que
afasta a tese de conta salario e impede a revisdo em recurso especial pelo mesmo
Obice.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ quando a pretensdo do
recurso especial € a simples reexame de prova'.

Dispositivos relevantes citados: Codigo de Processo Civil, arts. 833, IV; 85, §11;
Cddigo de Defesa do Consumidor, art. 6°, I11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdao Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2798058 - SP (2024/0425561-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : FABRICIO MARTINS ALBERTO

ADVOGADO : LUIS FELIPE DE OLIVEIRA MARTINS - SP442050

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : JOSE CARLOS GARCIA PEREZ - SP104866
EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COBRANCA DE TARIFAS EM CONTA DESTINADA AO RECEBIMENTO DE
SALARIO E IMPENHORABILIDADE DE VERBA SALARIAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo que inadmitiu o recurso especial pela aplicagdo das Stiimulas n.
7 do STJ e 284 do STF.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de restitui¢ao de valores c/c indeniza¢ao por
danos materiais e morais, com pedido de suspensdo de tarifas bancarias, repeticao do
indébito em dobro e danos morais, fixado o valor da causa em R$ 10.770,40.

II- QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se houve falha no dever de informagao,
nos termos do art. 6°, III, do Codigo de Defesa do Consumidor; e (i1) saber se houve
descontos indevidos sobre verba salarial impenhoravel, vedados pelo art. 833, 1V, do
Codigo de Processo Civil.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. Incide a Stimula n. 7 do STJ, pois a revisao das conclusdes sobre a contratagdo de
conta corrente com pacote de servigos € a compatibilidade das movimentagdes com
conta salario demandaria reexame de contrato e extratos bancarios.

5. Quanto a alegada impenhorabilidade do salario, o acorddo reconheceu tratar-se de
conta corrente com pacote de servicos regularmente contratado e utilizado, o que
afasta a tese de conta salario e impede a revisdo em recurso especial pelo mesmo
Obice.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ quando a pretensdo do
recurso especial € a simples reexame de prova'.

Dispositivos relevantes citados: Codigo de Processo Civil, arts. 833, IV; 85, §11;
Cddigo de Defesa do Consumidor, art. 6°, I11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por FABRICIO
MARTINS ALBERTO contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial pela
aplicagdo das Sumulas n. 7 do STJ e 284 do STF.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constitui¢ao Federal, contra acérddo do TJSP em apelacdo, nos autos de acdo de
restituicdo de valores ¢/c indeniza¢ao por danos morais € materiais.

O julgado foi assim ementado (fl. 171):

Apelacdo. Restitui¢dao de valores c. c. indenizacdo por danos morais e materiais.
Cobranca de tarifas na conta corrente de titularidade da autora. Alegacdo de utilizagao
da conta exclusivamente para o recebimento de salario. Institui¢do financeira que
comprovou a licitude dos descontos, tendo em vista a utilizacdo da conta corrente para
outros depdsitos e movimentagdes financeiras, incompativeis com a conta salario.
Sentenca mantida. Majoracao da verba nos termos do art. 85, §11°, do CPC.

Recurso a que se nega provimento.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 6° III, do Codigo de Defesa do Consumidor, porque ndo houve
informagao clara e adequada sobre a contratacdo de servigos e tarifas bancarias, com
falha de transparéncia e violagdao da boa-f¢ objetiva;
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b) 833, IV, do Cddigo de Processo Civil, ja que haveria descontos de
verbas salariais impenhoraveis para quitar cobrancas indevidas de tarifas, o que seria
ilicito.

Requer o provimento do recurso para reformar o acordao recorrido, a fim
de reconhecer a violagdo do direito a informagdo e a impenhorabilidade de verbas
salariais, cessar a cobranca de tarifas e determinar a restituicdo dos valores, além de
indenizacao por danos morais.

Contrarrazoes as fls. 206-212.

E o relatério.
VOTO

A controvérsia diz respeito a agdo de restituigdo de valores c/c indenizagdo
por danos materiais € morais, em que a parte autora pleiteou suspensao da cobranga
de tarifas em conta destinada ao recebimento de salario, repeti¢do do indébito em
dobro e danos morais, cujo valor da causa fixado foi de R$ 10.770,40.

I- Art. 6° 111, do Codigo de Defesa do Consumidor

No recurso especial a parte recorrente alega falha no dever de informacao,
sustentando que nao foi informada de maneira adequada e clara sobre tarifas e
servicos vinculados a conta aberta.

O acordao recorrido concluiu que o banco comprovou a contratagdo de
conta corrente com pacote de servigcos, com uso de operagdes incompativeis com
conta salario, e reconheceu que ¢ licita a cobranca de tarifas quando ha contratagado e

utilizacao de servicos, afastando vicio de consentimento ¢ falha informacional.

Confira-se (fl. 173):

Com efeito, ndo se imagina que a institui¢do financeira preste gratuitamente os

seus servicos. E esperavel e licita a remuneracdo mediante tarifas. Tratando-se de
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conta bancéria apenas para recebimento de salario, o interessado deve comprovar tal
condicdo perante o Banco e isso ndo ocorreu.

De fato, depreende-se dos extratos juntados que houve contratacdo de pacote de
servicos em conta corrente, tipo de conta aberta pelo autor. Além disso, hd diversas
transagdes incompativeis com conta para exclusivo recebimento de saldrio do
empregador, tais como depdsito de valores por transferéncias bancarias e
investimentos financeiros.

Ademais, o contrato celebrado entre as partes autoriza a cobranca de tarifas em
razdo da prestagdo dos servigos bancarios, conforme cldusula 4, “c” do instrumento, a
fl. 113.

Dessa forma, mostra-se higida a cobranga das tarifas realizadas na conta corrente
do autor.

Como visto, o Tribunal a quo decidiu com fundamento em elementos
faticos e probatorios, como contrato e extratos bancarios, ¢ na identificacdo das
movimentagdes financeiras incompativeis com conta salario. Rever tal entendimento
demandaria o reexame de provas, o que ¢ incabivel em recurso especial ante o Obice
da Sumula n. 7 do STJ.

IT - Art. 833, IV, do Codigo de Processo Civil

A recorrente afirma que houve descontos indevidos sobre verba salarial
impenhoravel, vedados pelo art. 833, IV, do Coédigo de Processo Civil.

O acordao recorrido rejeitou a tese apresentada, ao consignar que o
recorrente ndo comprovou que a conta bancaria era destinada ao recebimento de
salario. Confira-se (fl. 173, destaquei):

Com efeito, ndo se imagina que a instituicdo financeira preste gratuitamente os
seus servigos. E esperavel e licita a remuneragdo mediante tarifas. Tratando-se de
conta bancaria apenas para recebimento de salario, o interessado deve
comprovar tal condicio perante o Banco e isso nao ocorreu.

De fato, depreende-se dos extratos juntados que houve contratacio de
pacote de servicos em conta corrente, tipo de conta aberta pelo autor. Além disso,
ha diversas transagdes incompativeis com conta para exclusivo recebimento de salario

do empregador, tais como depdsito de valores por transferéncias bancérias e

investimentos financeiros.
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O Tribunal de origem analisou a questdo a luz de provas e circunstancias
do caso, distinguindo a conta corrente utilizada da conta salario, e reconhecendo a
autorizagdo contratual para tarifas. A revisdo dessa conclusdo encontra o Obice da
Stimula n. 7 do STJ.

III - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil, majoro, em
10% sobre o valor ja arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios
em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais
previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de
justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.798.058 / SP

Numero Registro: 2024/0425561-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10006821620228260438

Sessao Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : FABRICIO MARTINS ALBERTO

ADVOGADO : LUIS FELIPE DE OLIVEIRA MARTINS - SP442050
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : JOSE CARLOS GARCIA PEREZ - SP104866

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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