SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2786879 - SP (2024/0425161-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : JEFFERSON DONATO ALVES DA SILVA

ADVOGADA : ALESSANDRA MARTINS GONCALVES JIRARDI - SP320762

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO DUPLAMENTE
MAJORADO PELO CONCURSO DE PESSOAS E EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. CONDENACOES CONFIRMADAS PELO
TRIBUNAL  ESTADUAL. PLEITO DE  ABSOLVICAO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DA PROVA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. APREENSAO E PERICIA. DESNECESSIDADE.
JURISPRUDENCIA  CONSOLIDADA A  RESPEITO DO
TEMA. QUALIFICADORA. DESLOCAMENTO PARA A
PRIMEIRA FASE. REINCIDENCIA. FRACAO SUPERIOR A 1/6.
POSSIBILIDADE. PACIENTE MULTIRREINCIDENTE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. SUMULA 83/STJ.

1. O Tribunal a quo, em decisao devidamente motivada, entendeu que,
do caderno instrutorio, emergem elementos suficientemente idoneos de
prova a enaltecer a tese de autoria delitiva imputada pelo parquet ao
acusado, a corroborar, assim, a conclusdo aposta na motivacao do
decreto condenatorio, pelo delito de roubo duplamente majorado.

2. Rever os fundamentos utilizados pela Corte Estadual, para decidir
pela absolvigdo do recorrente, por auséncia de prova de autoria, como
requer a defesa, importaria o revolvimento de matéria fatico-probatoria,
vedado em recurso especial, segundo 6bice da Simula 7/ST]J.

3. A Terceira Se¢do deste Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
julgamento dos Embargos de Divergéncia n. 961.863/RS, firmou o
entendimento de que ¢ despicienda a apreensdo e a pericia da arma de
fogo, para a incidéncia da majorante do § 2°-A, I, do art. 157 do CP,
quando existirem, nos autos, outros elementos de prova que evidenciem
a sua utilizagdo no roubo, como na hipodtese, em que hd comprovagao
testemunhal apontando o seu emprego (AgRg no HC n. 856.894/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27/11/2023,
DlJe de 1/12/2023).
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4. E plenamente possivel, diante do reconhecimento de vérias causas de
aumento de pena previstas no mesmo tipo penal, deslocar a incidéncia
de algumas delas para a primeira fase, para fins de majoragdo da pena-
base, desde que a reprimenda nao seja exasperada, pelo mesmo motivo,
na terceira etapa da dosimetria da pena e que seja observado o
percentual legal maximo previsto pela incidéncia das majorantes. A
interpretacdo sistematica do artigo 68 do Codigo Penal e o escopo da
individualizagdo da pena permitem tal solugdo, pois, em detrimento de
um rigor cronolédgico, deve ser permitido ao julgador movimentar-se
dentro da triplice operacdo indicada no Codigo Penal, consoante um
critério de discricionariedade motivada.

5. O aumento da pena em patamar superior a 1/6, em virtude da
incidéncia de circunstincia agravante, demanda fundamentagdo concreta
e especifica para justificar o incremento em maior extensdo. No caso, o
agravante ¢ multirreincidente, assim, o Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento no sentido de que a multirreincidéncia constitui
justificativa idonea para acréscimo superior a 1/6 na segunda fase da
dosimetria da pena (AgRg no HC n. 561.431/SP, minha relatoria,
Quinta Turma, julgado em 3/3/2020, DJe de 9/3/2020).

6. Mostrou-se, portanto, o acérdao recorrido em concordancia com a
jurisprudéncia do STJ. Dai, a pretensao defensiva nao ha de prosperar,
uma vez que incidente na espécie a Sumula n. 83/STJ, de possivel
aplicagcdo tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do permissivo
constitucional, de acordo com a jurisprudéncia do STJ.

7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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AGRAVANTE : JEFFERSON DONATO ALVES DA SILVA

ADVOGADA : ALESSANDRA MARTINS GONCALVES JIRARDI - SP320762

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO DUPLAMENTE
MAJORADO PELO CONCURSO DE PESSOAS E EMPREGO DE
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1. O Tribunal a quo, em decisao devidamente motivada, entendeu que,
do caderno instrutorio, emergem elementos suficientemente idoneos de
prova a enaltecer a tese de autoria delitiva imputada pelo parquet ao
acusado, a corroborar, assim, a conclusdo aposta na motivacao do
decreto condenatorio, pelo delito de roubo duplamente majorado.

2. Rever os fundamentos utilizados pela Corte Estadual, para decidir
pela absolvigdo do recorrente, por auséncia de prova de autoria, como
requer a defesa, importaria o revolvimento de matéria fatico-probatoria,
vedado em recurso especial, segundo 6bice da Simula 7/ST]J.

3. A Terceira Se¢do deste Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
julgamento dos Embargos de Divergéncia n. 961.863/RS, firmou o
entendimento de que ¢ despicienda a apreensdo e a pericia da arma de
fogo, para a incidéncia da majorante do § 2°-A, I, do art. 157 do CP,
quando existirem, nos autos, outros elementos de prova que evidenciem
a sua utilizagdo no roubo, como na hipodtese, em que hd comprovagao
testemunhal apontando o seu emprego (AgRg no HC n. 856.894/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27/11/2023,
DlJe de 1/12/2023).
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4. E plenamente possivel, diante do reconhecimento de vérias causas de
aumento de pena previstas no mesmo tipo penal, deslocar a incidéncia
de algumas delas para a primeira fase, para fins de majoragdo da pena-
base, desde que a reprimenda nao seja exasperada, pelo mesmo motivo,
na terceira etapa da dosimetria da pena e que seja observado o
percentual legal maximo previsto pela incidéncia das majorantes. A
interpretacdo sistematica do artigo 68 do Codigo Penal e o escopo da
individualizagdo da pena permitem tal solugdo, pois, em detrimento de
um rigor cronolédgico, deve ser permitido ao julgador movimentar-se
dentro da triplice operacdo indicada no Codigo Penal, consoante um
critério de discricionariedade motivada.

5. O aumento da pena em patamar superior a 1/6, em virtude da
incidéncia de circunstincia agravante, demanda fundamentagdo concreta
e especifica para justificar o incremento em maior extensdo. No caso, o
agravante ¢ multirreincidente, assim, o Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento no sentido de que a multirreincidéncia constitui
justificativa idonea para acréscimo superior a 1/6 na segunda fase da
dosimetria da pena (AgRg no HC n. 561.431/SP, minha relatoria,
Quinta Turma, julgado em 3/3/2020, DJe de 9/3/2020).

6. Mostrou-se, portanto, o acérdao recorrido em concordancia com a
jurisprudéncia do STJ. Dai, a pretensao defensiva nao ha de prosperar,
uma vez que incidente na espécie a Sumula n. 83/STJ, de possivel
aplicagcdo tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do permissivo
constitucional, de acordo com a jurisprudéncia do STJ.

7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Tratam os autos de agravo regimental interposto por JEFFERSON DONATO
ALVES DA SILVA em face da decisdo que ndo admitiu o recurso especial interposto

contra acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim
ementado (e-STJ, fls. 716):

Apelagdo criminal — Roubo duplamente circunstanciado (concurso de pessoas
e emprego de arma de fogo: artigo 157, §§ 2° inciso Il e 2°-A, inciso I, do
Codigo Penal) — Preliminar de inépcia da denuncia e auséncia de justa causa
— Nado ocorréncia — Meérito - Autoria e materialidade demonstradas —
Impressoes digitais de ambos os acusados foram encontradas em objetos no
interior da residéncia das vitimas - Negativa dos acusados sem respaldo na
prova colhida, sendo cabalmente desmentida pelo relato das vitimas que,
apesar de ndo os terem reconhecido, negaram o empréstimo da caixa de
ferramentas da serra Makita, na qual a pericia constatou a impressdo digital
do acusado JEFFERSON - Majorantes e regime inicial de cumprimento
mantidos, reduzindo-se apenas os aumentos na primeira e segunda fase da
dosimetria, aplicando-se, somente a causa de aumento de pena do emprego
de arma de fogo na terceira fase, consoante os termos do artigo 68, paragrafo
unico do Codigo Penal (concurso de causas de aumento de pena) -
RECURSOS PARCIALMENTE PROVIDOS, com o afastamento da obrigagdo
de indenizar a vitima.
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nan

Nas razdes do recurso especial, fundado na alinea "a" do permissivo
constitucional, alega a parte recorrente violacdo dos artigos 386, VII, do Codigo de
Processo Penal e aos artigos 59 e 68, ambos do Cddigo Penal (e-STJ, fls. 739/764).
Sustenta ndo haver provas da autoria delitiva, ser desproporcional a exasperacao da
pena-base e da pena em razao da agravante da reincidéncia, e ser necessaria a apreensao e

a pericia da arma de fogo, para a incidéncia da majorante do § 2°-A, I, do art. 157 do CP.

Apresentadas contrarrazdes, o Tribunal a quo nao admitiu o recurso especial,

ensejando a interposi¢cao do agravo.

Remetidos os autos a esse C. STJ, o d. Ministro Presidente, termos do art. 932,
ITI, do CPC e do art. 253, paragrafo tnico, I, do Regimento Interno desta Corte, nao
conheceu do Agravo em Recurso Especial, em razdo de que ndo foi impugnado

especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida. (e-STJ, fls. 850/851).

Contra a decisdo da Presidéncia do STJ, foi interposto o agravo regimental

para que seja admitido e provido o anterior agravo (e-STJ, fls. 855/882).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo provimento do agravo

regimental, em parecer assim ementado (e-STJ, fls. 899/890):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME
DE ROUBO MARJORADO (ART. 157, §§ 2° Il E 2°A, I, DO CODIGO
PENAL). AUSENCIA DE  IMPUGNACAO  ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA
182/STJ. PLEITO DE ABSOLVICAO. CONDENACAO AMPARADA NAS
PROVAS COLHIDAS NOS AUTOS. PRETENSAO DE REAPRECIACAO DA
PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ. PLEITO DE EXCLUSAO DA
MAJORANTE DO USO DE ARMA. AUSENCIA DE INDICACAO EXPRESSA
DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO OU CUJA VIGENCIA FOI NEGADA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA N°
284/STF. DOSIMETRIA DA PENA. 1° FASE. EXASPERACAO EM 1/5
DIANTE DE ELEMENTOS CONCRETOS NEGATIVADORES DA
CULPABILIDADE, CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO CRIME.
AUSENCIA DE DESPROPORCIONALIDADE. 2¢ FASE. AGRAVACAO EM
1/5 EM VIRTUDE DA REINCIDENCIA ESPECIFICA. AUSENCIA DE
MOTIVACAO ADEQUADA. PARECER PELO NAO PROVIMENTO DO
AGRAVO REGIMENTAL OU, SE PROVIDO, PELO PARCIAL
CONHECIMENTO E, NA PARTE CONHECIDA, PARCIAL PROVIMENTO
DO RECURSO ESPECIAL, APENAS PARA QUE O AGRAVAMENTO DA
PENA EM VIRTUDE DA REINCIDENCIA SE DE NA FRACAO MINIMA.

E o relatorio.

VOTO
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Preenchidos os requisitos formais e impugnado o fundamento da decisdao
agravada, conhe¢o do agravo regimental. O presente recurso, contudo, ndo merece

acolhida.

Do acordao recorrido, destaco (e-STJ fls. 719/724):

Consta da denuncia (paginas 134/136), que no dia 12 de junho de 2021, por
volta das 00h21min, na Rua Francisco Monteiro Tavaresn® 122 - Vila
Curuga, nesta Capital/SP, DANIEL GARCIA e JEFFERSON DONATO
ALVES DA SILVA, atuando previamente ajustados, com unidade de designios
e divisdo de tarefas entre si e com terceiro individuo ndo identificado,
subtrairam, para proveito comum, mediante violéncia e grave ameaga,
exercida com emprego de arma branca (faca) e arma de fogo, a quantia de
RS 100.000,00 (cem mil reais), pertencentes as vitimas idosas Jodo
Evangelista Martins Bispo (71 anos) e Dinalva Alves Bispo (70 anos).

Segundo o apurado, DANIEL, JEFFERSON e um comparsa ndo identificado,
resolutos a pratica de crime patrimonial, previamente ajustados, rumaram até
a casa das vitimas, com o fim de roubd-las. Assim, cada um aderindo a
conduta do outro como se sua propria fosse, DANIEL, JEFFERSON e o
agente ndo identificado conseguiram, através do arrombamento da porta,
ingressar na casa das vitimas, oportunidade em que anunciaram o assalto,
ameagando e intimidando Jodo e Dinalva com a arma de fogo e a faca, bem
como agrediram fisicamente a vitima Jodo com coronhadas e socos no rosto e
na cabega. As vitimas, subjugadas, ndo reagiram, oportunidade em que os
agentes reviraram toda a casa, localizando a quantia de R$ 100.000,00, que
elas guardavam no local. De posse do dinheiro, DANIEL, JEFFERSON e o
outro agente fugiram.

Registrada a ocorréncia na delegacia de policia, e determinada a realizagdo
de pericia no local dos fatos, foram colhidas impressoes dactiloscopicas, que
examinadas, foram identificadas como sendo de DANIEL e JEFFERSON.
Com a identificagdo de dois dos autores, as vitimas compareceram na
delegacia de policia e foram categoricas ao afirmarem que tais pessoas ndo
faziam parte do convivio do casal.

DANIEL e JEFFERSON ndo foram localizados para esclarecimentos (fls. 60),
ensejando o indiciamento indireto de ambos (fls. 85/113).

O dinheiro subtraido das vitimas ndo foi recuperado.

Por fim, ressalta-se que as vitimas Jodo e Dinalva sdo pessoas idosas, com 71
e 70 anos respectivamente.

A materialidade restou comprovada pelo boletim de ocorréncia (paginas 3/5).

A autoria, por sua vez, vem demonstrada pelos laudos periciais
papiloscopicos (paginas 7/15, 16/22 e 69/84) e pela prova oral produzida nas
duas fases da persecugdo penal.

Os acusados ndo foram ouvidos na fase de inquérito (indiciamento indireto:
paginas 85 e 98). Em pretorio (SAJ: pagina 557), ambos negaram a autoria.

No entanto a versao dada por eles, conforme se vera adiante, carece de
credibilidade, pois o suposto empréstimo da serra Makita, de propriedade da
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vitima, para utiliza¢do pelo acusado JEFFERSON ndo ficou suficientemente
comprovado, ao passo que DANIEL alegou singelamente que poderia ter feito
algum servigo na residéncia das vitimas.

Com efeito, em juizo, JEFFERSON alegou que (pagina 562): “(...) executou
um servigo de colocagdo de pisos no comércio de José Indcio e, para isso,
como ndo estava sem ferramentas, José arrumou uma Makita emprestada.
Nao sabe de quem ele pegou esta ferramenta. Ele, José, entregou esta
ferramenta numa caixa, como se estivesse nova,; fez o servigo, devolveu a
ferramenta e foi embora para casa”.

Ja o acusado DANIEL, em juizo (paginas 561/562), ndo soube explicar como
suas digitais estavam nos objetos periciados;, da mesma forma, ndo soube
dizer sequer se ja esteve ou ndo na residéncia das vitimas, alegando
simplesmente que: “(...) presta servi¢os de manuten¢do de moveis e outros do
jaez”.

No entanto, a vitima Jodo negou o empréstimo da serra Makita, e tanto ele
quanto sua esposa salientaram que ambos os acusados ndo fazem parte de
seu convivio social.

De fato, ouvidas em sede de inquérito (paginas 55/56 e 57/58), as vitimas
Jodo Evangelista M. Bispo e Dinalva Alves Bispo, apos visualizarem diversas
fotografias, disseram que os acusados ndo fazem parte de seu rol de amigos
tampouco familiares. Em juizo (SAJ: paginas 518 e 560/561), as vitimas
novamente ndo os reconheceram, sendo certo que Jodo Evangelista negou o
emprestimo da Makita: “(...) no dia dos fatos, estava em sua casa quando trés
agentes, homens, ingressaram no imovel, durante a noite, mediante
arrombamento da porta. Foi amarrado e agredido mediante coronhadas no
peito (sic). Estavam em poder de um revolver calibre 38. Levaram relogios e
dinheiro, em quantia que ja ndo se recorda mais. A policia esteve no local
para fazer a pericia. Ndo tem como efetuar reconhecimento pessoal. Pelas
fotos que foram apresentadas pela policia, pode dizer que nenhuma delas
esteve, antes, em sua residéncia. A policia colheu digitais “em um monte de
local” (sic), mas ndo acompanhou a pericia, porque estava muito ruim. Tem
uma Makita em sua residéncia, mas nunca a emprestou para ninguém.
Comprou-a de um falecido pedreiro. Esta ferramenta “ndo veio na caixa”,
isto é, ndo era nova. Em fl. 15 esta retratada uma caixa de ferramentas, que
comprou em uma loja especializada, ha muito tempo. Tal caixa ndo foi
comprada do mesmo pedreiro do qual adquiriu a Makita. Esta caixa estava
no quarto do seu falecido filho, que morreu durante a pandemia. Ele nunca
emprestou a caixa ou as ferramentas. Os assaltantes mexeram nesta caixa,
como viu eles fazendo. Havia dinheiro nesta caixa. “Bem mais de

’

R$20.000,00”, proveniente da venda de uma casa.”.

Em nada discrepa o depoimento da vitima Dinalva Alves Bispo, tendo
relatado que: “(..) Estava dormindo quando os assaltantes entraram na
residéncia, ja foi rendida, na cama, com revolver (sic). Ndao viu faca, apenas
revolver. Bateram muito em seu marido, “tiraram sangue dele” (sic), até
“sujar sua camisola com o sangue dele” (sic). Nao sabe quanto dinheiro foi
levado. Os roubadores estiveram, também, no quarto de seu falecido filho,
onde estava a caixa de ferramentas e a Makita. “Na minha casa ndo entra
ninguém” (sic). Seu filho “ndo tinha amizades” (sic) e ndo “mexia com a
caixa de ferramentas” (sic)”.

Diante de tais relatos ndo hda como aceitar a versdo exculpatoria dos
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acusados, pois, ainda que Dinalva tenha dito em juizo que eventualmente o
marido emprestava ferramentas, este foi categorico em afirmar que nunca
emprestou_a _Makita, ndo bastando o relato da testemunha de defesa José
Indcio em sentido contrario.

Ndo bastasse, had ainda o relato dos policiais Eduardo C. de Oliveira e Diogo
Ranieri Rodrigues Lima, os quais narraram em juizo (SAJ: padginas 518 e
561), ter acompanhado as investigagoes: “(...) Foi requisitada pericia local e,
com o laudo respectivo, identificaram dois autores, ambos com passagens
anteriores. As vitimas disseram que nunca tinham visto aquelas pessoas, bem
como que nunca estiveram, as mesmas, naquela residéncia anteriormente”.

Por fim, a testemunha José Inacio, arrolada pela Defesa de JEFFERSON,
confirmou em juizo (SAJ: paginas 557 e 561), que as vitimas empresaram a
Makita para que o acusado fizesse a colocagdo de parte do piso da pizzaria:
“(...) pediu a Jodo uma Makita emprestada, no ano de 2021, proximo ao dia
dos namorados, para fazer um servigo de construgdo civil onde trabalha, uma
pizzaria. A mulher de Jodo foi quem entregou a mdquina para seu uso. Esta
pizzaria fica ao lado da casa da vitima. JEFFERSON trabalhou nesta pizzaria
prestando servi¢os no comércio, ele fez o servigo de colocag¢do de piso na
pizzaria. Foi pessoalmente devolver a Makita para Jodo ™.

Todavia, tal como ja se ressaltou, tal depoimento ndo basta para inocentar
JEFFERSON, pois ndo ha nenhuma evidéncia de que tal servi¢o de colocagdo
de piso tenha sido feito, sendo estranho que um empregado da pizzaria tenha
feito o pedido de empréstimo da Makita e ndo o proprietario do
estabelecimento. Alem disso, as vitimas nada disseram acerca de tal
pedido/empréstimo, ao contrario, Jodo Evangelista negou peremptoriamente
emprestar suas ferramentas.

Diante de tais conclusoes, fica patente que JEFFERSON e DANIEL foram os
autores do roubo, ndo se olvidando de que o segundo ndo explicou como suas
digitais foram encontradas nos objetos periciados. Além disso, importante
salientar que a digital da testemunha José Inacio ndo foi observada na
pericia, apesar dele ter dito que manipulou a caixa da Makita.

Nesse sentido, vale mencionar importante correlagcdo feita pelo juizo a quo
(paginas 562/563):

“De fato, a prova oral se mostra suficiente para prolagdo da sentenga
condenatoria. No caso, embora as vitimas ndo tivessem condicoes de
reconhecer os réus como autores do crime, fato é que as digitais deles
estavam registradas nas superficies do local do crime, a propria
residéncia do casal. Nao ha, por outro lado, qualquer justificativa para
tanto, pois os acusados sequer eram conhecidos dos ofendidos. Veja-se
que as escusas defensivas ndo se sustentam. Pouco crivel que digitais
subsistissem no local se tivessem origem muito anterior aos fatos.
Processos regulares de limpeza e o proprio decurso do tempo
certamente eliminariam eventuais marcas, o que somente ndo ocorreu
no caso por rapida a¢do de pericia técnica. Assim, a presen¢a das
digitais em data proxima aos fatos somente refor¢a os elementos quanto
a autoria delitiva. A tese defensiva aventada por JEFFERSON, no
sentido de uma ferramenta Makita teria sido emprestada para uso por
um vizinho, um comércio vizinho, ndo se sustenta, pelas proprias
declaragoes dos ofendidos que negaram, veementemente, tal
ocorréncia. Ademais, quanto a DANIEL, sua digital foi colhida em uma
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gaveta do movel da residéncia, sendo de todo despicienda a discussdo
sobre a utilizacdo da alhures mencionada Makita. Ja quanto a
JEFFERSON, ha de se considerar dois pontos: primeiro, suas digitais,
dedo médio, foram encontradas ndo na ferramenta em si, mas na sua
caixa, que segundo as vitimas ndo teria saido da casa em momento
algum. O segundo ponto, mais importante, é que causaria espécie que
se encontrassem impressoes na caixa de papeldo utilizada para a
guarda do instrumento e ndo na propria ferramenta em si, que teria
sido utilizada durante o dia todo para servigo de construg¢do civil.
Ademais, se como disse a testemunha José Inacio, fora ele proprio
quem recebera a ferramenta em empréstimo, das mdos da vitima
Dinalva, assim como fora ele quem efetuara a devolug¢do do bem, agora
para o proprio Jodo, mais provavel que suas digitais (da testemunha)

’

fossem encontradas na caixa, o que ndo se verificou.”.

O Tribunal a quo, em decisdo devidamente motivada, entendeu que, do
caderno instrutdrio, emergem elementos suficientemente idoneos de prova a enaltecer a
tese de autoria delitiva imputada pelo parquet ao acusado, a corroborar, assim, a

conclusdo aposta na motivagdo do decreto condenatério, pelo delito de corrupgao de

Rever os fundamentos utilizados pela Corte Estadual, para decidir pela
absolvicao do recorrente, por auséncia de prova de autoria do crime de roubo duplamente
majorado, como requer a defesa, importaria o revolvimento de matéria fatico probatoria,

vedado em recurso especial, segundo 6bice da Simula 7/ST]J.

Lado outro, no que se refere ao pleito do afastamento da causa de aumento

pelo emprego da arma de fogo, o Tribunal a guo destacou que (e-STJ fls. 725):

Sob outro aspecto, plenamente caracterizada a causa de aumento de pena do
emprego de arma de fogo, porquanto o relato das vitimas ndo deixa qualquer
duvida acerca do seu emprego para exercer a grave ameaga.

E o quanto basta para o reconhecimento da causa de aumento de pena do
emprego de arma de fogo, pouco importando que tenha sido apreendida ou
ndo, tenha sido realizado exame pericial ou ndo, para comprovar a sua
capacidade lesiva.

Ressalte-se que, malgrado a auséncia de apreensdo de armamento, o relato
das vitimas foi firme no sentido de que os assaltantes estavam armados, ndo
sendo necessaria, portanto, a apreensdo de arma de fogo para aplica¢do do
disposto no § 2°-4, inciso I, do artigo 157 do Codigo Penal:

“Consoante entendimento firmado pela Terceira Se¢do deste Tribunal
Superior, para o reconhecimento da causa de aumento de pena prevista
no inciso I do § 2° do art. 157 do Cédigo Penal, mostra-se dispensdvel
a apreensdo do objeto e a realiza¢do de exame pericial para atestar a
sua potencialidade lesiva, quando presentes outros elementos
probatorios que atestem o seu efetivo emprego na prdatica delitiva (E
Resp 961.863/RS)” (AgRg no Ag no R Esp 1.561.836/SP, .
19/04/2018).
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A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ no sentido de que para o
reconhecimento da majorante prevista no art. 157, § 2° inciso I, do Codigo Penal,
mostra-se dispensavel a apreensdo da arma de fogo e a realizagdo de exame pericial para
atestar a sua potencialidade lesiva quando presentes outros elementos que atestem o seu
efetivo emprego na pratica delitiva, de modo que, uma vez que o emprego da arma de
fogo foi comprovado pelos demais elementos probatorios dos autos, ndo se verifica

manifesta ilegalidade a sanar quanto a este ponto.

Ao ensejo: A Terceira Se¢ao deste Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasiao
do julgamento dos Embargos de Divergéncia n. 961.863/RS, firmou o entendimento de
que ¢ despicienda a apreensao e a pericia da arma de fogo, para a incidéncia da majorante
do § 2°-A, I, do art. 157 do CP, quando existirem, nos autos, outros elementos de prova
que evidenciem a sua utilizagdo no roubo, como na hipdtese, em que ha comprovacao
testemunhal apontando o seu emprego (AgRg no HC n. 856.894/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 1/12/2023.)

De outro giro, o agravante aduz a auséncia de fundamentacdo idonea no

tocante a negativa¢ao das moduladoras, o que ndo se observa.

Primeiramente, no que concerne a fixacdo da pena-base acima do minimo
legal, cumpre registrar que a dosimetria da pena estd inserida no ambito de
discricionariedade do julgador, estando atrelada as particularidades faticas do caso
concreto e subjetivas dos agentes, elementos que somente podem ser revistos por esta

Corte em situagdes excepcionais, quando malferida alguma regra de direito.

A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica ¢ no sentido de que a pena
base ndo pode ser fixada acima do minimo legal com fundamento em elementos
constitutivos do crime ou com base em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de
fundamentacdo objetiva para justificar a sua exasperagdo. Precedentes: HC n.
272.126/MG, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 8/3/2016,
DJe 17/3/2016; REsp n. 1383921/RN, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Sexta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe 25/6/2015; HC n. 297.450/RS,
Relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 21/10/2014, DlJe
29/10/2014.

A Corte de origem, ao analisar a dosimetria do crime em que incurso o

agravante, assim se manifestou (e-STJ fls. 725/726):

Na primeira fase do artigo 68 do Codigo Penal, a pena do acusado
JEFFERSON foi fixada em 2/3 (dois ter¢os) acima minimo legal, ou seja, 6
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(seis) anos e 8 (oito) meses de reclusdo e multa no importe de 16 (dezesseis)
dias-multa, no valor minimo legal; isso em razdo da exacerbada
culpabilidade dos acusados, esta entendida como reprovabilidade da
conduta: “(...) considerando o roubo praticado com invasdo do lar, cuja
inviolabilidade tem “status” constitucional (artigo 5° inciso XI). (..)
Considerando, ainda, a presenca concomitante de mais de uma causa de
aumento de pena, aquelas iniciais ficam fixadas acima do minimo legal, pois,
como entende o C. STJ, possivel a utilizacdo de uma delas como circunstancia
judicial desfavoravel. (...) Ndo bastasse, a vitima Jodo relatou ter sido
agredida com expressiva violéncia, conduta que desbordada violéncia tida
por insita ao tipo penal. (...) Por fim, deve-se ainda observar o expressivo
prejuizo suportado pelas vitimas (muito superior a R$ 20.000,00, como disse
a vitima Jodo), consequéncia do delito que deve ser também sopesada. Em
suma, a pena inicial deve ter em conta a maior gravidade decorrente da
invasdo de domicilio; o sopesamento da majorante relativa ao concurso de
agentes; a excessiva violéncia empregada na agdo e o expressivo prejuizo
suportado pelas vitimas”.

O incremento nas reprimendas é louvavel, porquanto a conduta dos acusados
realmente se revelou mais grave, justificando o seu recrudescimento. Nada
obstante, este relator entende que a existéncia de mais de uma majorante deve
ser considerada na terceira fase da dosimetria, atento a regra do artigo 68,
paragrafo unico, do Codigo Penal.

Desta forma, a pena-base do acusado JEFFERSON deve ser majoradas na
fragdo de 1/5 (um quinto), perfazendo o montante de 4 (quatro) anos, 9 (nove)
meses e 18 (dezoito) dias de reclusdo, com multa no importe de 12 (doze)
dias-multa, unidade no valor minimo legal; enquanto a pena de DANIEL deve
ser aumentada da fragcdao de 1/4 (um quarto), chegando a 5 (cinco) anos de
reclusdo, com multa no importe de 12 (doze) dias-multa, unidade no valor
minimo legal.

Quanto ao deslocamento de uma das qualificadoras do roubo para a primeira
fase da dosimetria, ndo ha ilegalidade a ser sanada, porquanto estd em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, a qual entende que havendo mais de uma
qualificadora, uma delas pode formar o tipo qualificado e as demais serem utilizadas para
agravar a pena na segunda etapa do calculo dosimétrico (caso constem no rol do art. 61,

II, do CP) ou para elevar a pena-base na primeira fase do célculo.

Nessa esteira:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. HOMICIDIO QUALIFICADO.
NULIDADE. MATERIA NAO DEBATIDA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. QUALIFICADORAS RECONHECIDAS PELO CONSELHO DE
SENTENCA. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. USURPACAO DA
COMPETENCIA  CONSTITUCIONAL DO TRIBUNAL DO JURI
QUALIFICADORA. DESLOCAMENTO PARA A PRIMEIRA FASE.
POSSIBILIDADE. CONSEQUENCIAS DOS CRIME. FUNDAMENTACAO
IDONEA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. 1. O Superior Tribunal de
Justi¢a, seguindo entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal,
passou a ndo admitir o conhecimento de habeas corpus substitutivo de
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revisdao criminal. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial,
tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razdo da
existéncia de eventual coagdo ilegal. 2. A nulidade apresentada pelos
impetrantes relativa a falta de juntada do audio dos debates ocorridos na
sessdo de julgamento, contendo supostas ameacgas proferidas pelo filho da
vitima contra o paciente, advogados e jurados ndo foi debatida pelo Tribunal
de origem, de modo que fica inviabilizada a apreciagcdo da matéria por esta
Corte, sob pena de indevida supressio de instancia. 3. E inviavel a exclusdo
das qualificadoras reconhecidas pelo Conselho de Sentenga, sob pena de
ofensa a soberania dos veredictos. 4. Reconhecida a incidéncia de duas ou
mais qualificadoras, uma delas podera ser utilizada para tipificar a conduta
como delito qualificado, promovendo a altera¢do do quantum de pena
abstratamente previsto, sendo que as demais poderdo ser valoradas na
segunda fase da dosimetria, caso correspondam a uma das agravantes ou
como circunstancia judicial, na primeira fase da etapa do critério trifasico.
Na espécie, ao exasperar a pena-base utilizando como fundamento a
incidéncia de uma das qualificadoras do crime de homicidio, a Corte local
alinhou-se a jurisprudéncia deste Sodalicio, inexistindo, no ponto, coag¢do
ilegal a ser reconhecida ex officio. 5. A valora¢do negativa das consequéncias
do crime apresenta fundamentac¢do idonea, pois, ainda que a morte seja
inerente ao tipo do homicidio, no caso, o que foi valorado negativamente foi o
fato de a a vitima deixar filhos menores privados do convivio paterno. 6.
Habeas corpus ndo conhecido (HC n. 505.263/RJ, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 27/8/2019, DJe
10/9/2019).

AGRAVO  REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. EMPREGO DE ARMA E RESTRICAO DA
LIBERDADE DA VITIMA. VALORACAO NA PRIMEIRA FASE.
POSSIBILIDADE.  CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. REGIME.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E plenamente possivel, diante do reconhecimento de vdrias causas de
aumento de pena previstas no mesmo tipo penal, deslocar a incidéncia de
algumas delas para a primeira fase, para fins de majoracdo da pena-base,
desde que a reprimenda ndo seja exasperada, pelo mesmo motivo, na terceira
etapa da dosimetria da pena e que seja observado o percentual legal mdximo
previsto pela incidéncia das majorantes.

2. A interpretagdo sistematica do artigo 68 do Codigo Penal e o escopo da
individualizagdo da pena permitem tal solucdo, pois, em detrimento de um
rigor cronologico, deve ser permitido ao julgador movimentar-se dentro da
triplice operacdo indicada no Codigo Penal, consoante um critério de
discricionariedade motivada.

3. No caso vertente, a valomgdo das causas especiais de aumento atinente ao
emprego de arma e a restri¢cao da liberdade vitima ensejou o aumento da
pena-base um pouco acima do minimo legal (de 4 anos foi elevada para 4
anos e 6 meses de reclusdo), quando, se considerada na terceira etapa da
dosimetria da pena, poderia permitir o aumento da reprimenda de até
metade.

4. Diante da fundamentagdo oferecida pelas instancias de origem, ndo ha
ilegalidade na fixa¢do do regime inicial fechado quando apontado dado fatico
suficiente a indicar a gravidade concreta do crime - na espécie, o fato de o
réu haver usado arma de fogo e restringido a liberdade da vitima -, ainda que
o quantum da pena seja inferior a oito anos (art. 33, § 3°, do CP).

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp n. 1.551.168/AL, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 23/2/2016,
DJe 2/3/2016).
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Na segunda fase, foram reconhecidas as agravantes da reincidéncia e da
senilidade das vitimas (e-STJ fls. 726):

Na segunda fase, foram reconhecidas as agravantes da reincidéncia-
especifica para ambos (JEFFERSON: condenagdo perante a 14° Vara
Criminal: fls. 177/178; DANIEL: condenag¢do perante a 14° Vara Criminal:
fls. 506/507) -, e da senilidade das vitimas (artigo 61, inciso I, alinea “h”, do
Codigo Penal), de forma que as reprimendas foram majoradas em 3/8 (trés
oitavos).

Aqui também as reprimendas comportam redugdo, pois, ainda que a
reincidéncia seja especifica, ndo se justifica um maior incremento na pena,
devendo os aumentos de pena serem limitados a fra¢do de 1/5 (um quinto),
pelas duas agravantes reconhecidas.

Nesse sentido, alids, é o entendimento dominante do Colendo Superior
Tribunal de Justica, que, inclusive, firmou a tese no Recurso Repetitivo no
tema 585, in verbis:

- "Outrossim, recentemente, em 11/10/2017, a Terceira Secdo, no
julgamento do Habeas Corpus n. 365.963/SP, firmou a jurisprudéncia
no sentido que a especificidade da reincidéncia ndao obstaculiza sua
compensag¢do com a atenuante da confissdo espontdanea. Ou seja, a
reincidéncia, ainda que especifica, deve ser compensada integralmente
com a atenuante da confissdo, demonstrando, assim, que ndo deve ser
ofertado maior desvalor a conduta do réu que ostente outra
condenag¢do pelo mesmo delito. Todavia, tratando-se de réu
multirreincidente, deve ser reconhecida a preponderdncia da agravante
prevista no art. 61, I, do Codigo Penal, sendo admissivel a sua
compensagdo proporcional com a atenuante da confissdo espontanea,
em estrito atendimento aos principios da individualiza¢do da pena e da
proporcionalidade”.

No caso, tendo em vista que o agravante possui diversas condenagdes, nao ha
ilegalidade na exasperacdo da pena na fracdo superior de 1/6, conforme entendimento

desta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. LATROCINIO TENTADO.
NULIDADE DO RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. MATERIA NAO
APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. CONCLUSAO DIVERSA
QUE DEMANDARIA O REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. PROVIDENCIA INVIAVEL NA VIA ELEITA. DOSIMETRIA. PENA
BASE. NEGATIVACAO DAS CONSEQUENCIAS DO  DELITO.
FUNDAMENTACAO VALIDA. VITIMA QUE SOFREU DANOS FISICOS.
MAUS ANTECEDENTES. CARACTERIZACAO. CONDENACAO POR
CRIME ANTERIOR COM TRANSITO EM JULGADO POSTERIOR.
QUANTUM DE ACRESCIMO SUPERIOR A 1/6. POSSIBILIDADE
EXISTENCIA DE 2 CONDENACOES ANTERIORES DEFINITIVAS.
FRACAO DE REDUCAO PELA TENTATIVA. ESGOTAMENTO DE TODOS
OS ATOS EXECUTORIOS. MANUTENCAO DA REDUCAO MINIMA.
ALTERACAO QUE DEMANDA O REEXAME DOS FATOS E PROVAS DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
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PROVIMENTO.

()

3. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de discricionariedade do
Jjulgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e subjetivas
do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

4. Na hipotese, a negativagdo das consequéncias do crime possui assento nos
danos fisicos causados a vitima, o que confere maior desvalor a conduta e,
portanto, autoriza a majoragdo da pena-base.

5. De igual modo, o entendimento do Tribunal a quo ao negativar os
antecedentes esta em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte Superior
de Justica segundo a qual, embora ndo configure reincidéncia, a condenagado
por crime anterior, mas com transito em julgado posterior a nova prdtica
delitiva, justifica o reconhecimento dos maus antecedentes.

6. A ponderag¢do das circunstancias judiciais ndo constitui mera opera¢do
aritmética, em que se atribuem pesos absolutos a cada uma delas, mas sim
exercicio de discricionariedade vinculada, devendo o Direito pautar-se pelo
principio da proporcionalidade e, também, pelo elementar senso de justica.

7. No caso dos autos, o juizo sentenciante adotou a fra¢do de 1/2
considerando, como visto, as consequéncias do delito e os antecedentes, aos
quais foi atribuido maior peso diante da existéncia de 2 condenagoes
definitivas contra o paciente, o que encontra amparo na jurisprudéncia desta
Corte.

8. A escolha da fracdo de redug¢dao minima em razdo da tentativa foi lastreada
no iter criminis percorrido pelos agentes, tendo a Corte de origem
consignado que houve o esgotamento de todos os atos executorios. A revisao
desse entendimento requer o exame aprofundado de provas, que é vedado em
sede de habeas corpus.

9. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC n. 862.465/RJ,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em

19/3/2024, DJe de 22/3/2024).

Como ¢ cedico, o Cdédigo Penal nao estabelece limites minimo ¢ maximo de
aumento ou diminui¢do da pena em razdo de circunstancias agravantes ou atenuantes,
cabendo ao magistrado fixar o patamar necessario dentro de paradmetros razoaveis e
proporcionais. Nesse contexto, predomina nesta Corte o entendimento de que o aumento
da pena em patamar superior a 1/6, em virtude da incidéncia de circunstancia agravante,
demanda fundamentagdo concreta e especifica para justificar o incremento em maior

extensao.

No caso o paciente ¢ multirreincidente, assim, o Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento no sentido de que a multirreincidéncia constitui justificativa idonea
para acréscimo superior a 1/6 na segunda fase da dosimetria da pena (AgRg no HC n.
561.431/SP, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
3/3/2020, DJe de 9/3/2020).

Outrossim, note-se que nas razdes do agravo, a parte agravante nao apresentou

impugnagdo especifica aos referidos fundamentos que nortearam a dosimetria da pena,
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limitando-se a apontar violagdo a dispositivos constitucionais. Como tem reiteradamente
decidido esta Corte, os recursos devem impugnar, de maneira especifica e
pormenorizada, os fundamentos da decisdo contra a qual se insurgem, sob pena de vé-los
mantidos. Nao sdo suficientes meras alegagdes genéricas sobre as razdes que levaram a
inadmissdo do agravo ou do recurso especial, tampouco a insisténcia no mérito da

controvérsia ou a indicagdo de dispositivos constitucionais violados.

Nesses casos, a auséncia de efetiva impugnacao aos fundamentos da decisao
que inadmitiu o recurso especial, 6nus da parte recorrente, obsta o conhecimento do
agravo, nos termos dos arts. 932, III, do CPC, e 253, paragrafo Unico, I, do RISTJ, e da

Stimula n. 182 do STJ, aplicavel por analogia.
Sendo assim, o inconformismo ndo merece prosperar.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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EM MESA JULGADO: 04/02/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : JEFFERSON DONATO ALVES DA SILVA
ADVOGADA : ALESSANDRA MARTINS GONCALVES JIRARDI - SP320762
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : DANIEL GARCIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JEFFERSON DONATO ALVES DA SILVA

ADVOGADA : ALESSANDRA MARTINS GONCALVES JIRARDI - SP320762

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.
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