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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2181039 - SP (2024/0423078-0)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
RECORRENTE : GUSTAVO SIMOES NAVARRO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
TALES PATAIAS RAMOS - DEFENSOR PUBLICO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. EXCECAO A ESCUSA
ABSOLUTORIA. ARTIGO 183, INCISO I, DO CODIGO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE DE ACRESCIMO DE HIPOTESES NAO
PREVISTAS NA NORMAL MATERIAL PENAL. VEDACAO A
ANALOGIA IN MALAM PARTEM. CRIME DE FURTO. INCIDENCIA DA
IMUNIDADE PENAL. REJEICAO DA DENUNCIA. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo que deu provimento ao recurso em sentido
estrito do Ministério Publico, determinando o prosseguimento do
feito quanto ao crime de furto cometido contra ascendente, previsto
no artigo 155 do Codigo Penal, em razao de supostamente ter sido
praticado em contexto de violéncia e grave ameaca.

2. O Juizo de primeiro grau de jurisdicao rejeitou a denuncia quanto
ao crime de furto, aplicando a escusa absolutoria do artigo 181,
inciso II, do Codigo Penal, por se tratar de crime patrimonial
praticado contra ascendente.

3. O Tribunal estadual reformou a decisdao, entendendo que a
subtracao ocorreu em contexto de violéncia, aplicando a excecao do
artigo 183, inciso I, do Codigo Penal.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se a escusa absolutoria
prevista no artigo 181, inciso II, do Codigo Penal € afastada quando
o crime de furto €& praticado em contexto com outros crimes
cometidos com violéncia ou grave ameaca (artigo 183, inciso I, do
Codigo Penal).

III. Razoes de decidir

5. De acordo com o art. 181, incisos I e II, do Codigo Penal, é isento

de pena (imunidade penal absoluta) quem comete qualquer dos
crimes contra o patrimonio previstos no Titulo II em prejuizo do
conjuge, na constancia da sociedade conjugal, e de ascendente ou
descendente. O art. 183, inciso I, do Coddigo Penal, que trata de
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causa excludente da imunidade penal, deve ser interpretado no
sentido de que apenas sera afastada a escusa absolutdria se se
tratar da pratica dos delitos de roubo e extorsdao previstos no
Capitulo II, do Titulo II, da Parte Especial do Codigo Penal (arts. 157
a 160 - roubo, extorsdo, extorsdao mediante sequestro e extorsao
indireta) e dos demais crimes que sejam cometidos com o
emprego de violéncia ou grave ameaca a pessoa, como, por
exemplo, o dano qualificado pela violéncia a pessoa (art. 163,
paragrafo Unico, inciso I) e o esbulho possessorio (art. 161, § 1°,
inciso II). Nao ha, assim, margem interpretativa para abarcar outras
situacoes supressivas da imunidade nao previstas no art. 183 do
Codigo Penal.

6. No caso, o Tribunal estadual reformou a decisdao do Juizo de
primeiro grau de jurisdicdo sob o argumento de que a denuncia
deveria ter sido recebida igualmente pelo crime de furto em razao de
este ter sido praticado no mesmo contexto da lesdo corporal. Tal
interpretacao, contudo, equivale a analogia in malam partem,
vedada no tocante as normas de direito penal material.

7. Cabe ao Poder Legislativo, caso assim entenda, incluir outros
casos excludentes da imunidade ou extirpa-los do ordenamento
juridico, a exemplo do Projeto de Lei n. 3.764 de 2004, que pretende
revogar a isencao de pena para parente que comete crime contra o
patrimoénio dos familiares, prevendo a acao penal publica
condicionada quando o delito for cometido em prejuizo de conjuge,
ascendentes, descendentes e parentes, ainda em tramite na casa
legislativa. Tal providéncia, contudo, € defesa ao Poder Judiciario,
que nao pode estender as excludentes da escusa absolutoria para
outras hipoteses.

8. Agiu corretamente o Juizo ao rejeitar a denuncia no tocante ao
delito de furto (art. 155) por falta de interesse de agir e recebé-la em

relacao as demais infracoes (arts. 129, § 9°, 147, caput e 150, caput).

IV. Dispositivo e tese
9. Recurso especial provido para restabelecer a decisdo que rejeitou
a denuncia quanto ao crime de furto.

Tese de julgamento: De acordo com o art. 181, incisos I e II, do
Codigo Penal, é isento de pena (imunidade penal absoluta) quem
comete qualquer dos crimes contra o patrimonio previstos no
Titulo II em prejuizo do conjuge, na constancia da sociedade

conjugal, e de ascendente ou descendente. O art. 183, inciso I, do

Codigo Penal, que trata de causa excludente da imunidade penal,

deve ser interpretado no sentido de que apenas sera afastada a

escusa absolutoria se se tratar da pratica dos delitos de roubo e

extorsao previstos no Capitulo II, do Titulo II, da Parte Especial do

Codigo Penal (arts. 157 a 160 — roubo, extorsao, extorsdo mediante
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sequestro e extorsao indireta) e dos demais crimes que sejam
cometidos com o emprego de violéncia ou grave ameaca a pessoa
, como, por exemplo, o dano qualificado pela violéncia a pessoa (art.
163, paragrafo unico, inciso I) e o esbulho possessoério (art. 161, §
1°, inciso II). Nao ha, assim, margem interpretativa para abarcar
outras situacoes supressivas da imunidade nao previstas no art. 183
do Codigo Penal. 2. Ampliar as hipoteses de excecdao as escusas
absolutorias configura analogia in malam partem.

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 181, II; 183, L.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC n. 42.918/RS, rel. Min.
Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 05/08/2014.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/06/2025 a 01/07/2025, por unanimidade, conhecer do
recurso e lhe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastiao Reis Junior.

Brasilia, 01 de agosto de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo que deu provimento ao recurso em sentido
estrito do Ministério Publico, determinando o prosseguimento do
feito quanto ao crime de furto cometido contra ascendente, previsto
no artigo 155 do Codigo Penal, em razdo de supostamente ter sido
praticado em contexto de violéncia e grave ameaca.

2. O Juizo de primeiro grau de jurisdicao rejeitou a denuncia quanto
ao crime de furto, aplicando a escusa absolutéria do artigo 181,
inciso II, do Coédigo Penal, por se tratar de crime patrimonial
praticado contra ascendente.

3. O Tribunal estadual reformou a decisdao, entendendo que a
subtracao ocorreu em contexto de violéncia, aplicando a excecao do
artigo 183, inciso I, do Codigo Penal.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se a escusa absolutoéria
prevista no artigo 181, inciso II, do Codigo Penal é afastada quando
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o crime de furto é praticado em contexto com outros crimes
cometidos com violéncia ou grave ameaca (artigo 183, inciso I, do
Codigo Penal).

III. Razoes de decidir

5. De acordo com o art. 181, incisos I e II, do Codigo Penal, é isento
de pena (imunidade penal absoluta) quem comete qualquer dos
crimes contra o patrimonio previstos no Titulo II em prejuizo do
conjuge, na constancia da sociedade conjugal, e de ascendente ou
descendente. O art. 183, inciso I, do Coédigo Penal, que trata de
causa excludente da imunidade penal, deve ser interpretado no
sentido de que apenas sera afastada a escusa absolutéria se se
tratar da pratica dos delitos de roubo e extorsdao previstos no
Capitulo II, do Titulo II, da Parte Especial do Codigo Penal (arts. 157
a 160 - roubo, extorsdo, extorsdao mediante sequestro e extorsao
indireta) e dos demais crimes que sejam cometidos com o
emprego de violéncia ou grave ameaca a pessoa, como, por
exemplo, o dano qualificado pela violéncia a pessoa (art. 163,
paragrafo unico, inciso I) e o esbulho possessorio (art. 161, § 1°,
inciso II). Nao ha, assim, margem interpretativa para abarcar outras
situacoes supressivas da imunidade nao previstas no art. 183 do
Codigo Penal.

6. No caso, o Tribunal estadual reformou a decisdao do Juizo de
primeiro grau de jurisdicdo sob o argumento de que a denuncia
deveria ter sido recebida igualmente pelo crime de furto em razao de
este ter sido praticado no mesmo contexto da lesdo corporal. Tal
interpretacao, contudo, equivale a analogia in malam partem,
vedada no tocante as normas de direito penal material.

7. Cabe ao Poder Legislativo, caso assim entenda, incluir outros
casos excludentes da imunidade ou extirpa-los do ordenamento
juridico, a exemplo do Projeto de Lei n. 3.764 de 2004, que pretende
revogar a isencao de pena para parente que comete crime contra o
patrimoénio dos familiares, prevendo a acao penal publica
condicionada quando o delito for cometido em prejuizo de conjuge,
ascendentes, descendentes e parentes, ainda em tramite na casa
legislativa. Tal providéncia, contudo, é defesa ao Poder Judiciario,
que nao pode estender as excludentes da escusa absolutoria para
outras hipoéteses.

8. Agiu corretamente o Juizo ao rejeitar a denuncia no tocante ao
delito de furto (art. 155) por falta de interesse de agir e recebé-la em
relacao as demais infracoes (arts. 129, § 9°, 147, caput e 150, caput).
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IV. Dispositivo e tese

9. Recurso especial provido para restabelecer a decisdo que rejeitou
a denuncia quanto ao crime de furto.

Tese de julgamento: De acordo com o art. 181, incisos I e II, do
Codigo Penal, é isento de pena (imunidade penal absoluta) quem
comete qualquer dos crimes contra o patrimonio previstos no
Titulo II em prejuizo do conjuge, na constancia da sociedade
conjugal, e de ascendente ou descendente. O art. 183, inciso I, do
Codigo Penal, que trata de causa excludente da imunidade penal,
deve ser interpretado no sentido de que apenas sera afastada a
escusa absolutoria se se tratar da pratica dos delitos de roubo e
extorsao previstos no Capitulo II, do Titulo II, da Parte Especial do
Codigo Penal (arts. 157 a 160 — roubo, extorsao, extorsao mediante
sequestro e extorsao indireta) e dos demais crimes que sejam
cometidos com o emprego de violéncia ou grave ameaca a pessoa
, como, por exemplo, o dano qualificado pela violéncia a pessoa (art.
163, paragrafo unico, inciso I) e o esbulho possessoério (art. 161, §
1°, inciso II). Nao ha, assim, margem interpretativa para abarcar
outras situacoes supressivas da imunidade nao previstas no art. 183
do Codigo Penal. 2. Ampliar as hipoteses de excecao as escusas
absolutorias configura analogia in malam partem.

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 181, II; 183, L.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC n. 42.918/RS, rel. Min.
Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 05/08/2014.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por GUSTAVO SIMOES
NAVARRO contra acordao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO no Recurso em Sentido Estrito n. 0002664-
90.2024.8.26.0348, com a seguinte ementa:

Furto simples - Rejeicdo da inicial - Inaplicabilidade da escusa
absolutéria do artigo 181, inciso II do Cédigo Penal diante do contexto
de violéncia e grave ameaca em que se deu a subtracao.

Recurso provido para receber a dentuncia quanto ao crime de furto e
determinar o prosseguimento do feito.

O acordao recorrido tratou do recebimento da denuncia contra
Gustavo Simoes Navarro, acusado de furto, entre outros crimes, na Comarca
de Maua. A Sétima Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, por unanimidade, deu provimento ao recurso interposto pelo
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Ministério Publico, determinando o prosseguimento do feito quanto ao
crime de furto, previsto no artigo 155 caput do Codigo Penal (fl. 46). O
relator, Desembargador Klaus Marouelli Arroyo, destacou que a escusa
absolutoéria prevista no artigo 181, inciso II, do Coédigo Penal, que isenta de
pena crimes patrimoniais praticados contra ascendente ou descendente, nao
se aplica quando ha emprego de grave ameaca ou violéncia, conforme excecao
do artigo 183, inciso I, do Cédigo Penal (fls. 49-50). A decisao foi
fundamentada na dinamica dos fatos narrados na denuncia, onde o recorrido
teria agredido e ameacado seu genitor antes de subtrair o celular (fl. 50).

Gustavo Simoes Navarro interpés Embargos de Declaracao opostos
ao acordao, alegando omissao, contradicdo ou obscuridade, mas a Sétima
Camara de Direito Criminal rejeitou os embargos, mantendo o acordao em
seus exatos termos (fls. 65-68). O relator reiterou que a escusa absolutéria nao
se aplica em casos de violéncia ou grave ameaca, como ja decidido no acérdao
anterior (fl. 67).

Gustavo Simoes Navarro, por meio da Defensoria Publica, interpos
Recurso Especial com fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a", da
Constituicao Federal, alegando que o acordao recorrido contraria e nega
vigéncia a lei federal, especificamente ao art. 181, inciso II, do Cédigo
Penal, que prevé a escusa absolutéria. Argumenta que nao houve violéncia
no mesmo contexto da subtracao, tornando inaplicavel a ressalva do art.
183, inciso I, in fine, do Coédigo Penal (fls. 77-83). Requer a reforma do
acordao para reconhecer a escusa absolutéria e a consequente absolvicao pelo
crime de furto (fl. 83).

A decisao de admissibilidade do Recurso Especial foi proferida pelo
Presidente da Secao de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
Camargo Aranha Filho, que admitiu o recurso especial, considerando
presentes os requisitos para sua admissao, incluindo o prequestionamento da
matéria legal controvertida (fls. 95-96).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nao provimento do
recurso especial (fls. 104-107).

E o relatorio.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso
especial.

No que interessa a solucao da controvérsia, tem-se que o colegiado de
origem declinou as seguintes razoes (fls. 48-50 - grifamos):

Assiste razdo ao Ministério Publico ao impugnar a decisao que rejeitou
a denuncia quanto ao crime de furto. Segundo consta, no dia 19 de
marcgo de 2024, por volta das 13h19min, na Rua Amador Bueno, 417,
Vila Bocaina, comarca de Maua, o recorrido entrou e permaneceu nas
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dependéncias da casa de seu genitor contra a vontade expressa dele.
Consta, ainda, que nas mesmas condi¢oes de tempo e espaco,
prevalecendo-se de relagées domésticas, o recorrido ofendeu a
integridade corporal de seu genitor, causando-lhe lesoes corporais,
e o ameacou, por palavras e gestos, de causar-lhe mal injusto e
grave. Consta por fim que, nas mesmas condigcoes de tempo e espaco,
o recorrido subtraiu um celular Samsung, modelo J6, pertencente ao
seu genitor. O MM. Juiz de Direito rejeitou a denuncia quanto ao
crime de furto por considerar caracterizada a escusa
absolutoria do artigo 181, inciso Il do Codigo Penal, que
garante a isencao de pena para os crimes patrimoniais quando
praticados em face de ascendente ou descendente, seja o
parentesco legitimo ou ilegitimo, seja civil ou natural. Ocorre
que o artigo 183, inciso I do Cédigo Penal apresenta exce¢do a regra
citada, ao estabelecer que ndo se aplica a isengdo de pena se o crime
é de roubo ou de extorsdo, ou, em geral, quando haja emprego de
grave ameaca ou violéncia a pessoa. De acordo com a inicial
acusatéria, Gustavo pulou o portdo da casa do pai, ingressou no
imével sem autorizacdo, passou a agredir o genitor com pontapés,
proferiu ameacas de morte com uma faca em punho, subtraiu o celular
e fugiu do local. Ainda que ndo se trate de crime patrimonial praticado
com violéncia ou grave ameag¢a a pessoa, ndo se pode ignorar que, no
caso em tela, pela dinamica narrada na denuncia, ao menos nesse
momento da persecucdo criminal, é possivel depreender que a
subtracdo ocorreu em contexto no qual o recorrido empregou violéncia
ou grave ameaca em face do genitor, certamente uma das situacoes
que a clausula geral presente na parte final do dispositivo procurou
abarcar. A escusa absolutéria tem por objetivo evitar a persecuc¢do
penal diante de crime de natureza meramente patrimonial, no seio
familiar, situacdo de menor repercussdo social e reprovabilidade da
conduta, o que ndo se pode considerar nas hipoteses em que a
lesao ao patrimonio esteja relacionada a um contexto de
violéncia e grave ameaca. Ante o exposto, dd-se provimento ao
recurso para receber a dentuncia quanto ao crime previsto no artigo
155 "caput" do Cédigo Penal e determinar o prosseguimento do feito.

O Juizo de primeiro grau de jurisdicao fundamentou a incidéncia do
inciso II do art. 181, do CP (fls. 27-28; grifamos):

1 - Rejeito a denuncia, em relacao ao crime de furto, porque o
réu Gustavo é filho da vitima Luiz (fls. 9/11) e incide, no caso,
a escusa absolutoria, prevista no artigo 181, inciso II, do
Codigo Penal. Neste sentido a doutrina:
A imunidade absoluta, escusa absolutéria, esta prevista no art.
181: "E isento de pena quem comete qualquer dos crimes
previstos neste Titulo, em prejuizo: I - do cénjuge, na constancia
da sociedade conjugal; II - de ascendente ou descendente, seja o
parentesco legitimo ou ilegitimo, seja civil ou natural." Trata-se,
no caso, de iseng¢do obrigatéria (e ndo facultativa como no caso
do perddo judicial) e abrange qualquer sancdo penal (medida de
seguranca, registro no rol de culpados etc). A conduta é
antijuridica, (...) mas descabe a aplicacdo de pena. 2) Nao sendo
possivel a aplicagcdo de pena na hipétese de imunidade absoluta,
é inexistente a pretensdo punitiva e, assim, nao ha interesse de
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agir do Estado para a propositura da ac¢do penal (3) As

consequéncias civis, porém, permanecem, e 0 agente estd

obrigado a restituicdo, reparacdo do dano etc.
2 - RECEBO a denuncia, em relagdo aos delitos previstos nos artigos
129, § 9° artigo 147, caput e artigo 150, caput, combinados
artigo 61, inciso Il, alinea e, do Cédigo Penal, oferecida pelo 6rgdo
ministerial contra G. S. N., qualificado(s) nos autos, eis que o inquérito
policial traz prova da materialidade do delito e indicios de autoria que,
por ora, fundamentam a existéncia de justa causa para a instaurag¢do
da acao penal. No mais, CITE(M)-SE o(s) réu(s) para que ofereca(m) por
escrito, e no prazo de dez dias, resposta a acusag¢do, nos termos da
Lei 11719/08, devendo o Sr. Oficial de Justica indagar ao(s) acusado
(s) se constituird(ao) defensor(es) ou prefere(m) a atuagcdo da
Defensoria Publica. Se o(s) acusado(s) ndo constituirlem) advogado(s)
ou o prazo fluir in albis, dé-se vista a Defensoria Publica para
resposta no prazo legal.

De acordo com o art. 181, incisos I e II, do Codigo Penal, é isento de
pena (imunidade penal absoluta) quem comete qualquer dos crimes contra
o patrimonio previstos no Titulo II em prejuizo do conjuge, na constancia
da sociedade conjugal, e de ascendente ou descendente, seja civil ou natural.

O inciso I do art. 183 do Codigo Penal dispde, contudo, que nao
havera isencao de pena se o crime praticado for de roubo ou de extorsao, ou,
em geral, quando haja emprego de grave ameaca ou violéncia a pessoa.

Por oportuno, transcrevo a literalidade dos artigos acima

mencionados:

Art. 181 - E isento de pena quem comete qualquer dos crimes
previstos neste titulo, em prejuizo:

I - do conjuge, na constancia da sociedade conjugal;

II - de ascendente ou descendente, seja o parentesco legitimo ou
ilegitimo, seja civil ou natural.

Art. 183 - Ndo se aplica o disposto nos dois artigos anteriores:

I - se o crime é de roubo ou de extorsdo, ou, em geral, quando haja
emprego de grave ameacga ou violéncia a pessoa;

II - ao estranho que participa do crime.

Extrai-se da norma supracitada, portanto, que apenas sera afastada
a escusa absolutéria se se tratar da pratica dos delitos de roubo e extorsao
previstos no Capitulo II, do Titulo II, da Parte Especial do Cédigo Penal (arts.
157 a 160 - roubo, extorsao, extorsdo mediante sequestro e extorsdo indireta)
e dos demais crimes que sejam cometidos com o emprego de violéncia ou
grave ameaca a pessoa, como, por exemplo, o dano qualificado pela violéncia
a pessoa (art. 163, paragrafo Uinico, inciso I) e o esbulho possessorio (art. 161,
§ 1°, inciso II). Nao ha, portanto, margem interpretativa para abarcar outras
situacoes excludentes da imunidade.

No caso, o Tribunal estadual reformou a decisao do Juizo de primeiro
grau de jurisdicao sob o argumento de que a denuncia deveria ter sido
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recebida igualmente pelo crime de furto em razao de este ter sido praticado no
mesmo contexto da lesao corporal. Tal interpretacdo, contudo, equivale a
analogia in malam partem, vedada no tocante as normas de direito penal
material.

Dessa forma, cabe ao Poder Legislativo, caso assim entenda, incluir
outros casos excludentes da imunidade ou extirpa-las do ordenamento
juridico, a exemplo do Projeto de Lei n. 3.764 de 2004, que pretende revogar a
isencdo de pena para parente que comete crime contra o patrimoénio dos
familiares, ainda em tramite da na casa legislativa. Tal providéncia, contudo, é
defesa ao Poder Judiciario, que nao pode estender as excludentes da escusa
absolutoria para outras hipoéteses.

Nessa ordem de ideias, agiu corretamente o Juizo ao rejeitar a
denuncia no tocante ao delito de furto (art. 155) por falta de interesse de agir e
recebé-la em relacao as demais infracoes (arts. 129, § 9°, 147, caput e 150,
caput).

A proposito, cito o seguinte precedente desta Corte, a qual se
pronunciou pela impossibilidade de analogia em prejuizo do réu no tocante as

excludentes da escusa absolutoria:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE
ESTELIONATO (ARTIGO 171, COMBINADO COM O ARTIGO 14,
INCISO II, AMBOS DO CODIGO PENAL). CRIME PRATICADO POR UM
DOS CONJUGES CONTRA O OUTRO. SEPARACAO DE CORPOS.
EXTINCAO DO VINCULO MATRIMONIAL. INOCORRENCIA.
INCIDENCIA DA ESCUSA ABSOLUTORIA PREVISTA NO ARTIGO 181,
INCISO I, DO CODIGO PENAL. IMUNIDADE NAO REVOGADA PELA LEI
MARIA DA PENHA. DERROGACAO QUE IMPLICARIA VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA IGUALDADE. PREVISAO EXPRESSA DE MEDIDAS
CAUTELARES PARA A PROTECAO DO PATRIMONIO DA MULHER EM
SITUACAO DE VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR. INVIABILIDADE
DE SE ADOTAR ANALOGIA EM PREJUIZO DO REU. PROVIMENTO DO
RECLAMO.
1. O artigo 181, inciso I, do Cdédigo Penal estabelece imunidade penal
absoluta ao conjuge que pratica crime patrimonial na constancia do
casamento.
2. De acordo com o artigo 1.571 do Cédigo Civil, a sociedade conjugal
termina pela morte de um dos conjuges, pela nulidade ou anulagdo do
casamento, pela separacdo judicial e pelo divércio, motivo pelo qual a
separag¢do de corpos, assim como a separacdo de fato, que ndo tém
condao de extinguir o vinculo matrimonial, ndo sao capazes de afastar
a imunidade prevista no inciso I do artigo 181 do Estatuto Repressivo.
3. O advento da Lei 11.340/2006 ndo é capaz de alterar tal
entendimento, pois embora tenha previsto a violéncia patrimonial
como uma das que pode ser cometida no ambito doméstico e familiar
contra a mulher, ndo revogou quer expressa, quer tacitamente, o artigo
181 do Cédigo Penal.
4. A se admitir que a Lei Maria da Penha derrogou a referida
imunidade, se estaria diante de flagrante hipdtese de violacdo ao
principio da isonomia, ja que os crimes patrimoniais praticados pelo
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marido contra a mulher no ambito doméstico e familiar poderiam ser
processados e julgados, ao passo que a mulher que venha cometer o
mesmo tipo de delito contra o marido estaria isenta de pena.

5. Nao ha falar em ineficacia ou inutilidade da Lei 11.340
/2006 ante a persisténcia da imunidade prevista no artigo
181, inciso I, do Cédigo Penal quando se tratar de violéncia
praticada contra a mulher no ambito doméstico e familiar,
uma vez que na propria legislacao vigente existe a previsao de
medidas cautelares especificas para a protecao do patrimoénio
da ofendida.

6. No direito penal nao se admite a analogia em prejuizo do réu
, razdo pela qual a separacdo de corpos ou mesmo a separacdo de
fato, que ndo extinguem a sociedade conjugal, ndo podem ser
equiparadas a separacdo judicial ou o divdrcio, que pdéem fim ao
vinculo matrimonial, para fins de afastamento da imunidade disposta
no inciso I do artigo 181 do Estatuto Repressivo.

7. Recurso provido para determinar o trancamento da ag¢do penal
apenas com relagdo ao recorrente (RHC n. 42.918/RS, relator
Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 05/08/2014, DJe
de 14/08/2014 - grifamos).

Ante o exposto, conheco do recurso especial e dou-lhe provimento
para restabelecer a decisdao que rejeitou a inicial acusatoria em relacao ao
crime de furto nos autos da Acao Penal n. 1500680-03.2024.8.26.0540.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
REsp 2.181.039 / SP

Numero Registro: 2024/0423078-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00026649020248260348 15006800320248260348

Sesséo Virtual de 25/06/2025 a 01/07/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJSP)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : GUSTAVO SIMOES NAVARRO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
TALES PATAIAS RAMOS - DEFENSOR PUBLICO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/06/2025
a 01/07/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 01 de julho de 2025
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