SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2792977 - SP (2024/0423054-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : DIALOGO LUNI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADO : EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL - SP138152

AGRAVADO :  MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR : JOAO DE AMBROSIS PINHEIRO MACHADO - SP113596
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. IPTU. ACAO ANULATORIA DE LANCAMENTO FISCAL. REVISAO DE
LANCAMENTO DE OFiCIO. ENGLOBAMENTO DE IMOVEIS. EXERCICIOS DE 2018 A 2021.
IMPUGNACAO DE DECISAO QUE APLICA TEMA REPETITIVO (TEMA387/STJ). CAPITULO
RECURSAL QUE TEVE O SEGUIMENTO NEGADO. NAO CABIMENTO DE AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL E, POR CONSEQUENCIA, DE APRECIACAO NO PRESENTE AGRAVO
INTERNO. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ANALISE DE LEGISLACAO LOCAL (LEI
MUNICIPAL N. 17.092/2019 E ORDEM INTERNA SF/SUREM N. 03/2020). INCIDENCIA DA
SUMULA 280/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A decisdo que nega seguimento a recurso especial com base em tese firmada sob o regime
de recursos repetitivos ndo pode ser objeto de agravo em recurso especial. Por consequéncia,
essa matéria ndo foi objeto de analise no Agravo em Recurso Especial e ndo pode ser
apreciada no julgamento do presente agravo interno, uma vez que na origem foi negado
seguimento ao recurso quanto ao Tema 387/STJ.

2. Nao se configura a alegada ofensa aos artigos 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil, pois
a prestagao jurisdicional foi entregue de modo completo e fundamentado, tendo o Tribunal de
origem se manifestado sobre todos os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia.

3. A pretensdo de reforma do acérdao recorrido, no que tange ao aproveitamento de valores
recolhidos nos cadastros imobiliarios anteriores para quitagdo do imposto devido pelo lote
unificado, exige a interpretacdo de legislagdo local (Lei Municipal n. 17.092/2019 e Ordem
Interna SF/SUREM n. 03/2020). Essa providéncia é inviavel em recurso especial, atraindo a
incidéncia, por analogia, da Sumula 280/STF.

4. A alteragéo das premissas adotadas pela Corte de origem quanto a inércia do contribuinte na
atualizagao cadastral, a realizagao de vistoria fiscal que constatou acréscimo de area construida
e a disponibilizacdo dos valores pagos para resgate demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatério, o que encontra ébice na Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcdo e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 19 de agosto de 2026.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator

Documento eletronico VDA59283668 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 20/08/2026 18:21:50
Publicagdo no DJEN/CNJ de 24/08/2026. Cédigo de Controle do Documento: ce214ebd-3974-4827-ae11-876838f8587d



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2792977 - SP (2024/0423054-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : DIALOGO LUNI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADO : EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL - SP138152

AGRAVADO :  MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR . JOAO DE AMBROSIS PINHEIRO MACHADO - SP113596
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. IPTU. ACAO ANULATORIA DE LANCAMENTO FISCAL. REVISAO DE
LANCAMENTO DE OFiCIO. ENGLOBAMENTO DE IMOVEIS. EXERCICIOS DE 2018 A 2021.
IMPUGNACAO DE DECISAO QUE APLICA TEMA REPETITIVO (TEMA387/STJ). CAPITULO
RECURSAL QUE TEVE O SEGUIMENTO NEGADO. NAO CABIMENTO DE AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL E, POR CONSEQUENCIA, DE APRECIACAO NO PRESENTE AGRAVO
INTERNO. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ANALISE DE LEGISLACAO LOCAL (LEI
MUNICIPAL N. 17.092/2019 E ORDEM INTERNA SF/SUREM N. 03/2020). INCIDENCIA DA
SUMULA 280/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A decisdo que nega seguimento a recurso especial com base em tese firmada sob o regime
de recursos repetitivos ndo pode ser objeto de agravo em recurso especial. Por consequéncia,
essa matéria ndo foi objeto de analise no Agravo em Recurso Especial e ndo pode ser
apreciada no julgamento do presente agravo interno, uma vez que na origem foi negado
seguimento ao recurso quanto ao Tema 387/STJ.

2. Nao se configura a alegada ofensa aos artigos 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil, pois
a prestagao jurisdicional foi entregue de modo completo e fundamentado, tendo o Tribunal de
origem se manifestado sobre todos os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia.

3. A pretensdo de reforma do acérdao recorrido, no que tange ao aproveitamento de valores
recolhidos nos cadastros imobiliarios anteriores para quitagdo do imposto devido pelo lote
unificado, exige a interpretacdo de legislagdo local (Lei Municipal n. 17.092/2019 e Ordem
Interna SF/SUREM n. 03/2020). Essa providéncia é inviavel em recurso especial, atraindo a
incidéncia, por analogia, da Sumula 280/STF.

4. A alteragéo das premissas adotadas pela Corte de origem quanto a inércia do contribuinte na
atualizagao cadastral, a realizagao de vistoria fiscal que constatou acréscimo de area construida
e a disponibilizacdo dos valores pagos para resgate demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatério, o que encontra ébice na Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por DIALOGO LUNI
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., ja qualificada nos autos, contra a decis&o
monocratica de fls. 670-677 (e-STJ), que conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nessa extenséo, negar-lhe provimento, em deciséo

assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO ANULATORIA. REVISAO DE IPTU. INEXISTENCIA DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. FUNDAMENTACAO ADEQUADA E
SUFICIENTE. VIOLAGAO DE LEI MUNICIPAL: SUMULA 280 DO STF, POR
ANALOGIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

Na origem, cuida-se de acgao anulatéria ajuizada pela ora Agravante em face
do MUNICIPIO DE SAO PAULO, objetivando a desconstituicdo das notificacdes de
langcamento de IPTU relativas aos exercicios de 2018, 2019, 2020 e 2021, incidentes
sobre o imovel unificado sob o SQL 032.046.0130-7. Sustentou, em sintese, que os
langamentos retroativos e integrais desconsideraram os recolhimentos efetuados
anteriormente sob os lotes fiscais ascendentes (SQLs 032.046.0005-1, 032.046.0050-5,
032.046.0121-8 e 032.046.0125-0), em desacordo com o art. 5° da Lei Municipal n.

17.092/2019 e com as regras de revisdo de langamento do Cddigo Tributario Nacional.

A sentenca julgou improcedentes os pedidos (e-STJ, fls. 336-341). O Tribunal
de Justiga do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negou provimento ao recurso de
apelacdo da parte autora e, posteriormente, rejeitou os embargos de declaragao
opostos (e-STJ, fls. 444-453 e 550-553).

Interposto recurso especial (e-STJ, fls. 457-499), a parte recorrente alegou
violacao aos arts. 489, § 1°, incisos Il, IV, V e VI, e 1.022, inciso Il e paragrafo unico,
inciso Il, do Codigo de Processo Civel, bem como aos arts. 142, 145, 146 e 149 do
Codigo Tributario Nacional, sustentando, em resumo: (i) negativa de prestacao
jurisdicional por omissdo e contradicdo no tocante ao conhecimento prévio do Fisco
sobre o englobamento e a indisponibilidade de levantamento dos valores pagos sob os
SQLs ascendentes; (ii) nulidade dos langamentos de oficio por auséncia de motivagao,
desconsideracdo de pagamentos anteriores e cobranga em duplicidade; e (iii) violagao
ao direito de compensacao assegurado pela legislagdo municipal.

O recurso especial teve seu seguimento negado em parte na origem com
base no Tema 387/STJ e foi inadmitido quanto as demais matérias (e-STJ, fls. 567-570),
ensejando a interposi¢céo de agravo em recurso especial.

Na decisdao monocratica agravada (e-STJ, fls. 670-677), o recurso especial
foi conhecido na parte relativa a arguicdo de negativa de prestacao jurisdicional e,
nessa extensao, desprovido. No mais, foram aplicados os 6bices das Sumulas 280 do
STF, por analogia, e 7 do STJ.
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No presente agravo interno (e-STJ, fls. 683-718), o Agravante sustenta que a
matéria é estritamente juridica, ndo incidindo os ébices das Sumulas 280/STF e 7/STJ.
Reitera a tese de violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC, afirmando que o Tribunal de
origem n&o enfrentou de forma analitica os argumentos relativos a indisponibilidade de
resgate dos valores e ao prévio conhecimento da fiscalizagdo sobre o englobamento.

O Municipio de Sao Paulo ndao apresentou contraminuta, decorrendo o prazo
sem manifestacao (e-STJ, fls. 725).

E o relatorio.
VOTO

A irresignagdo apresentada pela agravante ndo merece provimento. A
decisdo monocratica, que conheceu do agravo para conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa extenséo, negar-lhe provimento, deve ser mantida integralmente por
seus proprios e juridicos fundamentos.

De inicio, cumpre salientar que a decisdo que nega seguimento a recurso
especial com base em tese firmada sob o regime de recursos repetitivos ndo pode ser
objeto de agravo em recurso especial, conforme disposto no artigo 1.042, caput, do
Cddigo de Processo Civil. Portanto, essa matéria ndo pode ser examinada no
julgamento do presente agravo interno, tendo em vista que, na origem, foi negado
seguimento ao recurso quanto ao Tema 387/STJ, conforme devidamente registrado na
decisao monocratica agravada.

No mais, o presente agravo interno limita-se a reiterar, com pequenas
variagdes, 0s mesmos argumentos ja analisados e rechagados na decisdo monocratica,
sem apresentar qualquer elemento novo capaz de infirmar as conclusdes adotadas.

1. Da Alegada Violagao ao Art. 1.022 do CPC

A parte agravante insiste na tese de negativa de prestacéo jurisdicional, ao
argumento de que o Tribunal de origem teria se omitido quanto a analise da
indisponibilidade de resgate de parte dos valores recolhidos sob os SQLs anteriores,
bem como sobre o conhecimento prévio do Municipio acerca do englobamento das
areas.

A tese, contudo, ndo se sustenta. Conforme bem delineado na decisdo
agravada, ndo se reconhece a existéncia de omissdo ou contradigdo capazes de
implicar a nulidade do acérdao recorrido. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido
de que ndo ha violacdo ao art. 1.022 do CPC quando o acodrdao se utiliza de
fundamentacao suficiente para resolver a controvérsia, ainda que alcance conclusao
diversa da pretendida pela parte.
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Sobre os temas alegadamente omissos e contraditorios, a Corte de origem
enfrentou detidamente a controvérsia. No julgamento da apelagdo, o voto condutor
abordou expressamente os pontos centrais da lide, quais sejam: (i) a inércia do
contribuinte quanto a atualizagdo cadastral; (ii) a viabilidade da revisdo do langamento
por erro de fato diante do acréscimo de area verificado em acgado fiscal; (iii) o
cancelamento dos lancamentos anteriores e a disponibilizagao dos respectivos valores
pagos para restituicAo administrativa; e (iv) a impossibilidade de compensagao
automatica por auséncia de regulamentacéo da lei municipal.

Para demonstrar a auséncia de omissao, transcrevem-se 0s seguintes

trechos do acordao de apelagao (e-STJ, fls. 447-452):

"Nao encontramos qualquer declaracao feita pelo contribuinte com o intuito
de que fosse efetuado o englobamento dos terrenos, em conformidade com a
matricula, até a data em que foi feito de oficio, por meio do Processo
6066.2019/0005629-8. No processo citado, foi solicitada vistoria no imoével,
pois constatou-se que parte das construgdes do condominio ja haviam sido
concluidas."

"Em resumo, o contribuinte permaneceu inerte enquanto alteragdes no imoével
ocorriam, que, em tese, deveriam obriga-lo a solicitar a atualizagdo do
Cadastro Imobiliario Fiscal. Tivesse cumprido as obriga¢cdes acessorias
constantes no regulamento do imposto, os langamentos, que foram efetuados
apenas em 2021, poderiam ter ocorrido muito antes, evitando a discussao
aqui estabelecida."

"Tampouco merece acolhida a arguicdo de desconsideragdo dos valores
pagos no SQL anterior ao englobamento do novo SQL 032.046.0130-7. Como
referido acima, o Municipio ofereceu a restituicdo dos valores,
disponibilizado-os ao contribuinte, sendo, portanto, efetuado novo
langamento com abatimento do montante recolhido, dai mostrar-se inviavel a
compensacdo de valores, segundo anotado pela ilustre magistrada
sentenciante."

"Por fim, restou incontroversa a disponibilizacdo do valor para resgate em
favor do contribuinte referente aos exercicios questionados, sob SQL's de n°s
032.046.0005-1; 032.046.0050-5, 032.046.0121-8 e 032.04.0125-0 (fls. 269)."

Ademais, ao julgar os embargos de declaragdo, o Tribunal a quo rechagou
expressamente as alegagdes de contradicdo e omisséo, reafirmando os fundamentos
da decisdo e destacando a desnecessidade de se manifestar sobre todos os

argumentos ou dispositivos locais invocados. Confira-se (e-STJ, fls. 5§52-553):

"A Turma Julgadora enfrentou todos os pontos controvertidos apontados pela
embargante e expds com clareza os motivos pelos quais entendeu pela
manutencado da sentenga, com a rejeicado do pedido inicial, pois o principal
problema apontado se traduz na auséncia de solugao tecnolégica nos termos
da Ordem Interna SF/SUREM N° 03/2020. Demais disso, o siléncio do
contribuinte contribuiu para o novo langamento, segundo se observa na
notificacdo da operacao fiscal DEC (fls. 303). Por ultimo, observa-se que a
regularizagdo do cadastro se deveu, inclusive, ao aumento de area, sem
impugnagao do contribuinte (fls. 299/308 e 309/310)."

Documento eletronico VDA58869658 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 05/08/2026 16:58:04
Codigo de Controle do Documento: ede6ac1d-8123-4faa-8f8b-ce74a0lac981



"Por fim, eventual discordancia dos valores postos a disposicdo do
contribuinte em relacdo ao que foi recolhido dos respectivos SQL's
ascendentes, devem ser comprovados mediante a apresentacdo, junto ao
o6rgdo competente, do pagamento do imposto devido nos exercicios
questionados."

"Vé-se, assim, que a Turma Julgadora pronunciou-se explicitamente sobre a
questao abordada pelo recorrente, do que se conclui impossivel encontrar
nas linhas da decisdo em aprego quaisquer laivos de obscuridade,
contradicdo ou omissao: o acorddao embargado conforma-se, perfeitamente,
aos critérios descritos pelo artigo 489 do NCPC."

Como se vé, o acordao recorrido apreciou a controvérsia de maneira
suficiente e coerente, apresentando fundamentacdo apta a sustentar a conclusao
adotada. A insurgéncia da Agravante revela mero inconformismo com o resultado do
julgamento, e ndo efetiva omisséo, contradi¢cdo ou deficiéncia de fundamentacgao.

A propésito:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL AMBIENTAL. NEXO DE
CAUSALIDADE. COMPROVACAO. MODIFICACAO DAS PREMISSAS DO
JULGADO A QUO. REEXAME DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO.
OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Nao ha falar em ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC, na medida
em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
Ihe foram submetidas e apreciou integralmente a controvérsia posta nos
autos, ndo se podendo, de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacéo jurisdicional.

2. A alteracdo das premissas adotadas pela Corte de origem, tal como
colocada a questao nas razdes recursais, a fim de asseverar que nao teria se
configurado a responsabilidade civil ambiental da recorrente, por auséncia de
nexo de causalidade, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o dbice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno nao provido.

(AgIint no REsp n. 2.090.538/PR, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Secao, julgado em 18/3/2025, DJEN de 24/3/2025.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 489, § 1., IV, E 1.022, PARAGRAFO UNICO, Il, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. TRIBUNAL APRECIOU AS VERTENTES APRESENTADAS
NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. INCONFORMISMO. MERO RESULTADO
CONTRARIO AOS INTERESSES DA PARTE. AFRONTA AOART. 369 DO
CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
VIOLAGAO DOS ARTS. 11, CAPUT, 12, CAPUT, E 17, § 6.°-B, DA LIA.
RECEBIMENTO DA INICIAL. INDIiCIOS DA PRATICA DE ATO iMPROBO.
AUSENCIA. INFIRMACAO DO ACORDAO RECORRIDO. INVIABILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. AFASTADA CONDUTA iIMPROBA DO AGENTE
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PUBLICO. ENTENDIMENTO EM PROCESSO COM TRANSITO EM
JULGADO. INJUSTIFICAVEL A TRAMITACAO DA ACAO CIVEL APENAS
QUANTO AOS PARTICULARES. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER
EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR
PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem decidiu a contenda em conformidade com o que lhe
foi apresentado, se manifestando claramente sobre os pontos indispensaveis,
embora de forma contraria ao entendimento do recorrente, elegendo
fundamentos diversos daqueles propostos na insurgéncia em seu
convencimento.

2. O inconformismo com o resultado do acérdao nado configura omissao ou
qualquer outra causa passivel de exame mediante a oposicdo de embargos
de declaracgao.

3. Ausente o necessario prequestionamento do artigo 369 do Cddigo de
Processo Civil, pois o dispositivo ndo foi objeto de discussdo na origem.
Incidéncia, por analogia, da Sumula 282/STF.

4. A instancia a quo sequer enveredou na andlise do elemento animico da
conduta dos demandados, visto que reconheceu prontamente a inexisténcia
de indicios da pratica de ato improbo, entendendo pela rejei¢cao da inicial.

5. Invidvel o expurgo das premissas firmadas pela origem, eis que adotar
entendimento em sentido contrario implica reexame de fatos e provas, o que
encontra ébice no enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

6. Afastado o cometimento de ato improbo pelo agente publico, em processo
albergado pelo transito em julgado, nao se justifica a tramitagao processual
da acao de improbidade com relacdo somente aos demais coacusados
particulares. Precedentes.

7. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.683.686/DF, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Segunda Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 26/6/2025.)

2. Da Incidéncia da Sumula 280/STF

A Agravante se insurge contra a aplicacdo da Sumula 280/STF, defendendo
que a controvérsia ndo reside na interpretagdo de lei municipal, mas na violagdo de
normas federais relativas a revisdo do langamento e ao devido processo legal tributario.

A argumentagdo, contudo, é improcedente. Conforme acertadamente
pontuado na decisdao agravada, o nucleo decisorio do acérdao recorrido repousa na
exegese de direito local, especificamente na aplicacéo da Lei Municipal n. 17.092/2019
e da Ordem Interna SF/SUREM n. 03/2020. Foi com base nessa legislagcdo que o
Tribunal de origem concluiu que o aproveitamento automatico de valores pagos sob
lotes ascendentes depende de regulamentagdo ainda nao implementada pelo Poder
Executivo local.

A anadlise do acérdao recorrido ndo deixa duvidas de que a solucdo da
controvérsia passou, necessariamente, pela interpretacdo do regime de compensacgao

instituido pela legislag&o paulistana. O trecho a seguir € elucidativo:
"a legislagdo municipal [...] ndo prevé a hipétese de compensacgido dos
montantes recolhidos pelos contribuintes-ascendentes, o que impossibilita o
Municipio de proceder da forma pretendida pelo autor, ante o principio da
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legalidade estrita. Nem mesmo a Lei Municipal 17.092/19 poderia subsidiar o
pedido inicial, afinal, embora realmente preveja a hipétese de compensacao,
€ certo que ela necessita de regulamentacgéao, inexistente até entao" (e-STJ,
fls. 337).

Dessa forma, para que esta Corte Superior pudesse acolher a tese da
Agravante e reconhecer o direito ao abatimento direto das importéncias recolhidas,
seria imprescindivel reexaminar a referida legislagdo municipal e conferir-lhe
interpretacao diversa daquela adotada pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.
Tal procedimento é vedado na via do recurso especial, por forca do ébice da Sumula
280/STF, aplicavel por analogia: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario."

A alegacao de violacao a dispositivos federais (arts. 142, 145, 146 e 149 do
CTN) nao afasta o 6bice para as demais teses recursais, pois a questdo central foi
dirimida na origem com base na analise da norma local. A decisdo monocratica foi
precisa ao apontar esse impedimento, e sua fundamentagdo merece ser integralmente

mantida. A propaosito:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SUSPENSAO
DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO REFERENTE A IPTU E
TCL. VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC. ALEGACAO GENERICA.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA284/STF.
ANALISE DE LEI LOCAL. INVIABILIDADE. SUMULA 280/STF.
1. Mostra-se deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a
alegacéo de ofensa ao art. 1.022 do CPC se faz de forma genérica, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais o acérddo se fez omisso,
contraditério ou obscuro, o que faz incidir o ébice da Sumula 284/STF.
2. O exame da controvérsia, tal como enfrentada pelas instancias ordinarias,
exigiria a analise de dispositivos de legislacdao local (Lei Municipal n.
6.740/2020), pretensao insuscetivel de ser apreciada em recurso especial,
conforme a Sumula 280/STF.
3. Agravo interno nao provido.
(Agint no REsp n. 2.044.940/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 05/12/2023, DJe de 12/12/2023.)

3. Da Incidéncia da Sumula 7/STJ

Por fim, a Agravante sustenta a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, alegando
que a controvérsia seria estritamente juridica e que as provas constantes dos autos
seriam suficientes para demonstrar que o Municipio ja tinha ciéncia das proporgdes do
empreendimento desde 2019, bem como que os valores pagos nao se encontram
efetivamente disponiveis para levantamento.

A argumentagao n&o procede. A decisdo monocratica aplicou corretamente o
Obice sumular, pois as conclusées do Tribunal de origem no sentido de que houve
inércia do contribuinte na atualizacdo cadastral, de que o acéordao estadual se amparou
em vistoria fiscal que constatou acréscimo de area construida e de que os valores
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recolhidos sob os SQLs ascendentes foram cancelados e disponibilizados para resgate
constituem premissas fatico-probatorias, cuja revisdo € vedada em recurso especial.

O acordao de apelacgao foi explicito ao firmar essas premissas com base no
relatério da Secretaria Municipal da Fazenda e no procedimento fiscalizatério
correspondente, destacando que o novo langamento encontrou respaldo no siléncio do
contribuinte e na constatacéo fisica de ampliagcao do imovel (fe-STJ, fls. 447-452).

Rever tais conclusdes para declarar a nulidade dos lancamentos ou a
indisponibilidade de resgate dos valores demandaria, inevitavelmente, o reexame do
conjunto probatdrio dos autos, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ: "A pretensao de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Portanto, uma vez que a instancia ordinaria, soberana na analise dos fatos e
das provas, assentou a regularidade formal e material do procedimento de revisdo do
langcamento e a disponibilizagdo de valores para devolugdo automatica, a alteragao
desse entendimento € inviavel na via estreita do recurso especial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.

Documento eletronico VDA58869658 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 05/08/2026 16:58:04
Codigo de Controle do Documento: ede6ac1d-8123-4faa-8f8b-ce74a0lac981



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.792.977 /| SP

Numero Registro: 2024/0423054-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10146881920228260053

Sesséo Virtual de 13/08/2026 a 19/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario

Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : DIALOGO LUNI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL - SP138152
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR : JOAO DE AMBROSIS PINHEIRO MACHADO - SP113596

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IPTU/ IMPOSTO PREDIAL E
TERRITORIAL URBANO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DIALOGO LUNI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL - SP138152
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR : JOAO DE AMBROSIS PINHEIRO MACHADO - SP113596

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcdo e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 19 de agosto de 2026
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