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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg nos EDcl no HABEAS CORPUS N° 958822 - SP (2024/0421593-9)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : LEANDRO CUNHA FERREIRA LEITE (PRESO)

ADVOGADOS : ALEXANDRE CARVAJAL MOURAO - SP250349
PABLO PAQUIRRI CAMARGO CARVAJAL - SP406155

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO RETROATIVA DA LEI N.
14.843/2024. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado
de Sao Paulo contra decisdo que concedeu habeas corpus para
afastar a exigéncia de exame criminoldgico prévio a progressao
de regime. O agravante sustenta que a nova redagao do art. 112,
§ 1°, da Lei de Execucao Penal, dada pela Lei n. 14.843/2024,
impbe a obrigatoriedade do exame criminoldégico e que sua
aplicacao é imediata.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussao: (i) se a exigéncia de exame
criminolégico para progressao de regime, conforme a nova
redacao do art. 112, § 1°, da LEP, constitui novatio legis in pejus
e se pode ser aplicada retroativamente; e (ii) se a decisdo que
determina a realizagdo do exame criminolégico deve ser
fundamentada com base em elementos concretos da conduta do
apenado durante a execugao da pena.

lll. RAZOES DE DECIDIR

A exigéncia de exame criminologico para progressao de regime,
conforme estabelecido na Lei n. 14.843/2024, constitui novatio
legis in pejus, pois impde um requisito mais gravoso ao apenado,
sendo vedada sua aplicacao retroativa em respeito ao principio
da irretroatividade da lei penal mais severa.

A decisao que determina a realizacdo do exame criminologico
deve ser fundamentada concretamente, com base em elementos
especificos da conduta do apenado durante a execucdo da
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pena, conforme prevé a Sumula n. 439 do STJ.

No caso concreto, a fundamentagao utilizada para exigir o
exame criminolégico foi considerada inidénea, pois se baseou na
gravidade abstrata dos delitos praticados (ROUBO MAJORADO
e FURTO), na longa pena a cumprir e na falta de atividades
laborais e educacionais do sentenciado, sem elementos
concretos da execugao penal que justificassem a exigéncia.

O entendimento consolidado pela jurisprudéncia do STJ é de
que o habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, salvo em casos excepcionais de flagrante
ilegalidade, como ocorre no presente caso, justificando a
concessao da ordem de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

A exigéncia de exame criminologico para progressao de regime,
conforme a Lei n. 14.843/2024, constitui novatio legis in pejus e
nao pode ser aplicada retroativamente.

A decisdo que determina a realizagdo do exame criminoldgico
deve ser fundamentada com base em elementos concretos da
conduta do apenado durante a execugao da pena.

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 5°, XL; CR/1988,
art. 93, IX; LEP, art. 112, § 1°; CP, art. 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RHC 221271 AgR, Rel.
Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 09/05/2023; STJ, AgRg no HC
n. 936.060/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, j.
30/10/2024; STJ, AgRg no HC n. 860.682/RS, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, j. 11/12/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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pena, conforme prevé a Sumula n. 439 do STJ.

No caso concreto, a fundamentagao utilizada para exigir o
exame criminolégico foi considerada inidénea, pois se baseou na
gravidade abstrata dos delitos praticados (ROUBO MAJORADO
e FURTO), na longa pena a cumprir e na falta de atividades
laborais e educacionais do sentenciado, sem elementos
concretos da execugao penal que justificassem a exigéncia.

O entendimento consolidado pela jurisprudéncia do STJ é de
que o habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, salvo em casos excepcionais de flagrante
ilegalidade, como ocorre no presente caso, justificando a
concessao da ordem de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

A exigéncia de exame criminologico para progressao de regime,
conforme a Lei n. 14.843/2024, constitui novatio legis in pejus e
nao pode ser aplicada retroativamente.

A decisdo que determina a realizagdo do exame criminoldgico
deve ser fundamentada com base em elementos concretos da
conduta do apenado durante a execugao da pena.

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 5°, XL; CR/1988,
art. 93, IX; LEP, art. 112, § 1°; CP, art. 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RHC 221271 AgR, Rel.
Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 09/05/2023; STJ, AgRg no HC
n. 936.060/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, j.
30/10/2024; STJ, AgRg no HC n. 860.682/RS, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, j. 11/12/2023.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ fls.68-69).

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de

seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental € tempestivo e indicou os fundamentos da decis&o

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.
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No entanto, nao verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisao proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ
fls.68-73):

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por LEANDRO CUNHA
FERREIRA LEITE em face da decisdo, por mim proferida, que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, sob o fundamento de que ele "foi
impetrado sem a documentacdo necessaria a solucdo da controvérsia:
decisdao do Juizo de primeiro grau que teria deferido o pedido de
progressao de regime ao paciente" (e-STJ fl. 47). Melhor analisando a
documentacdo colacionada quando impetrado o presente habeas
corpus, verifico que a decisdo que deferiu a progressdao do embargante
ao regime semiaberto esta acostada as e-STJ fls. 34/36. Dessa forma
reconsidero a decisdo de e-STJ fls. 47/48 e passo a analise do habeas
corpus. Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar, impetrado
em favor de LEANDRO CUNHA FERREIRA LEITE, em que se aponta como
autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
(Agravo de Execucdo Penal n? 0006972-38.2024.8.26.0521). Os autos
ddo conta de que o Juizo da Unidade Regional de Departamento
Estadual de Execugdo Criminal da Comarca de Sorocaba - DEECRIM 102
RAJ promoveu o paciente ao regime semiaberto (e-STJ fls. 34/36).
Irresignado, o Ministério Publico Federal interpbs agravo em execucdo
perante o Tribunal de origem, o qual deu provimento ao recurso nos
termos do acérddo assim ementado (e-STJ fls. 11/12): Agravo de
Execucdo Penal — Recurso ministerial pretendendo cassar a decisdo que
concedeu progressdo ao regime semiaberto deferida sem a realizagdo
do exame criminoldgico — Sentenciado é reincidente e cumpre pena em
razdo da pratica de roubo majorado e furto, além de ostentar a pratica
de uma falta disciplinar de natureza grave — INCONSTITUCIONALIDADE
DA LEI 14.843/2024 - Respeitado o entendimento externado pelo
magistrado de piso, invidvel a discussdao acerca da inconstitucionalidade
incidental do referido comando normativo, uma vez que inserida na
cldusula de reserva do Orgdo Especial da Corte (Sumula Vinculante n®
10) — Além disso, ndo se vislumbra ofensa aos postulados da
individualizacdo da pena, dignidade da pessoa humana e razoavel
duracdo do processo — Pelo contrario, o dispositivo reflete uma escolha
deliberada do legislador no que diz respeito a politica criminal, sendo
inadequado para o Poder Judiciario impor requisitos diferentes
daqueles estabelecidos pela referida lei - Realizacdo de exame
criminolégico — Avaliacdo pericial se revela medida necessdria,
mormente diante da recém sancionada Lei 14.843/2024, a fim de
resguardar a ordem publica e afastar a possibilidade de recidiva delitiva
- No caso em exame, apesar do sentenciado ndo possuir faltas
disciplinares recentes, nota-se que trabalhou somente 3 meses e ndo ha
noticia nos autos de que ele estivesse estudando dentro do presidio
antes de ser progredido e, além disso, verifica-se que ele tornou a
praticar delito apds ser inserido em regime mais brando — Portanto,
esse cenario evidencia que a auséncia de faltas disciplinares nado reflete
ressocializagdo/auséncia de periculosidade, mas tdo somente que o
cativo esta adaptado ao sistema prisional — Dessa forma, como sempre
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venho me manifestando, a adocdo de uma postura paternalista diante
de cidaddo que comete crimes gravissimos como os praticados pelo
cativo é medida imprudente, colocando em risco toda a sociedade -
Auséncia de elementos robustos que demonstrem a possibilidade de
abrandamento prisional, sem que isso implique em perigo a ordem
publica - Decisdo cassada, com a determinacdo do retorno do
sentenciado ao regime fechado e que seja realizado exame
criminoldgico presidido por equipe multidisciplinar - Agravo provido. No
presente writ, a defesa alega, em sintese, que o paciente preenche
todos os requisitos exigidos, fazendo, assim, jus a progressdo de regime
e que, no caso, ndo foi demonstrada a necessidade de realizacdo do
exame criminoldgico, cuja obrigatoriedade sé passo a ser exigida apds o
advento da Lei n? 14.843/2024, cuja aplicacdo ndo incide no caso. Por
isso, requer, inclusive liminarmente, a concessdo da ordem a fim de que
se "mantenha a progressdo de regime anteriormente concedida sem a
realizacdo do exame criminoldgico" (e-STJ fl. 7). E o relatério. Decido.
Segundo o disposto no art. 112 da Lei de Execucdo Penal para que o
reeducando faca jus a progressdo de regime é necessario o
preenchimento de requisitos objetivo e subjetivo. Apesar da recente Lei
n® 14.843/24 ter incluido o §12 ao art. 112 da Lei de Execugdo Penal,
qgue dispde: "Em todos os casos, o apenado somente terd direito a
progressdao de regime se ostentar boa conduta carcerdria, comprovada
pelo diretor do estabelecimento, e pelos resultados do exame
criminoldgico, respeitadas as normas que vedam a progressdo”, ela sé
entrou em vigor em 11 de abril de 2024 e ndo pode retroagir para
prejudicar o apenado. Portanto, o entendimento firmado por esta
Corte, de que o exame criminoldgico somente pode ser exigido quando
0 caso apresentar peculiaridades que o justifiquem, é o que prevalece e
regula o caso em questdo. No caso dos autos, o Tribunal de origem deu
provimento ao agravo em execucdo do Ministério Publico, consignando,
para tanto, que (e-STJ fls. 13/18): De inicio, insta consignar que como se
sabe, apds a entrada em vigor da novel legislacdo 14.843/2024 que
modificou o artigo 112, da LEP, a submissdo de todos os condenados ao
exame pericial é medida obrigatdria, a fim de atestar o mérito dos
condenados que pretendem alcancar benesses em sede de Execucdo
Penal. Até entdo, ndo havia essa obrigatoriedade (Lei 10.792/2003),
porém, a medida era recomendavel sempre que o magistrado julgasse
cabivel em face das circunstancias particulares do caso, sendo
especialmente necessario em se tratando de crime cometido com
violéncia ou grave ameaca, ou ainda quando o agente demonstrar uma
elevada periculosidade na execucdo do crime, conforme o
entendimento adotado por este Egrégio Tribunal de Justica. Dentro
desse contexto, embora se respeite o entendimento do Juiz de primeira
instancia, ndo se observa qualquer inconstitucionalidade no dispositivo
legal mencionado, pois ndo ha violacgdo aos principios da
individualizacdo da pena, dignidade da pessoa humana e razoavel
duracdo do processo. Pelo contrdrio, o dispositivo reflete uma escolha
deliberada do legislador no que diz respeito a politica criminal, sendo
inadequado para o Poder Judicidrio impor requisitos diferentes
daqueles estabelecidos pela referida lei. De qualquer forma, a
respeitado o entendimento externado pelo magistrado de piso, invidvel
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a discussdo acerca da inconstitucionalidade incidental do referido
comando normativo, uma vez que inserida na cldusula de reserva do
Orgdo Especial da Corte (Sumula Vinculante n2 10). Além disso, n3o se
vislumbra ofensa aos postulados da individualizacdo da pena, dignidade
da pessoa humana e razoavel duracdo do processo. Pelo contrario, o
dispositivo reflete uma escolha deliberada do legislador no que diz
respeito a politica criminal, sendo inadequado para o Poder Judicidrio
impor requisitos diferentes daqueles estabelecidos pela referida lei. In
casu, nota-se que o condenado é reincidente cumpre pena de 13 anos
de reclusdo, pela pratica de roubo majorado e furto, além de ostentar
alta pena que ainda tem para cumprir, com término previsto para
04/04/2032 (fl. 13), assim, ndo encontro motivos para amparar uma
progressdo ao regime semiaberto simplesmente amparado no bom
comportamento do sentenciado baseado no “Boletim Informativo”,
visto que demonstra ser individuo perigoso para a sociedade. A
despeito do sentenciado ndo ostentar faltas disciplinares recentes,
consta nos autos que ele trabalhou somente 3 meses (14/11/2023 a
14/02/2024) e ndo existe registro de que ele tenha estudado dentro do
sistema prisional e, além disso, tornou a delinquir quando beneficiado
com o regime prisional mais brando, ndo fazendo jus a ligeira
progressdao, em vista de tais deméritos subjetivos, de modo que razdo
assiste ao Parquet quando pugna pela realizacdo do exame
criminoldgico, a fim de se avaliar de forma segura e eficaz a condicdo
pessoal do sentenciado. Some-se a isso que o Egrégio Superior Tribunal
de Justica editou a SUmula n? 439, com o seguinte enunciado: “Admite-
se 0 exame criminoldgico pelas peculiaridades do caso, desde que em
decisdo motivada”. O cumprimento do requisito subjetivo vai além
dessa analise inicial, exigindo uma avaliacdo detalhada do
comportamento do réu ao longo de toda a execucdo da pena. E
importante ressaltar que a falta de faltas graves ndo é, por si s6, um
indicativo suficiente para a progressao de regime. Assim, fica claro que
a auséncia de infracBes disciplinares ndo prova a ressocializacdo ou a
inexisténcia de periculosidade, mas apenas indica que o detento se
adaptou ao ambiente prisional. Portanto, como venho me
manifestando, adotar uma postura paternalista em relacdo a cidadaos
gue cometem crimes graves, como os do cativo, € uma medida
imprudente e coloca em risco toda a sociedade. Dessa forma, a
concessdo da progressao de regime deve realmente depender de uma
avaliagdo minuciosa do sentenciado em um exame criminoldgico. Essa
analise é fundamental para entender o grau de regeneracdo do detento
e 0 prognostico de possivel reincidéncia, fornecendo subsidios
essenciais para que o magistrado possa decidir com mais seguranca
sobre a concessdo do beneficio desejado. E a alta pena a resgatar
também configura outro fator que demanda a permanéncia do
sentenciado em regime mais rigoroso para que possa refletir
adequadamente sobre os atos que praticou e demonstrar de forma
inequivoca que adquiriu senso de responsabilidade, disciplina, e que
conseguira conter seus instintos diante das inumeras adversidades que
enfrentard em uma nova etapa do resgate da pena em regime
semiaberto, comprovando, assim, que n3o sucumbird ao crime. E
importante destacar que a concessdao prematura do regime mais
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brando ndo deve ser vista como um estimulo a recuperacdo; essa deve
ocorrer antes da concessdao do beneficio, sob pena de comprometer
todo o processo de ressocializacdo ja realizado. Portanto, a decisdo ndo
pode ser mantida, pois ndo ha nos autos provas concretas que
comprovem que o sentenciado estd apto a usufruir plenamente desse
processo reeducacional. As peculiaridades do caso exigem que o
detento passe por um exame criminolégico, uma vez que o simples
atestado de boa conduta carceraria ndo garante que a sociedade estard
a salvo de uma nova agdo criminosa. Afinal, o bom comportamento é o
minimo esperado de alguém que estd preso por ter cometido um crime.
Diante desse quadro, existe grande probabilidade que volte a delinquir,
mostrando-se necessario que seja mantido em regime fechado onde
poderd ser mais bem vigiado, sendo precipitado promové-lo ao regime
semiaberto, vez que, como ja dito, o mero atestado de comportamento
carcerario prova cabal do elemento subjetivo. Ora, diante desse quadro,
forcoso convir que a inser¢do do sentenciado no regime semiaberto é
medida temeraria, sem que haja elementos robustos para afastar o
perigo que causard a sociedade em liberdade. E importante lembrar
gue no ambito da execucdo penal prevalece o principio do "in dubio pro
societate", e frequentemente nos deparamos com relatos de crimes
graves cometidos por condenados reintegrados precocemente e de
forma inadequada na sociedade através do regime intermedidrio. Este
pode ser o caso do condenado em questdo, que, reitero, ndo
demonstrou capacidade de retornar ao convivio social sem representar
um risco para a sociedade. Diante desse cendrio, hd uma alta
probabilidade de que o sentenciado retorne a praticas delituosas.
Assim, é imprescindivel que ele permaneca em regime fechado, onde
podera ser monitorado de forma mais eficaz. A promogao para o regime
semiaberto seria precipitada, uma vez que, como ja mencionado, o
mero atestado de bom comportamento carcerdrio ndo é suficiente para
garantir a seguranca da sociedade. E crucial lembrar que, na execuco
penal, prevalece o principio do "in dubio pro societate".
Frequentemente, ouvimos relatos de crimes graves cometidos por
individuos que foram reintegrados de maneira inadequada e prematura
a sociedade por meio de regimes intermedidrios. Este pode ser o caso
do sentenciado em questdo, que, reitero, ndo apresentou condi¢des de
retornar ao convivio social sem representar um risco a coletividade. Por
tais razOes, deve o agravado retornar ao regime fechado até que seja
realizado exame criminolégico, presidido por comissdao multidisciplinar,
para que se possa constatar inequivocamente a capacidade do acusado
de ser reintegrado a sociedade (grifos acrescidos). Na espécie, ndo se
extrai do acérddo impugnado qualquer elemento ou motivo concreto
gue permita afirmar a auséncia do requisito subjetivo para progressao
de regime ou mesmo para que fosse determinada a realizacdo do
exame criminoldgico, ndo servindo como fundamentacdo idonea, na
esteira da orientacdo sedimentada nesta Corte Superior, a alusdo a
gravidade abstrata dos delitos, a longa pena a cumprir ou mesmo a
pratica de falta grave antiga. Note-se que o Tribunal de origem cassou a
progressdo apenas com base na gravidade abstrata dos delitos
praticados e na longa pena a cumprir, tendo sido destacado que "o
condenado é reincidente cumpre pena de 13 anos de reclusdo, pela
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pratica de roubo majorado e furto, além de ostentar alta pena que
ainda tem para cumprir, com término previsto para 04/04/2032" (e-STJ
fls. 14/15). Assim, ndo foi esclarecida qual a situacdo excepcional que
ensejaria o indeferimento da progressao prisional ou a necessidade de
realizacdo do exame criminolégico. A propdsito, confiram-se os
seguintes precedentes: AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. IMPOSICAO DE EXAME
CRIMINOLOGICO. GRAVIDADE ABSTRATA DOS CRIMES PELOS QUAIS O
APENADO CUMPRE PENA E LONGA PENA A ADIMPLIR.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. PRECEDENTES. LEI N. 14.843/2024.
NOVATIO LEGIS IN PEJUS. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO
RETROATIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA. Agravo
regimental improvido. (AgRg no HC n. 936.060/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 30/10/2024, D Je de
6/11/2024, grifos acrescidos). AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL.
EXIGENCIA DE EXAME CRIMINOLOGICO PREVIO PARA AVALIACAO DO
REQUISITO SUBJETIVO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO E LONGA PENA A CUMPRIR. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. AGRAVO DESPROVIDO. 1. De acordo com a
Sumula 439/STJ, "admite-se o exame criminoldgico pelas peculiaridades
do caso, desde que em decisdo motivada". 2. No caso dos autos, a Corte
de origem determinou a submissdo do reeducando ao exame
criminoldgico sem a indicacdo de fundamento idéneo, na medida em
gue se limitou a tecer consideracdes a respeito da gravidade dos delitos
praticados e da longa pena a cumprir, 0 que consubstancia o alegado
constrangimento ilegal, especialmente ao se considerar o atestado de
bom comportamento carcerario do reeducando. 3. Mantida a decisdo
gue concedeu a ordem, de oficio, para restabelecer a decisdo de
primeiro grau, que havia deferido a progressdao do paciente ao regime
aberto, na modalidade prisdo domiciliar especial. 4. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no HC n. 860.682/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 11/12/2023, D Je de 18/12/2023, grifos
acrescidos). Ante o exposto, concedo a ordem para cassar o acérdao
proferido no julgamento do Agravo de Execucdo Penal n? 0006972-
38.2024.8.26.0521, restabelecendo, consequentemente, a decisdo do
Juizo da execugdo que progrediu o paciente ao regime semiaberto.
Publique-se. Intimem-se.

Afirma a parte agravante que deve ser restabelecida a decisdo do Juizo
de 2° grau que indeferiu a progressédo de regime para o semiaberto, ndo podendo o
Habeas Corpus como sucedaneo recursal.

Ocorre que, como ja pontuado, o exame criminolégico somente deve ser
exigido diante de fundamentada peculiaridade do caso, 0 que ndo ocorreu na
especie.

Reforco que a decisdo monocratica agravada esta de acordo com a

jurisprudéncia da 5% Turma desta Corte. Veja-se:
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXAME CRIMINOLOGICO.
PROGRESSAO DE REGIME. FUNDAMENTAGCAO INIDONEA. RECURSO
DESPROVIDO.

I. Caso em examel. Agravo regimental interposto pelo Ministério
Pablico do Estado de Sdo Paulo contra decisdo que concedeu ordem
de habeas corpus para afastar a exigéncia de exame criminolégico
prévio a progressao de regime.

2. O Ministério Publico sustenta que a nova redagéo do art. 112, § 1°
da Lei de Execucdo Penal, dada pela Lei n. 14.843/2024, exige a
realizacdo do exame criminolégico como regra geral, sendo sua
dispensa a excegao, e que tal norma é de aplicacdo imediata por ser
de carater procedimental.

Il. Questdo em discussdo3. A questdo em discussdo consiste em
saber se a exigéncia de exame criminologico para progressao de
regime, conforme a nova redag¢édo do art. 112, § 1° da LEP, constitui
novatio legis in pejus e se é aplicavel de forma retroativa.

4. Outra questéo é se a decisdo que determina a realizagdo do exame
criminologico deve ser fundamentada com base em elementos
concretos da conduta do apenado durante a execugdo da pena.

Ill. Razbes de decidirb. A exigéncia de exame criminolégico para
progressdo de regime, nos termos da Lei n. 14.843/2024, constitui
novatio legis in pejus, pois impde requisito mais gravoso, sendo
inconstitucional e ilegal sua aplicagao retroativa.

6. A deciséo que determina a realizagdo do exame criminolégico deve
ser fundamentada de forma concreta, com base em elementos
especificos da conduta do apenado durante a execu¢do da pena,
conforme a Sumula n. 439 do STJ.

7. No caso em analise, a fundamentagéo utilizada para exigir o exame
criminolégico foi considerada inidbnea, pois se baseou na gravidade
abstrata dos delitos praticados, sem elementos concretos da
execugéo.

IV. Dispositivo e tese8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A exigéncia de exame criminolégico para
progresséo de regime, conforme a Lei n. 14.843/2024, constitui novatio
legis in pejus e néo pode ser aplicada retroativamente. 2. A decis&o
que determina a realizagdo do exame criminolégico deve ser
fundamentada com base em elementos concretos da conduta do
apenado durante a execugéo da pena.”

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 5°, XL; CR/1988, art. 93,
IX; LEP, art. 112, § 1% CP, art. 2°.Jurisprudéncia relevante citada: STF,
HC 240.770/MG, julgado em 28.05.2024; STJ, RHC 200.670/GO, Rel.
Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 20.08.2024; STJ,
HC 457.753/SP, Rel. Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 21.08.2018.

(AgRg no HC n. 955.560/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 18/12/2024, DJEN de 23/12/2024.)

Por fim, para superar as conclusdes alcancadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
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probatério dos autos, o que impede a atuacéo excepcional desta Corte.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 18/02/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : PABLO PAQUIRRI CAMARGO CARVAJAL
ADVOGADOS : ALEXANDRE CARVAJAL MOURAO - SP250349

PABLO PAQUIRRI CAMARGO CARVAJAL - SP406155
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEANDRO CUNHA FERREIRA LEITE (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Progressdo de Regime

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO . LEANDRO CUNHA FERREIRA LEITE (PRESO)
ADVOGADOS : ALEXANDRE CARVAJAL MOURAO - SP250349
PABLO PAQUIRRI CAMARGO CARVAJAL - SP406155
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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