SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2793697 - R]
(2024/0419248-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : AGER INCORPORACOES IMOBILIARIAS LTDA
ADVOGADOS : LEONARDO PINHEIRO LIMA - RJ187369

RAFAEL DE FRIAS RODRIGUEZ - RJ186727
DOMICIANO NORONHA DE SA - RJ123116
GABRIEL NOGUEIRA DE PAIVA ISIDORO - RJ227221

AGRAVADO : ANA PAULA PERINI GAMA LAMEGO

AGRAVADO : CARLOS AUGUSTO DE MORAES LAMEGO JUNIOR

ADVOGADO : JULIO CESAR MOREIRA DE JESUS - RJ138431
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. MATERIA EXPRESSAMENTE
DECIDIDA NO TIiTULO JUDICIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO OPORTUNA.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que, embora
os juros de mora constituam matéria de ordem publica, a existéncia de decisao judicial
anterior sobre o tema impede sua rediscussdo em momento processual posterior
quando ausente impugnagao no momento oportuno, em razdo da preclusao
consumativa.

2. No caso, o Tribunal de origem consignou que a sentencga fixou expressamente o
termo inicial dos juros de mora, entendimento posteriormente mantido em grau de
apelacao, sem insurgéncia especifica da parte, razado pela qual ndo é possivel rediscutir
a matéria em cumprimento de sentenca.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2793697 - R]
(2024/0419248-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : AGER INCORPORACOES IMOBILIARIAS LTDA
ADVOGADOS : LEONARDO PINHEIRO LIMA - RJ187369

RAFAEL DE FRIAS RODRIGUEZ - RJ186727
DOMICIANO NORONHA DE SA - RJ123116
GABRIEL NOGUEIRA DE PAIVA ISIDORO - RJ227221

AGRAVADO : ANA PAULA PERINI GAMA LAMEGO

AGRAVADO : CARLOS AUGUSTO DE MORAES LAMEGO JUNIOR

ADVOGADO : JULIO CESAR MOREIRA DE JESUS - RJ138431
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. MATERIA EXPRESSAMENTE
DECIDIDA NO TIiTULO JUDICIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO OPORTUNA.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que, embora
os juros de mora constituam matéria de ordem publica, a existéncia de decisao judicial
anterior sobre o tema impede sua rediscussdo em momento processual posterior
quando ausente impugnagao no momento oportuno, em razdo da preclusao
consumativa.

2. No caso, o Tribunal de origem consignou que a sentencga fixou expressamente o
termo inicial dos juros de mora, entendimento posteriormente mantido em grau de
apelacao, sem insurgéncia especifica da parte, razado pela qual ndo é possivel rediscutir
a matéria em cumprimento de sentenca.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por AGER INCORPORACOES
IMOBILIARIAS LTDA. contra a decisao de fls. 155/160, de minha lavra, que negou
provimento ao agravo em recurso especial por meio do qual a agravante buscava a
reforma do acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
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(TJRJ), que, nos autos de agravo de instrumento, negou provimento ao seu recurso,
nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

- Recorrente que se insurge quanto a decisao proferida pelo Juizo de primeiro grau,
que, em fase de cumprimento de sentenga, ndo acolheu a alegacdo de que o
marco inicial do cobmputo dos juros de mora, incidentes sobre as parcelas pagas a
serem restituidas em virtude da rescisado do contrato de compra e venda de imével
por culpa do promitente vendedor é a data da citacdo, entendendo o D. Magistrado
a quo que os juros de mora sobre o valor a ser restituido incidem a partir da data do
desembolso, como constou na sentencga integrada pelos embargos de declaracéo.

- Na linha dos precedentes do Superior Tribunal de Justica, as matérias relativas a
atualizagdo monetaria e aos juros de mora, tais como a alteragdo de percentuais ou
dos termos inicial e final, sdo de ordem publica, e ndo se sujeitam, em principio, a
preclusdo, sendo possivel ao magistrado aprecia-las em qualquer tempo. Todavia,
existindo decisdo anterior sobre a matéria, opera-se a preclusdo consumativa se
nao houver impugnag¢do no momento processual oportuno.

- Questao acerca do termo inicial dos juros de mora que foi devidamente enfrentada
na sentenga. Logo, considerando que ja havia decisao judicial acerca da matéria, e
ainda que se trate de questdo de ordem publica, ndo tendo sido impugnada pelo
réu, ora agravante, no momento oportuno, momento em que apreciada pelo
magistrado a quo, opera-se a preclusdo consumativa.

NEGATIVA DE PROVIMENTO AO RECURSO.

Nas razdes do agravo interno, alega a agravante, em sintese, que a decisao
agravada deve ser reformada, pois o agravo em recurso especial preenche os
requisitos de admissibilidade e veicula matéria exclusivamente de direito, ndo havendo
necessidade de reexame do conjunto fatico-probatério nem incidéncia das Sumulas 5 e
7 do STJ. Sustenta que a controvérsia diz respeito apenas a correta definicdo do termo
inicial e da taxa de juros incidentes sobre a condenacgdo, a luz da jurisprudéncia
consolidada desta Corte.

Afirma que a decisdo incorreu em equivoco ao concluir pela deficiéncia da
demonstracao do dissidio jurisprudencial e pela incidéncia, por analogia, da Sumula 284
do STF, pois o recurso especial teria apresentado cotejo analitico suficiente, com
exposicao clara da similitude fatica e da divergéncia entre o acordao recorrido e os
precedentes desta Corte, especialmente quanto a incidéncia dos juros de mora em
acdes envolvendo resolucdo de compromisso de compra e venda de imovel.

Aduz, ainda, que sobreveio fato novo relevante apdés a interposicdo do
agravo em recurso especial, consistente na afetacédo e julgamento do Tema Repetitivo
1368, que consolidou o entendimento de que, antes da Lei n. 14.905/2024, a taxa
SELIC ja correspondia a taxa legal prevista no art. 406 do Cddigo Civil para as dividas
civis. Defende, por isso, a necessidade de adequacao dos calculos do cumprimento de
sentenca, afastando-se a incidéncia cumulativa de juros de 1% ao més e correcao
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monetaria, sob pena de excesso de execug¢ao e enriquecimento sem causa da parte
adversa.

Sustenta, também, que o acoérdao recorrido violou o art. 927 do Codigo de
Processo Civil ao deixar de observar a tese firmada no Tema Repetitivo 1002 do STJ,
segundo a qual, nas hipoteses de resolugdo do compromisso de compra e venda por
iniciativa do comprador em situagédo diversa da clausula penal contratual, os juros de
mora devem incidir apenas a partir do transito em julgado da decisdo. Argumenta que
essa tese foi suscitada desde a fase de conhecimento e, por se tratar de matéria de
ordem publica, ndo estaria sujeita a preclusédo reconhecida pelo Tribunal de origem.

Por fim, afirma que, caso nao seja reconhecida a aplicagao do Tema 1002, ao
menos deve ser reconhecida a violagdo do art. 405 do Cédigo Civil, para que os juros
de mora incidam a partir da citacdo, e ndo desde cada desembolso efetuado pelos
adquirentes do imovel. Requer, assim, o provimento do agravo interno para admitir o
recurso especial e, no mérito, reformar o acérdao recorrido.

Nao foram apresentadas contrarrazdes ao agravo interno.

E o relatorio.

VOTO

Observo que os argumentos desenvolvidos pela agravante néo infirmam as
conclusdes adotadas na decisdo agravada, razao pela qual o presente recurso nao
merece prosperar.

Trata-se, na origem, de agravo de instrumento interposto por AGER
Incorporagdes Imobiliarias Ltda. contra a decisdo proferida nos autos do cumprimento
de sentencga, que rejeitou a impugnagao apresentada pela ora agravante, mantendo o
termo inicial dos juros de mora a partir de cada desembolso, conforme ja fixado na
sentenga, sob o fundamento de que a matéria, embora de ordem publica, ja havia sido
decidida, e nao foi impugnada no momento processual oportuno, operando-se, portanto,
a preclusao consumativa.

O agravo de instrumento foi julgado pela 112 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que negou provimento ao recurso,
reafirmando o entendimento de que, havendo decisdo anterior sobre a matéria e
inexistindo impugnacao tempestiva, opera-se a preclusdo. Destacou-se que a sentenca
havia expressamente fixado os juros desde o desembolso, sem posterior impugnacgao
especifica por parte da recorrente.

Contra esse acordao foram opostos embargos de declaragdo, também
rejeitados pela mesma Camara, sob o fundamento de auséncia de omissao,
contradicdo ou obscuridade, além de apontar que o acdérdao embargado analisou
exaustivamente a controvérsia, especialmente quanto a fixagdo dos juros e a alegacao
de ofensa a jurisprudéncia do STJ (Tema 1002). Ressaltou-se, ainda, que os embargos
visavam apenas rediscutir matéria ja decidida, o que n&o é cabivel na via eleita.
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Em seguida, foi interposto recurso especial com fundamento no art. 105, llI,
alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, no qual a recorrente alegou violagao aos arts.
927 do CPC e 405 do Cddigo Civil, sustentando que o acérdéo recorrido contrariou
jurisprudéncia do STJ ao manter o termo inicial dos juros na data dos desembolsos, em
desacordo com a tese do Tema 1002.

Quanto a suposta ofensa ao art. 927 do CPC, sustenta que o Tribunal de
origem ignorou jurisprudéncia obrigatoria ao manter a incidéncia de juros desde cada
desembolso, conforme fixado na sentenca, mesmo havendo discussido sobre a matéria
desde a apelagao.

Argumenta, também, que houve violagdo ao art. 405 do Cddigo Civil, pois, ao
menos subsidiariamente, os juros deveriam incidir a partir da citagdo, e nao do
desembolso.

A decisdao de admissibilidade, proferida pela Terceira Vice-Presidéncia do
TJRJ, inadmitiu o recurso especial, com base na Sumula 7 do STJ, por demandar
reexame de matéria fatico-probatédria, especialmente quanto a culpa exclusiva da
vendedora na rescisao contratual e a auséncia de impugnagao tempestiva da sentenca
quanto aos juros. Ressaltou-se que a tese da preclusao consumativa foi aplicada com
base nos elementos constantes dos autos, ndo sendo cabivel revisao pelo STJ.

Contra essa decisao de inadmissibilidade foi interposto agravo em recurso
especial, ao qual foi negado provimento pela decisdo ora impugnada. Irresignada, a
parte interp6s o presente agravo interno, que, igualmente, ndo merece prosperar.
Vejamos.

Nao assiste razao a agravante quanto a alegada violagdo aos dispositivos
legais invocados. De fato, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece
que matérias como juros de mora e corregdo monetaria sdo, por sua natureza, de
ordem publica, podendo ser revistas de oficio pelo magistrado nas instancias ordinarias.
Esse poder, todavia, ndao € absoluto. Havendo decisdo anterior expressa sobre a
matéria — como ocorre no caso concreto, em que a sentenga definiu claramente o
termo inicial dos juros —, e, ndo tendo a parte se insurgido no momento processual
adequado, opera-se a preclusdao consumativa. Nesses casos, nao cabe reabrir
discussado sobre o tema em fase posterior do processo, sob pena de afronta a coisa
julgada e a estabilidade das decisdes judiciais.

No caso dos autos, a sentenga proferida na fase de conhecimento,
expressamente, fixou a incidéncia dos juros a partir da data de cada desembolso,
entendimento mantido em sede de apelagao e reiterado nos embargos de declaragao.
Ainda assim, a parte permaneceu inerte quanto a esse ponto especifico. A tentativa de
rediscutir o marco inicial dos juros apenas na fase de execug¢do € incompativel com o
principio da preclusdo, que se aplica inclusive as matérias de ordem publica quando ja
decididas e ndo oportunamente impugnadas. E exatamente esse o entendimento que
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orientou o acordao recorrido, o qual, ao reconhecer a preclusdo consumativa, agiu em
conformidade com a orientagao pacifica do STJ. Vejamos:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO RECURSAL DA
AGRAVANTE.

1. Nao se conhece da alegada violagao ao artigo 1.022 do CPC quando a causa de
pedir recursal se mostra genérica, sem a indicagdo precisa dos pontos
considerados omissos, contraditorios, obscuros ou que nado receberam a devida
fundamentacgao, sendo aplicavel a Sumula 284 do STF.

2. Conforme _entendimento do Superior Tribunal de Justica, embora os juros de
mora__constituam matéria _de ordem publica, resta imprescindivel a prévia
irresignacdo no momento oportuno, mediante recurso proprio, com o efetivo debate
a _respeito do tema, sob pena de preclusdo consumativa. Incidéncia da Sumula 83
do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.171.291/SC, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. COISA JULGADA.
IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO DOS CRITERIOS DE CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA FIXADOS NO TiTULO JUDICIAL. OFENSA A
COISA JULGADA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que conheceu do agravo para negar
provimento a recurso especial, mantendo a decisdo recorrida que considerou
indevida a modificagdo dos critérios de corre¢cao monetaria e dos juros de mora
incidentes sobre o titulo exequendo, sob pena de violagao a coisa julgada.

[l. Questdo em discussao

2. A questdao em discussao consiste em saber se é possivel alterar, na fase de
cumprimento de sentenga, os critérios de corregdo monetaria e juros de mora
fixados no titulo executivo judicial, sem ofensa a coisa julgada.

lll. Razbes de decidir

3. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que ndo € admissivel, na fase de
liquidacdo ou cumprimento de sentencga, a alteracdo dos critérios estabelecidos no
titulo exequendo para a fixacdo dos juros de mora, sob pena de ofensa a coisa
julgada.

4. A preclusdo consumativa se aplica as questdes decididas no processo, inclusive
as de ordem publica, que ndo tenham sido objeto de impugnacdo recursal no
momento proprio.

5. A decisédo recorrida esta em consonéancia com a jurisprudéncia do STJ, incidindo
a Sumula 83/STJ, que impede o conhecimento do recurso especial pela divergéncia
quando a orientacao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.
IV. Dispositivo 6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.261.001/RS, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025).
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANO MORAL. TERMO INICIAL. DATA DA
SENTENCA. PRECLUSAO CONSUMATIVA. OMISSAO  VERIFICADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Os embargos de declaragdo s&o cabiveis quando houver na decisao
obscuridade, contradicdo, omissao ou erro material, consoante dispde o art. 535 do
CPC/1973 (art. 1.022 do CPC/2015).

2. No caso, verificada a existéncia de omissao, acolhem-se os embargos para que
seja suprido o vicio.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, sujeitam-se a preclusdao as
matérias ndo impugnadas no momento oportuno, inclusive as de ordem publica.

4. Embargos de declaragao acolhidos com efeitos infringentes, para manter o termo
inicial dos juros de mora na data em que houve a prolacédo da sentenca.

(EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp n. 109.928/SP, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 18/6/2019, DJe de 25/6/2019).

PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO JA DECIDIDA. PRECLUSAO. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA.

1. Caso em que a Corte regional negou provimento ao Agravo de Instrumento da
Fazenda Estadual, sob o seguinte argumento: "a questdo objeto do presente
agravo, qual seja, o afastamento da preclusdo da matéria relacionada aos
consectarios legais aplicaveis a conta de liquidacao, ja foi apreciada por esta
Colenda Céamara no agravo de instrumento n° 2082746-66.2015.8.26.0000",
momento em que ficou estabelecido que ""a matéria arguida deveria ter sido trazida
em embargos a execuc¢ao. A certidao de fls. 517 da conta do decurso do prazo sem
a oposicao dos embargos, de modo que nao se mostra possivel analisar a tese
sustentada". Prossegue o Tribunal a quo:

"Pretende a Fazenda Publica, por meio do presente recurso, rediscutir questbes
que foram consideradas preclusas pelo MM. Juizo a quo, o que foi confirmado por
esta E. Corte. Assim, mostra-se inadmissivel a reapreciagdo da matéria, sob pena
de se proferir decisdes conflitantes e mitigar a autoridade do acdrdao ja proferido.
Com efeito, o desprovimento do presente agravo é medida que melhor
compatibiliza-se com o art. 505 do CPC/2015, segundo o qual 'Nenhum juiz decidira
novamente as questdes ja decididas relativas a mesma lide™.

2. Afirma a recorrente: "a defesa da executada é a aplicagdo dos critérios de
correcdo monetaria e juros de mora estabelecidos no titulo executivo. E a
observancia da coisa julgada. Portanto, trata-se de tema exclusivo direito e matéria
de ordem publica, cognoscivel a qualquer tempo". Acrescenta que "ha coisa julgada
que determina a aplicacdo da Lei 11.960/09 no caso, exatamente como a
executada fez no pagamento que se reputa insuficiente".

3. Nao se pode conhecer da irresignacao, pois a tese legal apontada nao foi
analisada pelo acérdao hostilizado. Ausente, portanto, o indispensavel requisito do
prequestionamento, o que atrai, por analogia, o ébice da Stimula 282 do STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando nao ventilada, na decis&o recorrida, a
questao federal suscitada". Acrescente-se que a recorrente ndo opds Embargos de
Declaracéo a fim de sanar possivel omiss&o no julgado.

4. Ademais, o reexame do ponto é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o
Obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
Recurso Especial".
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5. De _acordo com a jurisprudéncia do STJ, as matérias de ordem publica podem
ser_apreciadas a qualquer tempo nas _instancias ordinarias. Todavia, existindo
decisdo anterior, opera-se a preclusdo consumativa se ndo houver impugnacao no
momento processual oportuno.

6. Recurso Especial nao conhecido.

(REsp n. 1.815.221/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 15/8/2019, DJe de 10/9/2019).

Sobre o tema, entendeu o Tribunal de origem que:

Insurge-se o recorrente quanto a decisdo proferida pelo Juizo de primeiro grau,
que, em fase de cumprimento de sentenga, ndo acolheu a alegacdo de que o
marco inicial do cébmputo dos juros de mora, incidentes sobre as parcelas pagas a
serem restituidas em virtude da rescisao do contrato de compra e venda de imével
por culpa do promitente vendedor é a data da citagdo, entendendo o D. Magistrado
a quo que, os juros de mora sobre o valor a ser restituido incidem a partir da data
do desembolso, como constou na sentenga integrada pelos embargos de
declaragéao.

Na linha dos precedentes do Superior Tribunal de Justi¢ca, as matérias relativas a
atualizagdo monetaria e aos juros de mora, tais como a alteragdo de percentuais ou
dos termos inicial e final, sdo de ordem publica, e ndo se sujeitam, em principio, a
preclusdo, sendo possivel ao magistrado aprecia-las em qualquer tempo. Todavia,
existindo decisdo anterior sobre a matéria, opera-se a preclusdo consumativa se
nao houver impugnag¢do no momento processual oportuno.

(...)

No presente caso, verifica-se que foi proferida sentengca no indexador 383,
integrada pelas decisdes proferidas nos embargos de declaragéo, entendendo o D.
Magistrado a quo, ter havido culpa exclusiva do promitente vendedor/construtor na
rescisdo do contrato de compra e venda de imodvel, julgando parcialmente
procedentes os pedidos iniciais, condenando os réus, solidariamente, a devolverem
aos autores os valores comprovadamente pagos, corrigidos e acrescidos de juros
de 1% a. m. a partir da data do desembolso.

De se observar que do referido decisum, o réu, ora agravante, apresentou recurso
de apelacdo no indexador 437, o qual foi negado provimento, e, posteriormente
interpds embargos de declaragdo no indexador 517, que n&o foram acolhidos.

Logo, considerando que ja havia decisdo judicial (sentenca) acerca da matéria
(termo inicial dos juros de mora), e ainda que se trate de questdo de ordem publica,
nado tendo sido impugnada pelo réu, ora agravante, no momento oportuno,
momento em que apreciada pelo magistrado a quo, opera-se a preclusao
consumativa.

Assim, a insurgéncia da parte devedora manifestada neste agravo de instrumento
nao deve prosperar, pois descabe novo pronunciamento acerca de matéria ja
decidida, configurada a preclusao pro judicato e consumativa.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.
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Desta forma, ndo ha que se falar em violagdo aos dispositivos legais
invocados, devendo ser mantido acérdao proferido pelo Tribunal de origem.

Assim, nao trazendo a agravante fundamentos capazes de infirmar a decisao
agravada, deve ela prevalecer.

Em face do exposto, nos termos da fundamentacéao supra, nego provimento
ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO : CARLOS AUGUSTO DE MORAES LAMEGO JUNIOR
ADVOGADO : JULIO CESAR MOREIRA DE JESUS - RJ138431

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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