SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2786049 - SP (2024/0419068-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : DERIO NUNES DE ALMEIDA
ADVOGADOS  : ESTEVAR DE ALCANTARA JUNIOR - SP302621
RONALDO DIAS GONCALVES - SP348138
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL MILITAR. AGRAVO REGIMENTAL.
EMBARGOS INFRINGENTES. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso especial,
no qual o agravante alega violacdao aos arts. 538 do Codigo de Processo Penal Militar
(CPPM), 609 do Codigo de Processo Penal (CPP), 439, alinea "c¢" do CPPM e 69 do
Codigo Penal Militar (CPM).

2. O agravante sustenta que o Ministério Publico ndo teria legitimidade para interpor
embargos infringentes, que seriam exclusivos da defesa, e que a condenagdo baseou-se
em provas frageis, além de questionar a valoragdo das circunstiancias judiciais na
dosimetria da pena.

I1. Questao em discussio

3. A questdao em discussao consiste em saber se 0 Ministério Publico possui legitimidade
para interpor embargos infringentes no dmbito do CPPM, a luz do art. 538 do CPPM, e se
houve erro na valoragao das circunstancias judiciais na dosimetria da pena.

II1. Razoes de decidir

4. O art. 538 do CPPM nao contém restri¢ao quanto a legitimidade para a interposi¢cao de
embargos infringentes, permitindo sua utilizacdo por qualquer das partes, inclusive pelo
Ministério Publico.

5. A autonomia da legislacdo processual penal militar e a auséncia de restricdo expressa
afastam a aplicagdo subsidiaria do CPP, nao havendo ilegitimidade do Ministério Publico
para interpor embargos infringentes.

6. O principio da paridade de armas corrobora a interpretagdo de que ambas as partes
podem utilizar os meios recursais previstos na legislacdo, desde que ndo haja vedacao
legal expressa.

7. A andlise da pretensdo recursal quanto a fragilidade do conjunto probatorio demandaria
reexame de provas, vedado pela Sumula n. 7/ST]J.
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8. A dosimetria da pena foi fundamentada de forma concreta e individualizada, ndo
revelando desproporcionalidade flagrante que autorize a intervengdo da Corte Superior.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O Ministério Piblico possui legitimidade para interpor embargos
infringentes no ambito do CPPM, conforme o art. 538 do CPPM. 2. A dosimetria da pena
insere-se no juizo de discricionariedade regrada do julgador, revisavel apenas em casos
de flagrante ilegalidade ou desproporcionalidade."

Dispositivos relevantes citados: CPPM, art. 538; CPP, art. 609; CPM, art. 69.
Jurisprudéncia relevante citada: Simula n. 7/STJ.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 24 de marg¢o de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2786049 - SP (2024/0419068-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : DERIO NUNES DE ALMEIDA
ADVOGADOS  : ESTEVAR DE ALCANTARA JUNIOR - SP302621
RONALDO DIAS GONCALVES - SP348138
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL MILITAR. AGRAVO REGIMENTAL.
EMBARGOS INFRINGENTES. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso especial,
no qual o agravante alega violagdo aos arts. 538 do Cédigo de Processo Penal Militar
(CPPM), 609 do Codigo de Processo Penal (CPP), 439, alinea "c" do CPPM e 69 do
Codigo Penal Militar (CPM).

2. O agravante sustenta que o Ministério Publico ndo teria legitimidade para interpor
embargos infringentes, que seriam exclusivos da defesa, e que a condenagdo baseou-se
em provas frageis, além de questionar a valoracdo das circunstancias judiciais na
dosimetria da pena.

I1. Questao em discussio

3. A questdo em discussao consiste em saber se 0 Ministério Publico possui legitimidade
para interpor embargos infringentes no d&mbito do CPPM, a luz do art. 538 do CPPM, e se
houve erro na valoragdo das circunstancias judiciais na dosimetria da pena.

II1. Razoes de decidir

4. O art. 538 do CPPM nao contém restri¢do quanto a legitimidade para a interposi¢ao de
embargos infringentes, permitindo sua utilizagdo por qualquer das partes, inclusive pelo
Ministério Publico.
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5. A autonomia da legislacdo processual penal militar e a auséncia de restri¢do expressa
afastam a aplicacao subsidiaria do CPP, nao havendo ilegitimidade do Ministério Publico
para interpor embargos infringentes.

6. O principio da paridade de armas corrobora a interpretacdo de que ambas as partes
podem utilizar os meios recursais previstos na legislacdo, desde que ndao haja vedacao
legal expressa.

7. A andlise da pretensdo recursal quanto a fragilidade do conjunto probatorio demandaria
reexame de provas, vedado pela Sumula n. 7/STJ.

8. A dosimetria da pena foi fundamentada de forma concreta e individualizada, nao
revelando desproporcionalidade flagrante que autorize a intervengao da Corte Superior.

IV. Dispositivo e tese
9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O Ministério Publico possui legitimidade para interpor embargos
infringentes no ambito do CPPM, conforme o art. 538 do CPPM. 2. A dosimetria da pena
insere-se no juizo de discricionariedade regrada do julgador, revisavel apenas em casos
de flagrante ilegalidade ou desproporcionalidade."

Dispositivos relevantes citados: CPPM, art. 538; CPP, art. 609; CPM, art. 69.

Jurisprudéncia relevante citada: Simula n. 7/ST]J.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DERIO NUNES DE
ALMEIDA contra decisdo de minha lavra, acostada as fls. 4216-4220 (e-STJ), na qual

neguel provimento ao recurso especial.

Em suas razdes recursais, a parte agravante aponta violacdo aos arts. 538 do
Codigo de Processo Penal Militar (CPPM), 609 do Codigo de Processo Penal (CPP), 439,
alinea "c" do CPPM e 69 do Cdédigo Penal Militar (CPM). Aduz, em sintese, que: (i) o
Ministério Publico ndo teria legitimidade para interpor embargos infringentes, tratando-se
de recurso exclusivo da defesa em observancia ao principio do favor rei; (ii) a

condenacdo baseou-se em provas frageis, insuficientes para demonstrar sua autoria no
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delito de extorsdo, sendo que na data dos fatos ndo estava mais lotado no CPA/M-7, de
onde partiram os e-mails; e (ii1) houve equivocada valorac¢do das circunstancias judiciais,

sustentando que deveriam ser afastadas as negativacdes da primeira fase da dosimetria.

Por manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o feito a apreciagdo da Quinta Turma.

E o relatoério.

vVOTO

Inicialmente, consigna-se que se encontram presentes 0s pressupostos de

admissibilidade, razao pela qual conheco do presente agravo regimental.

Conforme consignado na decisdo monocratica, o agravante sustenta que o
Tribunal a guo violou o art. 538 do CPPM e o art. 609 do CPP ao admitir embargos
infringentes interpostos pelo Ministério Publico, que teriam resultado na reforma da
decisdo quanto a dosimetria da pena, alegando que tal modalidade recursal seria exclusiva
da defesa.

A questdo suscitada refere-se a interpretacdo do art. 538 do CPPM, que
estabelece: "Caberdo embargos de nulidade e infringentes do julgado, quando nao for

unanime a decisao proferida em recurso em sentido estrito, apelacao ou revisao criminal."

Diferentemente do que ocorre no processo penal comum, em que o art. 609,
paragrafo unico, do CPP prevé expressamente que os embargos infringentes sao
reservados "ao réu", o dispositivo do CPPM ndo contém restricdo quanto a legitimidade
para a sua interposicao, permitindo sua utilizagdo por qualquer das partes, inclusive pelo
Ministério Publico.

A auséncia de restricdo expressa no CPPM e a autonomia da legislagao
processual penal militar afastam a aplica¢do subsidiaria do CPP no ponto, ndo havendo
falar em ilegitimidade do 6rgao acusatorio para a interposicdo dos embargos infringentes

no caso concreto.

Ademais, o principio da paridade de armas, essencial ao processo penal
contemporaneo, corrobora a interpretacdo de que ambas as partes podem se utilizar dos

meios recursais previstos na legislacdo, desde que ndo haja vedacgdo legal expressa.

O argumento do agravante quanto a suposta prevaléncia do principio do favor
rei nao ¢ suficiente para afastar a literalidade do art. 538 do CPPM, que ndo faz distin¢ao
entre as partes legitimadas. A prevalecer tal entendimento, estaria o intérprete criando

restricdo nao prevista pelo legislador, o que ndo se mostra razoavel.
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uanto a alegacdo de ofensa ao art. 439, alinea "c¢", do CPPM, por suposta
g p P

fragilidade do conjunto probatorio, verifico que a andlise da pretensdo recursal

demandaria o reexame aprofundado das provas dos autos, o que ¢ vedado nesta via

especial, a teor da Simula 7/ST]J.

As premissas faticas estabelecidas no acérdao recorrido indicam que, apesar
de o agravante estar formalmente lotado no 44° BPM/M a época dos fatos, havia
elementos indiciarios convergentes que apontavam para sua responsabilidade pelos e-

mails extorsivos enviados do CPA/M-7.

Conforme destacado no acordao, foram considerados diversos elementos
circunstanciais que, em conjunto, formaram o convencimento do Tribunal, quais sejam:
(1) o acesso que o agravante tinha as dependéncias do CPA/M-7, mesmo apoOs sua
transferéncia; (ii) o conhecimento técnico do agravante na area de telematica; (iii) o fato
de a vitima residir no Espirito Santo e ndo conhecer outros policiais militares paulistas;
(iv) o prévio relacionamento amoroso entre as partes; (V) 0 acesso que o agravante teve as
fotografias impressas no quarto da vitima; e (vi) a circunstancia de seu e-mail constar

inicialmente na lista de destinatarios e depois ter sido o tnico removido.

Como ja adiantado, a pretensdo de rediscutir a valoracdo desses elementos
probatodrios encontra 6bice na Sumula 7/STJ, que veda o reexame de fatos e provas nesta

instancia excepcional.

Nao se trata, no caso, de simples valoragao juridica dos fatos incontroversos,
mas de efetiva pretensao de reexame do conjunto probatdrio para alcangar conclusdo

diversa da obtida pela Corte de origem.

Por fim, quanto a alegada violacao ao art. 69 do CPM na dosimetria da pena, o
agravante questiona a valoragdo negativa de quatro circunstancias judiciais que
resultaram na fixacdo da pena-base em 7 (sete) anos de reclusdo, sustentando que estas

deveriam ser afastadas por auséncia de fundamentagdo idonea.

Ao examinar o acérdao recorrido, verifico que o Tribunal de origem, ao julgar
os embargos infringentes, adotou fundamentacdo concreta e individualizada para cada

uma das circunstancias judiciais consideradas desfavoraveis.

Quanto a intensidade do dolo, o Tribunal destacou a formagado do agravante, o
que emprestaria maior reprovabilidade a conduta. Este fundamento ndo se confunde com

elementos inerentes ao tipo penal da extorsao.

Em relagdo a extensdo do dano, a Corte de origem pontuou o "evidente
prejuizo moral para a vitima, mostrando, inclusive fotos dela em momentos intimos que

nao poderiam ser revelados" (e-STJ, fl. 3961). A exposicdo da intimidade da vitima
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através de fotografias pessoais ndo constitui elemento tipico da extorsdo, sendo adequada

sua valoragao como circunstancia judicial desfavoravel.

No tocante ao meio empregado, o acérdao consignou que o agravante
"demonstrou também pouco ou nenhum compromisso, utilizando o computador da
corporacao" para a pratica criminosa (e-STJ, fl. 3961). Nao se vislumbra ilegalidade nesta
fundamentacdo, que aponta circunstancia concreta a indicar maior censurabilidade na

conduta.

Quanto aos motivos determinantes do crime, o Tribunal destacou que o
agravante agiu por ndo concordar com o fim do relacionamento, elemento que também

ndo integra o tipo penal da extorsdo e pode ser validamente considerado na dosimetria.

O argumento recursal de que o agravante sequer estava mais lotado no
CPA/M-7 quando dos fatos ndo infirma a valora¢cdo negativa das circunstancias judiciais,

até porque demandaria inexoravel reexame de fatos e provas.

De igual modo, a alegacdo de que o término do relacionamento ocorreu mais
de dois anos antes dos fatos ndo impede a consideracdo dos motivos do crime como
circunstancia desfavoravel, pois o que se pondera ¢ a natureza e a intensidade da

motivagdo, independentemente do lapso temporal transcorrido.

Por conseguinte, a quantificagdo da pena-base em 7 (sete) anos de reclusdo
mostra-se devidamente fundamentada e ndo revela desproporcionalidade flagrante que

autorize a intervenc¢ao desta Corte Superior.

Ademais, revisitar o valor atribuido a cada circunstancia judicial para
redimensionar a pena-base demandaria inevitavel reexame fatico-probatorio, o que €

inviavel em sede de recurso especial, a teor da Simula 7/ST]J.

Esta Corte tem reiteradamente decidido que a dosimetria da pena insere-se
dentro do juizo de discricionariedade regrada do julgador, somente podendo ser revista
em situagdes de flagrante ilegalidade ou desproporcionalidade, hipdteses ndo verificadas
na espécie.

Dessarte, observa-se que a parte agravante nao trouxe qualquer argumento
novo capaz de ensejar a alteracdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo

monocratica.
Ante todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Documento eletronico VDA46308336 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 24/03/2025 08:28:20
Codigo de Controle do Documento: e7d66740-abbc-45b9-9abd-2e2ced7a96ec



Ndmeros Origem: 08008065920229260030 8008065920229260030
EM MESA JULGADO: 20/03/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : DERIO NUNES DE ALMEIDA
ADVOGADOS : ESTEVAR DE ALCANTARA JUNIOR - SP302621
RONALDO DIAS GONCALVES - SP348138
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Extorsdo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DERIO NUNES DE ALMEIDA
ADVOGADOS . ESTEVAR DE ALCANTARA JUNIOR - SP302621
RONALDO DIAS GONCALVES - SP348138
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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