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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2785217 - GO (2024/0415308-6)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : LUIS CARLOS BATISTA DE SOUZA

ADVOGADO : EDENVAL NUNES DA FONSECA - GO009630
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PROVAS.
ABSOLVIGAO MANTIDA. FUNDAMENTAGCAO ADEQUADA..
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL,
CONFORME SUMULA N° 7 DESTA CORTE.AGRAVO
DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico contra
decisdo monocratica que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, mantendo a absolvicdo do
recorrido pelo crime de extorsdo, com base no art. 386, Il, do
Cddigo de Processo Penal.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discusséo consiste em saber se ha elementos
suficientes para reconsiderar a decisdo que manteve a
absolvigdo do recorrido, diante da alegada auséncia de provas
quanto a autoria e materialidade delitiva.

3. A questao subsidiaria em discussao é a alegacao de violagao
ao art. 748 do Codigo de Processo Penal, referente a
determinacgao de apagar registros junto as Agéncias do Sistema
Penal no Judiciario.

lll. Razoes de decidir

4. A decisao impugnada foi mantida, pois o Tribunal de origem
concluiu pela auséncia de provas suficientes para condenacao,
com base em analise minuciosa do acervo probatério, o que
fundamentou a absolvigao do recorrido.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica veda o
revolvimento do conjunto fatico-probatério em sede de recurso
especial, conforme Sumula n® 7 do STJ.

6. A alegacgao de violagao ao art. 748 do CPP foi afastada, pois a
absolvigdo do recorrido justifica a determinacdo de nao
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remanescerem registros negativos em relagdo aos fatos
imputados.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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l. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico contra
decisdo monocratica que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, mantendo a absolvigdo do
recorrido pelo crime de extorsdo, com base no art. 386, Il, do
Cddigo de Processo Penal.

Il. Questiao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se ha elementos
suficientes para reconsiderar a decisdo que manteve a
absolvigdo do recorrido, diante da alegada auséncia de provas
quanto a autoria e materialidade delitiva.

3. A questao subsidiaria em discusséo € a alegagao de violagéo
ao art. 748 do Coddigo de Processo Penal, referente a
determinacao de apagar registros junto as Agéncias do Sistema
Penal no Judiciario.

lll. Razoes de decidir

4. A decisado impugnada foi mantida, pois o Tribunal de origem
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concluiu pela auséncia de provas suficientes para condenacao,
com base em analise minuciosa do acervo probatoério, o que
fundamentou a absolvigdo do recorrido.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica veda o
revolvimento do conjunto fatico-probatério em sede de recurso
especial, conforme Sumula n® 7 do STJ.

6. A alegacgao de violagao ao art. 748 do CPP foi afastada, pois a
absolvicdo do recorrido justifica a determinagdo de néo
remanescerem registros negativos em relagdo aos fatos
imputados.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE GOIAS em face de decisdo monocratica (e-STJ fls. 670-677) que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de
seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decis&o
recorrida, razdo pela qual deve ser conhecido.

Entretanto, nao verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fIs670-677):

“O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos
da decisdo do Tribunal a quo do obice da Sumula 83 do STJ, razdo
pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico, inc. I, do RISTJ,
conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e estd com a representacdo
processual correta. O recorrente indicou 0s permissivos constitucionais
que embasam o recurso e o dispositivo de lei federal supostamente
violado, demonstrando pertinéncia na fundamentagdo (nédo incidéncia
da Stmula 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acordao recorrido examinou expressamente
a matéria arguida pelo recurso, cumprindo com a exigéncia do
prequestionamento (ndo incidéncia da Sumula 282 do STF). Ademais,
0 acordado apresentou fundamentos de cunho infraconstitucional (nao
incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas razées
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recursais (ndo incidéncia da Sumula 283 do STF). Sendo assim,
conhego do recurso especial. E, no mérito, entendo que a pretensao
recursal ndo merece provimento.

No que diz respeito & alegagcdo de que houve violagdo ao art. 158,
caput, do Coédigo Penal, em que o Ministério Publico pleiteia a
condenagdo do recorrente, ao argumento que a integralidade das
provas carreadas é suficiente para comprovar a materialidade e autoria
do delito imputado, identifico que o recurso ndo merece prosperar.

O Tribunal de origem, soberano na analise do arcabougo probatdrio
produzido nos autos, asseverou sobre a auséncia de provas quanto a
materialidade delitiva relativa ao crime de extorsdo, nos seguintes
termos (e-STJ fls. 528-532):

A conduta criminosa imputada ao ora Apelante esta descrita no art.
158 do Cobdigo Penal, que tem a seguinte redacdo: Art. 158 -
Constranger alguém, mediante violéncia ou grave ameaca, € com 0O
intuito de obter para si ou para outrem indevida vantagem econdémica,
a fazer, tolerar que se faga ou deixar de fazer alguma coisa:
(destaquei) . O tipo penal em referéncia exige, por Obvio, o
“constrangimento”, seja mediante violéncia ou “ameaca”, sendo esta
ultima a elementar incidente na situagéo presente.

Quanto ao “constrangimento”, tem por fim a obtengdo de um proveito
que neste caso seria uma “vantagem econdémica”. Na narrativa da
Dendncia, o Acusado/Apelante, exigiu a quantia de R$ 1.000,00 e mais
o aparelho celular para ndo revelar imagens contidas neste aparelho
com conteudo sexual, da Vitima. O Apelante argui, em sua pretensao
Recursal, auséncia de autoria. Porém, antes disso ha que se ter
presente a materialidade delitiva, pois somente é autor de uma
conduta criminosa uma vez demonstrada a existéncia deste fato. O
Inquérito Policial foi instaurado no dia 23 de junho de 2020 e concluido
no dia 29 do mesmo més e ano ao Judiciario. Porquanto, apenas 7
dias. Para além da ideia de eficiéncia, houve sim supressdo de
diligéncias essenciais. O tempo nem sempre depbe contra o resultado,
ainda que a dindmica dos procedimentos persecutérios ndo possa
sequir simplesmente a métrica temporal de um calendario. Porém,
muitas das vezes, a pressa acaba por suprimir diligéncias
fundamentais para a devida apuragao dos fatos. Na situagcdo em tela a
noticia do suposto fato criminoso, chegou a Autoridade Policial pela
narrativa da propria Vitima, que vivia em comunhdo com o Imputado
ha 5 meses. Ndo obstante a gravidade da conduta, ndo houve tomada
de providéncias para medidas protetivas, tendo sido o Acusado preso
em casa, na posse de dois aparelhos celulares e a quantia de R$
1.125,00.

Afirma a Vitima que estava sofrendo ameacgas de ter contetudo de
videos e imagens intimos seus divulgados, para familiares, se néo
entregasse ao Acusado o aparelho celular e a soma de R$ 1.000,00.
Diante disso, a Vitima teria se rendido as ameacgas, entregando o que
Ihe fora pedido, tendo antes levantado a quantia junto ao banco Itau.
Diante destas circunstancias, era inevitavel a realizacao de diligéncias
para o fim de se confirmar a narrativa da Vitima. Para se confirmar a
existéncia de imagens ou videos comprometedores, fator de
intimidagdo a Vitima pela ameacga de divulgagdo, seria premente a
constatacdo de sua existéncia. Assim, o aparelho celular haveria de
ser periciado, antes que fossem simplesmente apagadas as imagens,
como diz ter ocorrido na propria Delegacia a mando da Autoridade
Policial. Do contrario, em caso da ndo existéncia do elemento que
servia de pressédo, qual seja as imagens intimas, a ponto de gerar
apreensdo na Vitima ante o temor de suas divulgagbes, o
constrangimento seria indcuo, sem resultado algum. Neste ponto, uma

Documento eletronico VDA45747668 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 20/02/2025 13:45:49
Codigo de Controle do Documento: bd58a7a0-92d1-42b0-b728-ba80bb5b3e05



vez ‘formatado” o aparelho celular, na propria Delegacia,
imediatamente a sua apreensdo, sem antes pericia-lo, fez sumir a
evidéncia do fator essencial a caracterizacdo do crime, na forma
narrada. Assim, ndo so eliminou a prova principal, como impediu que
na fase judicial pudesse ser produzida, por conta do seu perecimento
definitivo. Noutro ponto, tendo a Vitima relatado se ver obrigada a
fazer um saque no banco da quantia exigida, destinado ao pagamento
exigido pelo agente criminoso, a comprovagdo desta operagéo
financeira, e que se faria com a simples juntada de extrato bancario
fornecido por ela a Autoridade Policial, era prova inarredavel nesta
investigacéo criminal, ndo podendo passar desapercebida. Poderia, ao
menos, ter feito a especificacdo das notas com as quais a Vitima entao
fez o pagamento (indicacdo de quantas notas de cada valor), para
confirmar no momento da prisdo. Nao so deixou de existir esta cautela,
como, a quantia apreendida era superior, ndo coincidindo com os
valores ditos como entregues. Em relagdo a este meio de prova,
inclusive por constar da narrativa na Denuncia, teria e seria
plenamente possivel produzi-la na fase judicial, mas ao que consta
quedou a Acusacdo, deixando de fazé-lo. Ndo existem provas
testemunhas dos fatos. Os depoimentos das testemunhas ouvidas na
fase judicial nada esclarecem, porque n&o assistiram os fatos e
apenas reproduzem o que ouviram da propria Vitima. Porquanto, o
elemento fulcral, sobre o qual assenta a Acusacdo e ao cabo resulta
na compreenséo do Juiz Sentenciante, é exclusivamente o depoimento
da Vitima, cujos excertos replico:

Que foi uma situagdo de discussao verbal realmente ; Que eu pequei e
sai; Que falei que ele deixasse o celular 1a; Que ele estava deitado ;
Que ele ficou deitado Ia; Que vim pro servigo; Que do servigo eu fiquei
preocupada dele nao deixar o celular; Que eu no voltei na casa; Que
eu fui a delegacia ; Que fui a delegacia para registrar a ocorréncia;
Que sim; Que eu fui a delegacia registrar a ocorréncia; Que no caso eu
sentei com a escriva e expliquei pra ela; Que eu falei que o que eu
quero é o celular; Que tudo bem; Que se esta assinado, eu assinei
realmente tudo bem; Que eu estava muito nervosa; Que estava com
medo de realmente de acontecer de divulgar esse video para os meus
filhos ; Que eu no momento néo falei; Que ndo; Que ele falou que
passaria pra minha familia; Que a familia que eu tenho e minha méae,
meu irmdo e meus filhos; Que ndo, s6 meus; Que ndo sabia; Que ele
falou do dinheiro; Que falou assim pra mim ficar com isso aqui, pra
mim n&o divulgar, vocé me da mil reais ; Que foi isso; Que ele que
estipulou mesmo o valor, mil reais; Que devolveu; Que todo; Que tinha
todo o que eu tinha passado e o que ele tinha na carteira; Que na
nossa casa; Que nés estavamos morando juntos; Que apagou; Que
apagou tudo no dia la na hora; Que eles me entregaram e resetou o
celular; Que & na delegacia; Que eles pegaram e formataram o celular
e apagou tudo; Que sim a propria policia que fez ; Que nés estavamos
no momento de discussdo; Que pra falar a verdade eu acredito que foi
da parte dele foi o término pra ele, ndo pra mim, pra ele; Que néo foi
uma situagdo assim que a gente viveu e ele me ameacgou por que a
gente falou que ia terminar; Que ele falou na questdo; Que falou
assim; Que ndo me entregou o celular naquela ocasido que a gente
discutiu; Que ele pegou e falou que queria os mil reais para néao
divulgar o video ; Que sim naquele momento foi; Que para ndo passar
para minha familia; Que no Itau; Que ndo; Que foi no outro dia; Que
tivemos essa situacdo a noite e de manha eu fiz o sague : Que sim;
Que fiz por que eu queria os videos;, Que no caso eu nado queria
acreditar que ele também poderia fazer; Que por via das duvidas eu
passei ; Que o celular eu comprei o celular e dei pra ele ; Que sim, eu
dei pra ele; Que sim; Que ficava ali tudo junto ; Que sim; Que foi
quando eu estava a servico;, Que eu fui chamada no meu local de
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trabalho;, Que na ocasido ele nhdo me entregou; Que na hora ele néo
me entregou o celular; Que eu ndo esperei ; Que fui chamada no meu
servigo,; Que tive que sair as pressas; Que ndo peguei e fiquei naquele
medo ; Que falei assim ele ndo vai me entregar o celular com 0s
videos; Que foi quando eu tomei a decisdo de registrar a ocorréncia ;
Que eu entreguei e fui chamada no trabalho; Que néo tive tempo de
pedir naquele momento por que eu fui chamada no servico e voltei
correndo; [...] Que hoje depois que a gente se encontrou , que sentou ,
que conversou , que colocou tudo a onde deveria colocar, nés estamos
bem sim; Que néo sinto constrangimento nenhum nem ameacgada por
ele hora nenhuma; Que ele é uma pessoa que hoje eu veio assim que
nos erramos com situagdes do momento; Que eu ndo tenho medo dele
; (negritei e grifei) Quanto ao Acusado, ao ser ouvido em Juizo,
relatou. Depoimento Acusado: Que chegar a falar eu falei, mas é uma
coisa que eu ndo ia fazer; Que ia prejudicar ela e eu também; Que
nosso; Que foi; Que ndo; que em relagdo aos mil reais nao foi isso
nao; Que em relagdo aos mil reais, que foi quando nés discutimos eu
falei pra ele que acabei tudo que eu tinha la em Uruagu para poder vir
ficar aqui ; Que a unica coisa que ela falou foi pée o prego que eu
pago; Que ela ficou preocupada; Que s6 que eu néo ia fazer; Que
estava no meu e no dela Que era o dela; Que o LG ficava comigo; Que
nao; Que ndo; Que ndo; Que estava la e ndés estavamos mexendo;
Que mexendo em um e no outro; Que eu peguei o dela e falei vou ficar
com esse, (negritei e grifei) Insisto, as testemunhas ouvidas remetem
apenas ao que souberam pela Vitima e porquanto nada acrescentam.

Assim, os elementos de provas apresentados pela Acusagéo, na fase
judicial, resumem-se as falas dos envolvidos, coincidentes quanto as
discussées. Neste ponto, acompanhando as narrativas, nota-se que as
exaltacbes se deram no calor de discussdo entre eles, fato
reconhecido por ambos. O Apelante, nega, todavia, ter tentado
extorquir a Vitima. Ainda assim, permaneceram sobre o mesmo teto,
néo tendo havido nenhuma providéncia imediata quanto a necessidade
protetiva, inclusive diante da relagdo convivéncia entre ambos,
podendo ela contar com instrumentos previstos na Lei Maria da Penha.
Mesmo diante da noticia dos fatos, ndo houve nenhuma providéncia
neste sentido. Alias, a narrativa sequinte da Vitima, atesta a solugéo
do problema. Diz que tudo ficou resolvido (depois de devolvido seu
aparelho celular), a ponto de ter contato novamente com o Apelante,
dizendo mais que ndo se sente constrangida, ameagada, ou possui
medo dele. Isso resume bem o desfecho dos acontecimentos,
provenientes de uma discussdo mais acalorada entre eles. Na verséo
do Apelante, quando da discussdo chegou a comentou que havia
acabado com tudo na cidade de Uruacu para estar la, com ela em
Niquelandia. Foi quando, entdo, por conta disso, a propria Vitima disse
para que “ele colocasse pre¢o” que ela “pagaria”. Quanto as imagens
que supostamente existiam, e que ndo podem mais ser recuperadas
por conta do agodamento em apaga-las antes de qualquer pericia,
sequer pode-se descrever seus conteudos. Todavia, ainda assim,
afirmou o Acusado quando interrogado que estavam em ambos 0S
aparelhos celulares (inclusive no dele, que foi presenteado pela Vitima
como ela admite), e no dia do ocorrido estavam “mexendo juntos”. E
segue dizendo que jamais faria a divulgagdo de qualquer imagem,
porque assim estaria se expondo também. Por tudo que se viu, ou se
deixou de apurar, ndo ha elementos que possam comprovar a
materialidade do fato criminoso imputado. Por consequéncia, ndo se
pode falar em autoria, ante a auséncia de comprovacgdo de ilicito
penal, ao menos nos moldes apresentados na Dentncia. Dessarte, a
absolvicdo é a medida que se impbe, nos termos do art. 386, Il do
Cddigo de Processo Penal.

Do julgamento regional, extrai-se que, apds minuciosa analise do
Documento eletronico VDA45747668 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 20/02/2025 13:45:49
Codigo de Controle do Documento: bd58a7a0-92d1-42b0-b728-ba80bb5b3e05



acervo fatico-probatério constante dos autos, concluiu-se pela
auséncia de elementos que comprovassem a autoria e a materialidade
delitiva, o que fundamentou a absolvicdo do recorrido pelo crime
imputado, com base no art. 386, I, do Cédigo de Processo Penal (ndo
haver prova da existéncia do fato). Destacou-se, dentre outros pontos,
que a prova testemunhal, produzida sob o crivo do contraditorio,
resumiu-se as declaracdes da vitima e do recorrido, feitas em um
contexto de discussdo acalorada, além da negativa do recorrido
quanto a pratica de extorsdo. Ademais, ressaltou-se a inexisténcia de
provas sobre o suposto elemento de pressado (as imagens intimas),
bem como a inexisténcia de testemunhas que presenciaram os fatos.
Dessa forma, devidamente fundamentada a decisdo do Tribunal de
origem, com analise da integralidade do acervo probatério, ndo se
verifica a alegada suficiéncia probatéria para embasar um édito
condenatério pelo crime previsto no art. 158, caput, do Cédigo Penal.

Destaque-se que "é assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia
ordinaria, fazer um cotejo fatico e probatério a fim de analisar a
existéncia de provas suficientes a embasar o decreto condenatorio, ou
a ensejar a absolvicdo" (AgRg no REsp 1512026/DF, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
04/08/2015, DJe 17/08/2015). Ademais, para inverter as conclusées do
Tribunal de origem para acatar a pretensdo condenatdria, seria
necessario o revolvimento do conjunto fatico probatério dos autos, o
que é vedado conforme Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.
Neste sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLEITO CONDENATORIO. INCURSAO EM
MATERIA FATICA-PROBATORIA. VEDACAO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO. DECISAO MANTIDA. 1. O Tribunal de
origem asseverou a insuficiéncia probatéria para condenagdo pelo
crime de estelionato contra a Previdéncia Social. Desse modo, o pleito
de condenacao incide na vedagado da Sumula 7/STJ, uma vez que a
alteracdo do julgado demandaria o revolvimento dos aspectos fatico-
probatoérios dos autos. 2. Agravo regimental a que nega provimento.
(AgRg no AREsp n. 518.850/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 19/10/2017, DJe de 25/10/2017.) Grifos
acrescidos [...]

Quanto a alegagédo subsidiaria de violagdo ao art. 619 do Cddigo de
Processo Penal, sob o argumento de que o acérdéo e a respectiva
decisdo dos embargos de declaragcdo foram omissos quanto a) a
integralidade do acervo probatério, o qual é suficiente para
condenacdo; b) a natureza juridica do crime formal e desnecessidade
de prova quanto ao conteudo erotico utilizado pelo recorrido, assim
como da desnecessidade da efetiva percep¢édo da vantagem indevida;
c) as diretrizes adotadas pelo Conselho Nacional de Justica na
Resolugao 492/2023 e fungdo do Poder Judiciario para garantir o
sistema normativo de protecdo dos direitos humanos; e d) a
inexisténcia de direito ao esquecimento no ordenamento juridico
brasileiro, concluo que tais argumentos ndo merecem provimento. 1sso
porque o0s acorddos recorridos afastaram a revisdo almejada pelo
Ministério Publico, de forma clara e fundamentada, baseando-se nas
provas carreadas aos autos, indicando as razdes pelas quais a Corte
concluiu pela inexisténcia de provas quanto ao fato criminoso,
conforme ja explanado nesta decisdo. Nesse contexto, a jurisprudéncia
deste Superior Tribunal é firme ao estabelecer que: “Néo ha falar, na
hipotese, em negativa de prestagéo jurisdicional ou de nulidade do
acordéao proferido pelo Colegiado a quo, por violagdo ao artigo 619 do
Cddigo de Processo Penal, porquanto a prestagdo jurisdicional foi
dada na medida da pretensao deduzida, tendo em vista que os votos
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condutores do acérdéo recorrido e do acordao proferido em sede de
embargos de declaragdo apreciaram fundamentadamente, de modo
coerente e completo, as questbes necessarias a solugcdo da
controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica diversa da
pretendida” (AgRg no AREsp n. 1.789.837/SP, Quinta Turma, de
minha relatoria, DJe 03/07/2023).

Assim, afasto a aventada violagdo ao art. 619 do CPP e, por
consequéncia, o pleito de nulidade.

Por fim, no que se refere a alegada violagdo ao artigo 748 do Cddigo
de Processo Penal, verifica-se que o Tribunal de origem reconheceu “a
existéncia do Direijto ao Esquecimento, como decorréncia do Principio
da Dignidade” e determinou que “sejam apagados todos 0s registros
junto as Agéncias do Sistema Penal no Judiciario, em relacdo aos
fatos imputados ao Apelante, devendo, para tanto, o Juizo de Origem
tomar as providéncias necessarias para o cumprimento desta Decisao,
oficiando-se as respectivas Agéncias Penais para atendimento desta
determinagdo, bem ainda, fazendo cumprir junto a Escrivania ou
Unidade Administrativa sob sua jurisdigdo, o mandamento de baixa
nos dados de seu controle, de modo a ndo remanescerem registros
negativos ao Sentenciado, em relagdo aos fatos que a ele foram
imputados na Ag¢do Penal, donde adveio o presente Recurso” (e-STJ fl.
535). Quanto ao ponto, o Ministério Pablico alega que tal entendimento
contraria o teor do art. 748 do Cddigo de Processo Penal, requerendo
a reforma do acorddo para "afastar a incidéncia do direito ao
esquecimento como fundamento apto a eliminar as informacdes
registrais acerca dos antecedentes do recorrido dos bancos de dados
da Justica e da Segurancga Publica, resguardando a possibilidade de
seu uso, unicamente, na individualizagdo judicial da pena, na esteira
da jurisprudéncia dessa Corte" (e-STJ fl. 608). Sem razéo, contudo, o
orgdo. Com efeito, o art. 748 do Codigo de Processo Penal trata do
instituto da reabilitagdo, prevendo expressamente que "A condenagéo
ou condenagbes anteriores ndo serdo mencionadas na folha de
antecedentes do reabilitado, nem em certidao extraida dos livros do
juizo, salvo quando requisitadas por juiz criminal”.

Acontece que no caso em analise houve a absolvicdo do recorrido,
ndo havendo sentido na argumentagéo trazida pelo Parquet de que
deve ser resguardado o acesso aos registros para o fim de consulta
pelo Poder Judiciario quando da individualizagdo da pena em diverso e
eventual processo-crime.

Com efeito, tratando-se de decreto absolutério, ndo ha qualquer
possibilidade de influéncia na dosimetria da pena em nova ac¢éo penal.
Ademais, o0 acoérdado limitou-se a determinar que nao mais
remanescam registros negativos ao sentenciado em relagdo aos fatos
a ele imputados neste feito, o que é perfeitamente cabivel, ante a sua
absolvigéo.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

Publique-se. Intimem-se.”

Reitera a parte agravante os mesmos fundamentos utilizados nas
razbes do agravo anteriormente interposto, sustentando, em apertada
sintese, que merece reforma a decisdo agravada, uma vez que
presentes prova tanto da materialidade delitiva, quanto da autoria,
repristinando-se a condenacdo proferida em primeiro grau de
jurisdicdo. Alega, também, ser necessario o reconhecimento da
violagdo ao art. 748 do CPP, e a reforma da decisdo que mantém
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determinagéo de se apagar os registros junto as Agéncias do Sistema
Penal no Judiciario, em relagcdo aos fatos imputados ao réu.

Com efeito, em que pese a argumentacédo trazida pelo agravante, a
decisdo impugnada ndo merece qualquer reparo.

Pelo que se extrai, na realidade, o agravante limitou-se a reprisar 0s
argumentos do agravo em recurso especial anteriormente interposto, o
que atrai a Sumula n. 182 desta eg. Corte Superior de Justica,
segundo a qual é inviavel o agravo regimental que néo impugna
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Com efeito, "inadmitido o recurso especial com base na Sumula 7 do
STJ, ndo basta a simples assertiva genérica de que se cuida de
revaloragdo da prova, ainda que feita breve mengéao a tese sustentada.
O cotejo com as premissas faticas de que partiu o aresto faz-se
imprescindivel” (Agint no AREsp n. 600.416/MG, relator Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 10/11/2016, DJe de
18/11/2016).

No caso dos autos, o agravante sequer impugna o Obice relativo a
Sumula 7 referenciado na decisdo que demonstrou ser inviavel o
acolhimento da pretensdo condenatdria deduzida. Pelo contrario, pelo
que se extrai, o recorrente reitera, integralmente, as razées anteriores,
retomando elementos de provas explorados durante a instrugcao
processual e pugnando, assim, pela imposicdo do decreto
condenatorio ao agravado. Ja quanto as demais alegacgbes, percebe-
se também uma integral reiteracdo das teses ja aventadas e
devidamente afastadas pela decisdo agravada.

No mais, cumpre consignar que a propria decisdo impugnada
asseverou que o Tribunal a quo, mais proximo da prova produzida,
concluiu pela auséncia de elementos que comprovassem a autoria e a
materialidade delitiva, o que fundamentou a absolvicdo do recorrido
pelo crime imputado, com base no art. 386, II, do Codigo de Processo
Penal (ndo haver prova da existéncia do fato). Destacou-se, dentre
outros pontos, que a prova testemunhal, produzida sob o crivo do
contraditorio, resumiu-se as declaragbes da vitima e do recorrido,
feitas em um contexto de discussdo acalorada, além da negativa do
recorrido quanto a pratica de extorsdo. Ademais, ressaltou-se a
inexisténcia de provas sobre o suposto elemento de pressdo (as
imagens intimas), bem como a inexisténcia de testemunhas que
presenciaram os fatos.

Assim, entender de forma contraria demandaria necessaria
reavaliagdo fatica, que ndo é admitida em sede de recurso especial.

E imperioso também frisar que a jurisprudéncia desta Corte
compreende que a negativa de prestagcao jurisdicional se configura
apenas quando o Tribunal deixa de se manifestar sobre o ponto
suscitado e que seria indubitavelmente necessario ao deslinde do
litigio e ndo quando decide em sentido contrario ao interesse da parte.

No caso, conforme frisado na decisdo impugnada, os acorddos
recorridos afastaram a revisdo almejada pelo Ministério Publico, de
forma clara e fundamentada, baseando-se nas provas carreadas aos
autos, indicando as razbes pelas quais a Corte concluiu pela
inexisténcia de provas quanto ao fato criminoso. Logo, ndo ha de se
falar em negativa de prestacao jurisdicional ou latente omissao, pois 0s
pontos relevantes ao deslinde da causa foram devidamente
analisados.

A proposito:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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ROUBO MAJORADO. AUSENCIA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. NAO OBSERVANCIA AO ART. 226 DO CPP.
EXISTENCIA DE OUTRAS PROVAS A EMBASAR A CONDENACAO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ndo ha violagédo do art. 619 do CPP, pois o Tribunal de origem
enfrenfou, de forma fundamentada, as irresignagbes recursais,
adotando, contudo, solugédo juridica contraria aos interesses da
recorrente, ndo havendo falar, assim, em negativa de prestagcao
jurisdicional.

2. A Corte de origem analisou de forma suficiente os elementos fatico-
probatdrios constantes dos aufos e expds as razbes para a
manutengédo do édito condenatério, em que pese ter afirmado que os
ditames do art. 226 do CPP configuram mera recomendacao,
entendimento atualmente superado por esta Corte.

3. "Nao se constatou ofensa ao art. 619 do CPP, pois o aresto
recorrido examinou todas as questbes trazidas pelo recorrente, néao
havendo que se falar em omisséo ou contradi¢do no julgado.

Ressalta-se que ‘omissdo no julgado e entendimento contrario ao
interesse da parte sdo conceitos que ndo se confundem' (EDcl nos
EDcl no AgRg no REsp 1.129.183/DF, Rel. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe de 28/8/2012)." (AgRg no AREsp n.
1.990.569/GO, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 19/3/2024, DJe de 22/3/2024).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.304.637/GO, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Sexta Turma, julgado em
21/56/2024, DJe de 24/5/2024.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
VIOLACAO AO ARTIGO 619 DO CPP. INOCORRENCIA. ART. 617
DO CPP. REFORMATIO IN PEJUS. ANALISE DA MATERIA EM
HABEAS CORPUS. PEDIDO PREJUDICADO.

I - Inexiste ofensa ao art. 619 do CPP, pois o Tribunal de origem
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, sobre a questdo posta nos
autos, ndo havendo omissées e contradicbes por ter o resultado do
Julgado sido contrario aos interesses da parte.

Il - No tocante a tese de reformatio in pejus indireta, constata-se que o
presente recurso esta prejudicado, tendo em vista que tal questao aqui
posta ja foi objeto de decisédo no HC n. 5630.523/RN.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.681.479/RN, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de 14/2/2023.)

As demais questbes aventadas, inclusive no tocante ao artigo 748, do
CPP, ja foram devidamente apreciadas pela decisdo impugnada, e, tendo o
agravante tdo somente renovado as mesmas razdes em seu recurso, dispensavel é a
reiteracdo da fundamentacdo adotada, na medida em que evidenciada sua total
impertinéncia face a absolvigao reconhecida em favor do recorrido.

Em igual sentido, oportuno mencionar que as Turmas Criminais desta
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Corte sao firmes ao asseverar que "o julgador ndo é obrigado a se manifestar sobre
todas as teses expostas no recurso, ainda que para fins de prequestionamento,
desde que demonstre os fundamentos e os motivos totalmente suficientes que
justificaram suas razdes de decidir".

Nesse sentido: EDcl no RHC 164616 / GO, Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 17/4/2023, DJe 20/04/2023; AgRg no AREsp
2478214 | GO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 16/4/2024, DJe 23/04/2024; AgRg no HC 633447 / GO, , relator Ministro Rogério
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 6/6/2023, DJe 15/06/2023.

Dessume-se, portanto, das razdes recursais que a agravante nao trouxe
elementos suficientes para reverter a decisdo agravada que, de fato, apresentou a
solugdo que melhor espelha a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica sobre a matéria.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 530157085 53015708520208090113
EM MESA JULGADO: 18/02/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : LUIS CARLOS BATISTA DE SOUZA
ADVOGADO : EDENVAL NUNES DA FONSECA - GO009630

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimdnio - Extorsao
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO . LUIS CARLOS BATISTA DE SOUZA

ADVOGADO : EDENVAL NUNES DA FONSECA - GO009630
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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