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: MANOEL GUILHERME FERNANDES DONAS - DF009505
GABRIEL FERREIRA GAMBOA - DF036120

: MORIA INDUSTRIA, COMERCIO TEXTIL LTDA.

: MARIO AUGUSTO KAHNEMANN DE SOUZA - SC009568

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE SENTENCA. EXPEDICAO DE OFICIOS PARA
LOCALIZACAO DE BENS PENHORAVEIS. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que a utilizagdo
de sistemas eletronicos para busca de patrimdénio do devedor ndo exige
comprovagao do exaurimento de vias extrajudiciais.

2. A expedigao de oficios a entidades registradoras de recebiveis ¢ indispensavel
para a efetividade do processo executivo, considerando que tais informacgdes sao
inacessiveis ao credor por meios proprios.

3 Exigir o esgotamento de diligéncias extrajudiciais para autorizar a busca por
ativos financeiros representa formalismo excessivo e contraria os principios da
cooperacao ¢ da efetividade previstos no Codigo de Processo Civil.

4. O juizo tem o poder-dever de determinar diligé€ncias necessarias a localizagao
de bens penhoraveis, conforme os artigos 772 ¢ 773 do Codigo de Processo
Civil.

5. Agravo conhecido e recurso especial provido para reformar o acédrdao
recorrido e deferir o pedido de expedicao de oficios a Camara Interbancaria de
Pagamentos (CIP), a Central de Recebiveis S.A. (CERC) e a TAG Infraestrutura.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sessao Virtual de 09/12/2025
a 16/12/2025, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE SENTENCA. EXPEDICAO DE OFIiCIOS PARA
LOCALIZACAO DE BENS PENHORAVEIS. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que a utilizagdo
de sistemas eletronicos para busca de patrimdénio do devedor ndo exige
comprovagao do exaurimento de vias extrajudiciais.

2. A expedigao de oficios a entidades registradoras de recebiveis ¢ indispensavel
para a efetividade do processo executivo, considerando que tais informacgdes sao
inacessiveis ao credor por meios proprios.

3 Exigir o esgotamento de diligéncias extrajudiciais para autorizar a busca por
ativos financeiros representa formalismo excessivo e contraria os principios da
cooperacao ¢ da efetividade previstos no Codigo de Processo Civil.

4. O juizo tem o poder-dever de determinar diligé€ncias necessarias a localizagao
de bens penhoraveis, conforme os artigos 772 ¢ 773 do Codigo de Processo
Civil.

5. Agravo conhecido e recurso especial provido para reformar o acédrdao
recorrido e deferir o pedido de expedicao de oficios a Camara Interbancaria de
Pagamentos (CIP), a Central de Recebiveis S.A. (CERC) e a TAG Infraestrutura.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por 2008 EMPREENDIMENTOS
COMERCIAIS S.A. contra decisdao que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no artigo
105, inciso III, alinea “a”, da Constitui¢do Federal, contra acérddo proferido pelo eg. Tribunal de

Justica do Distrito Federal e dos Territorios, assim ementado (e-STJ, fls. 77-78):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PEDIDO
DE PESQUISA DE BENS PENHORAVEIS DA PARTE AGRAVADA. CARATER
COMPLEMENTAR. ONUS DA PARTE CREDORA. RECURSO CONHECIDO
E NAO PROVIDO. 1. A luz dos principios da celeridade e da efetividade
processual, bem como da duragdo razoavel do processo, possivel o deferimento

do pedido pesquisa para localzzagao dos bens do devedor nos sistemas
disponiveis ao juizo da execucgdo, tais como SISBAJUD, RENAJUD e
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INFOJUD. No entanto , o entendimento predominante nesta Corte de Justica é
no sentido de que tal mediacdo pelo juizo ostenta cardter complementar, ou
seja, ndo pode ser tida como o unico meio de obten¢do de informagoes no
sentido, incumbindo ao autor demonstrar o esgotamento de diligéncias outras
que lhe competem. 2. Do mesmo modo, o entendimento do Tribunal quanto ao
deferimento de medidas atipicas para localizagdo de bens é no sentido de que
deve ser admitida quando esgotadas outras medidas a disposi¢do do credor. 3.
Na hipotese, ndo ha evidéncia de ter a parte agravante exaurido as
providéncias ao seu alcance. Na verdade, nenhuma noticia nos autos de que a
parte agravante tenha, até o momento, realizado qualquer diligéncia para
localizagdo de bens do devedor nos bancos de dados acessiveis ao publico por
meio do cartorio extrajudicial respectivo (mediante o pagamento dos
respectivos emolumentos), que ndo necessitam de interveng¢do do Poder
Judiciario, tais como CENSEC (Sistema do Colégio Notarial do Brasil para
gerenciar bancos de dados com informagoes acerca de testamentos,
procuragoes e escrituras publicas de qualquer natureza lavradas em todos os
cartorios do Brasil), ERIDF. Tais bancos de dados podem oferecer informagoes
de bens dos devedores. 4. Assim, ndo tendo a parte agravante envidado esforcos
para localizar bens penhoraveis, tendo somente requerido novas diligéncias a
serem efetivadas pelo Juizo sem comprovar que tenha realizado qualquer
diligéncia propria em busca de bens do devedor, invidvel desconstituir o que foi
definido na decisdo agravada, pois o Juizo ja prestou o auxilio ao credor na
busca de bens, ja que as diligéncias até aqui efetivadas para localizagdo debens
do devedor foram do Juizo. Registre-se que o principio da cooperagdo ndo pode
servir a transferir ao Poder Judiciario onus proprio das partes, mas tdo
somente para auxilid-las e nos limites da razoabilidade e da legalidade 5.
Agravo de instrumento conhecido e ndo provido."

Os embargos de declaragdao opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 108-115¢e 116-117).

Em seu recurso especial, o recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos da
legislacao federal, com as respectivas teses:

(i) arts. 4°, 5° e 6° do Codigo de Processo Civil, pois teria sido negada a efetividade e
a cooperacao processual necessarias a satisfagdo do crédito, ao indeferir a expedi¢ao de oficios
para identificacdo de recebiveis e registro de penhora, o que seria medida adequada para assegurar
a solucao em prazo razoavel.

(ii) art. 139, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, porque seriam cabiveis medidas
executivas atipicas, de forma subsidiaria, como a expedicdo de oficios a Camara Interbancaria de
Pagamentos (CIP), Central de Recebiveis S.A. (CERC) e TAG Infraestrutura, com registro da
penhora no CNPJ e depdsito direto de créditos, desde que observadas proporcionalidade e
razoabilidade.

(iii) arts. 772 e 773 do Codigo de Processo Civil, pois o juizo teria o poder-dever de
determinar diligéncias para localizagdo de bens penhoraveis quando o credor ndo consegue, por
meios proprios, identificar ativos, de modo que a negativa de expedi¢do dos oficios a entidades de
registradoras de recebiveis teria frustrado a efetividade da execugdo.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢do do presente
agravo.

E o relatorio. Decido.
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VOTO

Sintese fatica.
Extrai-se dos autos que, na origem, 2008 EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS S.A.

interpde agravo de instrumento contra decisdo que indeferiu a expedi¢do de oficios a Camara
Interbancaria de Pagamentos (CIP), a Central de Recebiveis S.A. (CERC) e a TAG Infraestrutura,
para registrar a penhora como contrato vinculado ao CNPJ da executada e direcionar o depdsito de
créditos a conta do exequente, alegando impossibilidade de obtencdo das informacgdes por vias
proprias, necessidade de efetividade e cooperacao processual e cabimento de medidas atipicas com
base no art. 139, IV, do Codigo de Processo Civil.

No julgamento do agravo, o Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios
conhece do recurso e nega-lhe provimento, assentando que cabe ao credor indicar bens
penhoraveis, que as pesquisas judiciais (Sisbajud, Renajud, Infojud, Sniper e Eridf) possuem
cardter complementar e que o deferimento de medidas atipicas exige o esgotamento prévio de
diligéncias pelo exequente, o que ndo se demonstraria no caso. Registra, ainda, que o principio da
cooperacao ndo transfere ao Judiciario 6nus proprio das partes (arts. 772 e 773 do CPC), razdo pela
qual permanece o indeferimento da expedicao de oficios pleiteada (e-STJ, fls. 62-69).

Nos embargos de declaragdo, o 6rgao julgador rejeita a alegada omissdo quanto aos
arts. 4°, 6° e 139, 1V, do CPC, por entender que o acordao embargado ja enfrentou suficientemente
a controvérsia, reafirmando a inexisténcia dos vicios do art. 1.022 do CPC e destacando que a parte
busca a rediscussdo do julgado; adverte, ainda, sobre os limites legais dos aclaratorios e a eventual
aplicacdo de multa em caso de reiteracao protelatoria (e-STJ, fls. 108-115).

Admissibilidade e prequestionamento.

O agravo preenche os requisitos de admissibilidade, tendo impugnado especificamente
os fundamentos da decisdo de inadmissdo do recurso especial. Portanto, afasta-se a incidéncia da
Stmula 182 do STJ.

As teses recursais encontram-se devidamente prequestionadas. A matéria referente aos
arts. 772 e 773 do CPC foi explicitamente tratada no acordao recorrido, que os citou nominalmente
(e-STJ, fl1. 73).

Quanto aos arts. 4°, 5° e 6° ¢ 139, IV, do CPC, houve prequestionamento implicito. O
Tribunal de origem emitiu juizo de valor sobre os temas da efetividade, cooperacdao, duracdo
razodvel do processo e aplicacdo de medidas atipicas, ao assentar que a interven¢ao judicial ¢
complementar e que o deferimento de medidas atipicas exige o esgotamento de outras providéncias
(e-STJ, fls. 63-64, 67-69). A discussao material da controvérsia, ainda que sem mencao expressa
aos dispositivos, satisfaz o requisito do prequestionamento.

A controvérsia, por sua vez, ¢ de direito e consiste na interpretagao da legislacao
federal sobre a necessidade de esgotamento de diligéncias pelo credor como condicdo para a
intervencao judicial na busca de bens. Nao ha, portanto, 6bice da Simula 7 do STJ.

Do mérito recursal: violaciao aos arts. 4°, 5°, 6°, 772 e 773 do CPC.
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A questdo central reside em definir se a expedi¢do de oficios a entidades como a
Camara Interbancéaria de Pagamentos (CIP), a Central de Recebiveis S.A. (CERC) e a TAG
Infraestrutura, para localizacdo de ativos financeiros da parte executada, condiciona-se ao prévio
esgotamento de todas as diligéncias extrajudiciais pelo credor.

O Tribunal de origem entendeu que sim, ao classificar a interven¢do judicial como
medida de carater "complementar" e "subsidiario", transferindo ao exequente um Onus que, na
pratica, pode inviabilizar a satisfacdo do crédito. Tal entendimento, contudo, diverge da
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior.

O Superior Tribunal de Justica firmou orientagdo no sentido de que a utilizacdo dos
sistemas eletronicos a disposi¢do do juizo para a busca de patrimdénio do devedor ndo exige a
comprovagdo do exaurimento de vias extrajudiciais. Nesse sentido: "4 utiliza¢do dos Sistemas
Bacen-Jud, Renajud e Infojud prescinde do exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do
exequente" (Agint no AREsp n. 1.730.314/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 23/11/2020, DJe de 30/11/2020.)

Na mesma linha, este Tribunal j& decidiu:

"RECURSO ESPECIAL - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
NAO OCORRENCIA - EXECUCAO POR QUANTIA CERTA - PENHORA ON
LINE - SISTEMA BACEN-JUD - PEDIDO REALIZADO APOS VIGENCIA DA
LEI N.° 11.382/2006 - EXAURIMENTO DAS DILIGENCIAS PARA A
LOCALIZAGCAO DE BENS PASSIVEIS DE PENHORA - DESNECESSIDADE -
ESCOLIO JURISPRUDENCIAL - RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

I - Ndo ha omissdo no aresto a quo, no qual analisou as matérias que, na sua
compreensao, foram relevantes para solu¢do da controvérsia.

Il - Com a edi¢do da Lei n. 11.382/06, responsavel pela inser¢do do art. 655-A,
no Codigo de Processo Civil, conferiu-se ao Poder Judiciario mecanismo
compativel com a modernidade tecnologica, notadamente, a Internet, por meio
da qual se determina, por meio do denominado sistema BACEN-JUD, a ordem
de bloqueio de contas ou investimentos dos devedores.

111 - Contudo, para melhor aplicagdo do novel diploma legal, a jurisprudéncia
desta Corte Superior estabeleceu dois entendimentos, tendo como norte a
vigéncia da Lei n.” 11.382/2006. Nesse contexto, se o pedido de penhora on
line for requerido antes da vigéncia da Lei n.” 11.382/2006, entende-se que tal
medida é cabivel apenas quando o exequente comprovar que exauriu as vias
extrajudiciais de busca dos bens do executado. Todavia, se o pedido de
penhora on line for realizado apos a vigéncia da supracitada lei, a orientagdo
assente é no sentido de que essa penhora ndo exige mais a comprovagdo de
esgotamento de vias extrajudiciais de busca de bens a serem penhorados. Na
espécie, o pedido de penhora on line realizou-se na vigéncia do novo diploma
legal.

1V - Recurso especial provido."

(REsp n. 1.159.807/ES, relator Ministro MASSAMI UYEDA, Terceira Turma,
julgado em 16/6/2011, DJe de 29/6/2011, g.n.)

Embora os precedentes mencionados se refiram a sistemas como SISBAJUD,
RENAJUD e INFOJUD, a mesma ratio decidendi aplica-se ao pedido de expedi¢ao de oficios a
entidades registradoras de recebiveis. Tais institui¢des centralizam informagdes sobre ativos

financeiros (recebiveis de cartdes) que sdo inacessiveis ao credor por meios proprios, tornando a

intervenc¢ao judicial ndo apenas util, mas indispensavel para a efetividade do processo executivo.
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Exigir que o credor esgote diligéncias extrajudiciais, como pesquisas em cartdrios
(CENSEC, ERIDF), para s6 entdo autorizar a busca por ativos financeiros de natureza
completamente distinta, representa um formalismo excessivo e contrario aos principios da
cooperagao (art. 6° do CPC) e da efetividade (art. 4° do CPC). O processo de execugdo realiza-se
no interesse do credor, ¢ o Poder Judicidrio tem o dever de utilizar os meios a seu dispor para
garantir a satisfagdo do direito reconhecido.

A medida pleiteada pelo recorrente, ademais, encontra amparo nos artigos 772 ¢ 773 do
CPC, que conferem ao juiz o poder-dever de determinar as diligéncias necessarias a localizacio de
bens penhoraveis. Nao se trata de uma medida atipica nos termos do art. 139, IV, do CPC, mas de
uma providéncia investigativa ordindria e adequada a natureza do crédito e a atividade empresarial
da executada.

Ao indeferir o pedido, o Tribunal de origem violou os referidos dispositivos legais e se
distanciou da jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.

Dispositivo

Ante o exposto, conheco do agravo para dar provimento ao recurso especial, a fim de
reformar o acordao recorrido e deferir o pedido de expedigao de oficios a Camara Interbancéria de
Pagamentos (CIP), a Central de Recebiveis S.A. (CERC) e a TAG Infraestrutura, para que
informem sobre a existéncia de recebiveis em nome da executada, cabendo ao juizo de origem dar
o devido andamento ao pleito.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.787.768 / DF

Numero Registro: 2024/0414284-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07334638720188070001 07537101920238070000 7334638720188070001 7537101920238070000

Sessao Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : 2008 EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS S/A

ADVOGADOS : MANOEL GUILHERME FERNANDES DONAS - DF009505
GABRIEL FERREIRA GAMBOA - DF036120

AGRAVADO : MORIA INDUSTRIA, COMERCIO TEXTIL LTDA.

ADVOGADO : MARIO AUGUSTO KAHNEMANN DE SOUZA - SC009568

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCAGAO DE
IMOVEL - COBRANGA DE ALUGUEIS - SEM DESPEJO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo
Otavio de Noronha.
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Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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