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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2179850 - SP (2024/0414189-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE - WHERFFERSON WAGNER CATOLE DA SILVA
ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
TATIANA MENDES SOARES BACHEGA - DEFENSORA
PUBLICA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO SIMPLES.
PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REINCIDENTE
ESPECIFICO. VALOR DO BEM SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO.
CONFISSAO ESPONTANEA. RECONHECIMENTO INDEPENDENTE DE SUA
UTILIZACAO PARA EMBASAR A CONDENACAO. COMPENSACAO INTEGRAL COM
A AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. REGIME , PRISIONAL.
REU REINCIDENTE CONDENADO A PENA INFERIOR A 4 ANOS. SUMULA 269/STJ.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. REGIME SEMIABERTO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra o acérdao do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
que manteve a condenagao do recorrente por furto simples, negando a aplicagdo do
principio da insignificancia e a compensacéo integral entre a agravante da reincidéncia
e a atenuante da confissdo espontanea.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar a possibilidade de aplicagdo do
principio da insignificancia ao delito de furto simples, considerando a reincidéncia do
agente pela pratica de anterior crime patrimonial; (ii) analisar a possibilidade de
compensacao integral entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissao
esponténea; e (iii) examinar a adequagéao do regime prisional.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ impede a aplicagao do principio da insignificancia em casos
de reincidéncia especifica, devido a maior reprovabilidade e periculosidade social da
conduta.

4. A compensacao integral entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da
confissao espontdnea € possivel, mesmo em casos de reincidéncia especifica,
conforme orientacéo pacificada no STJ.

5. O regime prisional semiaberto é adequado para reincidentes condenados a pena
igual ou inferior a 4 anos, quando as circunstancias judiciais sdo favoraveis, conforme
a Sumula 269 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Recurso parcialmente provido.
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Tese de julgamento: "1. A aplicagdo do principio da insignificancia é, via de regra,
inviavel em casos de reincidéncia especifica. 2. A compensacgdo integral entre a
agravante da reincidéncia e a atenuante da confiss&do espontanea € possivel, mesmo
em casos de reincidéncia especifica. 3. O regime semiaberto é aplicavel a reincidentes
com pena igual ou inferior a 4 anos, se favoraveis as circunstancias judiciais".

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, arts. 33, §§ 2° e 3°; 61, I; 65, I, d; 67;
Caddigo de Processo Penal, art. 386, .

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.156.312/PE, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de 25/2/2025; STJ, REsp
1.341.370/MT, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de
6/5/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 18/06/2025 a 24/06/2025, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 26 de junho de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra o acérdao do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
que manteve a condenacgao do recorrente por furto simples, negando a aplicagao do
principio da insignificAncia e a compensacao integral entre a agravante da reincidéncia
e a atenuante da confissdo espontanea.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar a possibilidade de aplicagdo do
principio da insignificancia ao delito de furto simples, considerando a reincidéncia do
agente pela pratica de anterior crime patrimonial; (ii) analisar a possibilidade de
compensacao integral entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo
espontanea; e (iii) examinar a adequagao do regime prisional.

Il. RAZOES DE DECIDIR
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3. A jurisprudéncia do STJ impede a aplicagdo do principio da insignificancia em casos
de reincidéncia especifica, devido a maior reprovabilidade e periculosidade social da
conduta.

4. A compensacao integral entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da
confissdo espontanea é possivel, mesmo em casos de reincidéncia especifica,
conforme orientagao pacificada no STJ.

5. O regime prisional semiaberto é adequado para reincidentes condenados a pena
igual ou inferior a 4 anos, quando as circunstancias judiciais sdo favoraveis, conforme
a Sumula 269 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso parcialmente provido.

Tese de julgamento: "1. A aplicagédo do principio da insignificancia é, via de regra,
invidvel em casos de reincidéncia especifica. 2. A compensacao integral entre a
agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo espontanea € possivel, mesmo
em casos de reincidéncia especifica. 3. O regime semiaberto é aplicavel a reincidentes
com pena igual ou inferior a 4 anos, se favoraveis as circunstancias judiciais".

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, arts. 33, §§ 2° e 3°; 61, |; 65, I, d; 67;
Caodigo de Processo Penal, art. 386, .

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.156.312/PE, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de 25/2/2025; STJ, REsp
1.341.370/MT, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de
6/5/2022.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por WHERFFERSON WAGNER
CATOLE DA SILVA, com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, contra
0 acordao proferido pelo Tribunal de Justica de Sdo Paulo na Apelacdo Criminal
n. 1503351-68.2023.8.26.0302, assim ementado (fl. 190):

Apelacédo. Crime de Furto. Recurso Defensivo — Pleito de Absolvicdo —
Materialidade e autoria sobejamente comprovadas pelo conjunto probatério
carreado aos autos, inclusive com confissdo. Atipicidade material da conduta —
Principio da InsignificAncia - Impossibilidade de reconhecimento - Efetiva ofensa ao
bem juridico tutelado pela norma penal incriminadora, nada insignificante, quanto
mais praticado por reincidente, tendo o objeto valor bem acima de 10% do um
salario minimo da época dos fatos - Condenacédo mantida. Dosimetria da pena —
Reprimenda aplicada de forma adequada - Particularidades faticas do caso
concreto que demonstram a preponderancia da agravante da reincidéncia contra o
patrimbénio sobre a atenuante da confissdo espontanea — Precedentes. Regime
fechado mantido, diante passado desabonador, da conduta social deletéria e da
reincidéncia. Substituicdo da pena privativa por restritivas de direitos ou Sursis —
Inviaveis, pois ausentes requisitos legais. Apelo improvido.
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Nas razdes recursais, alega-se violagao do art. 155, caput, do Codigo Penal
e do art. 386, Ill, do Codigo de Processo Penal, em raz&o da n&o aplicagdo do principio
da insignificancia. Aponta-se, também, violagdo dos arts. 67, caput, 61, | e 65, lll, d,
todos do Cddigo Penal, pela auséncia de compensagao integral da agravante da
reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea. Por fim, afirma-se negativa de
vigéncia do art. 33, §§ 2° e 3° do Cddigo Penal, uma vez que foi aplicado o regime
fechado para inicial cumprimento da reprimenda, mesmo estando-se diante de uma
condenacédo de 1 ano e 2 meses de reclusio.

Requer-se a absolvicdo pela aplicagdo do principio da insignificancia e,
subsidiariamente, a compensagao integral da agravante da reincidéncia com a
atenuante da confissdo, bem como a fixagdo do regime semiaberto para cumprimento
inicial da pena.

Ofertadas contrarrazdes (fls. 244/253), o Tribunal de origem admitiu o
recurso (fls. 283/284).

O Ministério Publico Federal opinou, as fls. 295/296, pelo ndo provimento do
recurso.

E o relatdrio.
VOTO

O recurso comporta parcial provimento.

Ha reiterado entendimento, tanto do STF quanto desta Corte Superior, de
que a reincidéncia, notadamente se especifica, e o reconhecimento de maus
antecedentes impossibilitam a aplicagdo do principio da insignificAncia como
fundamento para absolvigdo do acusado, tendo em vista a maior reprovabilidade do
comportamento e a periculosidade social da conduta.

Na espécie, discute-se a possibilidade ou ndao de aplicagado do principio da
insignificancia ao delito de furto simples, quando o valor do bem subtraido é de
pequena monta, mas o agente é reincidente especifico, em razdo do cometimento
anterior de crime contra o patriménio praticado com violéncia ou grave ameaca (roubo).

Conforme salientado pelo Tribunal a quo, segundo se apurou, na ocasido
dos fatos, a vitima deixou seu veiculo estacionado na via publica, com uma escalada
de aluminio no bagageiro, pois estava trabalhando em uma obra nas proximidades. O
denunciado, ao passar pelo local, se apossou do objeto e empreendeu fuga
rapidamente, de modo a consumar a subtracdo. Ao constatar a subtragdo, a vitima
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acessou as imagens do circuito de monitoramento da vizinhanga e visualizou o
denunciado praticando o furto. Em seguida, passou a diligenciar a procura do
denunciado, encontrando-o em meio a um matagal, ocasido em que, indagado,
confessou o furto da escada. Com o denunciado havia alguns ‘farelos” de “crack” (fl.
192). Assentou-se, ainda, que, embora se trate de furto de bem de pequena monta,
n&o insignificante, alias, o crime tratado nos autos ndo representa fato isolado na vida
do apelante, ja condenado por outro crime (Processo n. 0004787-20.2017.8.26.0635 fis.
118), razdo pela qual a sua conduta nédo deve ser tida como penalmente irrelevante,
mas comportamento altamente reprovavel a ser combatido pelo Direito Penal (fl. 195).
Por fim, o bem (ndo recuperado) tinha valor superior a 10% do salario minimo da
época, a manutengdo da condenagédo do apelante é medida de rigor, ndo se podendo
cogitar em absolvigédo por atipicidade da conduta (fl. 200).

Em que pese o reduzido valor da res furtiva (R$ 155,00 - cento e cinquenta
e cinco reais), a jurisprudéncia desta Corte tem consolidado o entendimento de que a
existéncia de condi¢cbes pessoais desfavoraveis, tais como maus antecedentes,
reincidéncia ou agdes penais em curso, embora ndo sejam consideradas isoladamente,
sdo suficientes para obstar a aplicagdo do principio da insignificancia. Assim, por
exemplo: AgRg no HC n. 813.238/SC, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 26/6/2023, DJe 29/6/2023; AgRg no HC n. 809.280/SC, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 26/6/2023,
DJe 28/6/2023; AgRg no HC n. 706.743/SP, Rel. Ministro MESSOD AZULAY NETO,
QUINTA TURMA, julgado em 6/6/2023, DJe 12/6/2023; AgRg no HC n. 796.563/MS,
Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 22/5/2023, DJe
25/5/2023; AgRg no HC n. 528.128/SC, da minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado
em 15/5/2023, DJe 18/5/2023 ; e AgRg no AREsp n. 2.181.616/MG, Rel. Ministro
JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT), SEXTA
TURMA, julgado em 18/4/2023, DJe 24/4/2023.

O comportamento de quem comete crimes patrimoniais de forma habitual,
como € o caso dos autos, ndo € desprovido de reprovabilidade, pois demonstra, no
minimo, desaprego pelo patriménio alheio, pela Justica e pelos 6rgaos de persecugao
criminal, merecendo, portanto, resposta penal adequada e proporcional.

Deve-se ressaltar que o principio da insignificancia, como causa supralegal
de exclusdo de tipicidade, deve ser aplicado excepcionalmente, de modo a impedir que
sua ampla e irrestrita aplicagdo se torne um verdadeiro incentivo a pratica de pequenos
delitos patrimoniais.

Quanto a atenuante da confissdo espontanea, o Tribunal estadual negou a
sua aplicagdo, consignando que o apelante foi detido na proximidade do local dos fatos
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apos ser identificado nas imagens de cdmeras de seguranca dos vizinhos e a
confissGdo em nada acrescentou para a formagdo da convicgdo do julgador, ou seja,
ndo embasou o decreto condenatorio. Assim, inviavel, no caso concreto, a
compensacao entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo, mesmo
porque ja condenado por delito especifico, cometido antes desses fatos, com transito
posterior, que bem poderia ter feito elevar sua pena na base, e sua reincidéncia se da
também em crime contra o patrimbnio, e ainda mais grave, por roubo, conforme
certidées de fls, 118/121, de modo que a interpretacdo pela preponderéncia da
agravante, in casu, se fazia, de fato, impor (fls. 205/206).

Contudo, a jurisprudéncia desta Corte Superior tem se firmado no sentido de
que o reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea independe de seu
aproveitamento na fundamentacdo da sentenca condenatoria, sendo suficiente que o
réu tenha confessado a pratica do delito perante a autoridade. Nesse sentido, cito os
seguintes julgados das duas Turmas que compdem a Terceira Segao:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. PLEITO DE ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
CONFISSAO INFORMAL APENAS REFERIDA NA TRANSCRICAO DE
DEPOIMENTO DE TESTEMUNHA. INAPLICABILIDADE DA ATENUANTE DO
ART. 65, Ill, "D", DO CODIGO PENAL. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Recurso especial interposto acérddao do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, que, ao julgar apelagcdo criminal, manteve a condenacédo do
recorrente como incurso no art. 155, § 4°, IV, do Cédigo Penal, reduzindo a pena
para 3 anos, 2 meses e 3 dias de reclusdo e 14 dias-multa, mediante o decote da
majorante do furto noturno. O recorrente alega insuficiéncia de provas para a
condenacéo e pleiteia o reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussao: (i) verificar a possibilidade de absolvigao
por insuficiéncia de provas; (ii) analisar se a confissdo informal pode ser
reconhecida como circunstancia atenuante nos termos do art. 65, lll, "d", do
Cadigo Penal.

[ll. RAZOES DE DECIDIR

As insténcias de origem, com fundamento no conjunto probatério formado
por depoimentos, confissbes de coautores e outros elementos validos,
reconheceram a autoria e a materialidade do delito de furto qualificado. O exame
das alegacgbes de insuficiéncia probatdria exigiria o revolvimento do acervo fatico-
probatério, o que é vedado em sede de recurso especial, conforme o enunciado da
Sumula 7 do STJ.

A jurisprudéncia desta Corte de Justica, firmada no REsp 1.972.098/SC, é no
sentido de que, feita a confissdo, o réu tera direito & atenuante correspondente,
independentemente de sua influéncia no convencimento do julgador e de ser
parcial, qualificada, extrajudicial ou retratada.

Evidenciado que o réu ficou em siléncio na fase policial e foi declarado revel
em juizo, sendo a confissao informal do réu somente explicitada na transcrigdo dos
depoimentos dos policiais condutores, sem ter sido utilizada para embasar a
condenacao, descabe o reconhecimento da atenuante do art. 65, Ill, "d", do Cdédigo
Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso especial desprovido.

(REsp n. 2.092.193/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 4/2/2025, DJEN de 13/2/2025 - grifo nosso).
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DIREITO PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. CONDENACAO
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. NAO OCORRENCIA. CONFISSAO
INFORMAL, PROVAS MATERIAIS E_TESTEMUNHAS. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ABRANDAMENTO
DO REGIME INICIAL. INOVACAO RECURSAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Além da confissdo informal, como o agravante foi preso na posse de
objetos subtraidos da vitima, e os testemunhos dos policiais foram corroborados
na fase judicial, respeitados o contraditério e a ampla defesa, ndo ha que se falar
em condenacgao contraria a prova dos autos.

2. O Superior Tribunal de Justica entende que a atenuante da confissdo
espontdnea deve ser aplicada independentemente de sua influéncia no
convencimento do juizo, e ainda que tenha sido parcial ou retratada.

3. No caso dos autos, contudo, nao foi possivel verificar a discussao do tema
no recurso de apelagao, conforme se observa da analise da dosimetria da pena do
agravante operada no acorddo impugnado, o que impede a analise da matéria
diretamente pelo Superior Tribunal de Justi¢a, sob pena de indevida supressao de
instancia.

4. Quanto ao pleito de abrandamento do regime inicial, trata-se de indevida
inovacao recursal em agravo regimental, o que impede o conhecimento da matéria.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 956.057/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 12/3/2025, DJEN de 18/3/2025 - grifo nosso).

Na segunda fase da dosimetria, o acérddao reconheceu a existéncia da
atenuante da confissdo espontanea (art. 65, lll, d, do Cédigo Penal) e da agravante da
reincidéncia (art. 61, |, do Cdodigo Penal), mas optou por fazer preponderar essa ultima,
majorando a pena em 1/6.

Ocorre que, conforme orientagdo pacificada por esse Superior Tribunal,
firmada no julgamento do REsp n. 1.341.370/MT, sob o rito dos recursos repetitivos, a
atenuante da confissdo espontdnea e a agravante da reincidéncia devem ser
compensadas integralmente, mesmo nos casos de reincidéncia especifica. Nesse
sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
MINUTA DE AGRAVO QUE NAO INFIRMA ESPECIFICAMENTE O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
COMPENSAQAO INTEGRAL DA CONFISSAO COM A REINCIDENCIA
ESPECIFICA. POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE OFICIO.

1. O Tribunal de origem n&o admitiu o apelo nobre com esteio na incidéncia
das Sumulas n. 284/STF e 7/STJ, na auséncia de prequestionamento e néo
comprovacao do alegado dissenso pretoriano.

2. Nas razbes do agravo em recurso especial, ndo foram rebatidos,
especificamente, os fundamentos relativos a aplicacdo das Sumulas 284/STF,
auséncia de prequestionamento e ndo comprovagido do dissidio jurisprudencial.
Incidéncia da Sumula n. 182/STJ.

3. Constatagao da existéncia de ilegalidade flagrante, a ser reparada, sponte
propria, por esta Corte Superior, e ndo por forca de acolhimento de pedido ou
recurso defensivo, nos termos do art. 654, § 2.°, do Cédigo de Processo Penal.

4. Mesmo sendo o Acusado reincidente especifico, é possivel a
compensagcao integral da agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo
espontanea.

5. Agravo regimental desprovido. Concedido habeas corpus, de oficio, a fim
de compensar integralmente a confissdo e a reincidéncia e redimensionar as
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reprimendas aos patamares de 2 anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e
10 dias-multa.

(AgRg no AREsp n. 2.021.593/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de 6/5/2022 - grifo nosso).

Assim, deve ser reformado o acérdao neste ponto, para que seja realizada a
compensacao integral entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissao
espontanea, reduzindo-se a pena a 1 ano de reclusao e 10 dias-multa.

No que concerne ao regime prisional, incide o enunciado da Sumula 269
/ISTJ, segundo a qual € admissivel a adocdo do regime prisional semiaberto aos
reincidentes condenados a pena igual ou inferior a 4 (quatro) anos se favoraveis as
circunstancias judiciais. No presente caso, por serem favoraveis as circunstancias
judiciais do recorrente, nao se justifica a imposicao do regime fechado.

Assim, por exemplo:

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. USO DE DOCUMENTO FALSO.
DOSIMETRIA. AFASTAMENTO DA CONFISSAO. CONFISSAO QUALIFICADA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS NS. 545 E 7 DO STJ. REGIME PRISIONAL. REU
REINCIDENTE COM CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. REGIME
SEMIABERTO. SUMULA 269/STJ. VALOR DO DIA-MULTA. CAPACIDADE
FINANCEIRA DO RECORRENTE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

5. A Corte de origem aplicou corretamente a Simula n°® 269 do STJ,
permitindo o regime semiaberto para reincidente, pois ndo foram apontadas
circunstancias judICIaIS desfavoraveis.

6. A revisao do valor da pena de multa ndo € cabivel em recurso especial,
pois demandaria dilagao probatéria, vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp n. 2.156.312/PE, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 18/2/2025, DJEN de 25/2/2025 — grifo nosso).

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial para
redimensionar a pena do recorrente para 1 ano de reclusdo e 10 dias-multa, e
estabelecer o regime prisional semiaberto, mantidos os demais termos da condenacéo.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
REsp 2.179.850 / SP

Numero Registro: 2024/0414189-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15033516820238260302 612712023

Sesséo Virtual de 18/06/2025 a 24/06/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : WHERFFERSON WAGNER CATOLE DA SILVA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TATIANA MENDES SOARES BACHEGA - DEFENSORA PUBLICA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/06/2025
a 24/06/2025, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 24 de junho de 2025

Documento eletronico VDA48447541 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/06/2025 00:26:18
Codigo de Controle do Documento: 88d6e5ef-e643-4ed7-8e8b-3cObcaf35acf



