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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. FALSIFICACAO
DE DOCUMENTO PUBLICO. FALSIDADE IDEOLOGICA.
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INOCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. GRAVIDADE
CONCRETA. MODUS OPERANDI. NECESSIDADE DE
INTERROMPER ATUACAO DE ORGANIZACAO CRIMINOSA.
AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE. INOCORRENCIA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. MOTIVACAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO IMPUGNA
ESPECIFICAMENTE A DECISAO MONOCRATICA. VIOLACAO
A DIALETICIDADE RECURSAL. INCIDENCIA DA SUMULA
182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento a recurso ordinario em habeas corpus,
mantendo a prisao preventiva do recorrente, acusado de integrar
organizacao criminosa, falsificacdo de documento publico e
falsidade ideoldgica. O recorrente alega constrangimento ilegal
por auséncia de requisitos cautelares contemporaneos para a
manutengdo da prisdo preventiva e pleiteia sua revogagédo ou
substituicdo por medidas cautelares diversas ou prisao
domiciliar.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo
preventiva do recorrente esta devidamente fundamentada na
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garantia da ordem publica e conveniéncia da instrugdo criminal,
considerando a gravidade concreta da conduta e o modus
operandi envolvendo organizagao criminosa, e determinar se as
medidas cautelares diversas da prisdo seriam adequadas para
impedir a reiteragdo criminosa e garantir a ordem publica. Outra
questdo ése a auséncia de impugnacdo especifica aos
fundamentos da decisdo monocratica impede o conhecimento do
agravo regimental.

lll. Raz6es de decidir

4. A prisdo preventiva esta fundamentada na garantia da ordem
publica e na conveniéncia da instrugao criminal, tendo em vista a
gravidade concreta da conduta e o modus operandi sofisticado
do grupo criminoso, que envolvia a falsificagdo de certificados
digitais de servidores do Tribunal de Justica do Estado do
Parana para obtencéao fraudulenta de créditos milionarios.

5. A contemporaneidade dos requisitos cautelares ndo é aferida
apenas pela data do crime, mas sim pela persisténcia do risco a
ordem publica e pela possibilidade de reiteracdo delitiva,
conforme pacifica jurisprudéncia. No caso, a estruturagdo da
organizagdo criminosa e a continuidade de sua atuagao
justificam a necessidade da segregacgao cautelar.

6. As medidas cautelares diversas da prisdo sdo inadequadas,
pois ndo seriam suficientes para impedir a reiteragao criminosa,
especialmente considerando a insercdo do recorrente em uma
organizacao criminosa com atuagao complexa e estruturada.

7. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que se
justifica a decretagdo de prisdo de membros de organizagao
criminosa como forma de interromper suas atividades.

8. A hipdtese do agravo regimental atrai a incidéncia da Sumula
182/STJ, que considera inviavel o conhecimento do agravo
regimental que deixa de atacar especificamente os fundamentos
da decisédo agravada.

9. No caso em aprego, agravante nao impugnou especificamente
os fundamentos da decisdo monocratica, limitando-se a reiterar
argumentos ja deduzidos no recurso ordinario em habeas corpus
, tampouco apresenta fatos novos ou elementos aptos a
desconstituir a decisdo impugnada, o que atrai a incidéncia da
Sumula 182/STJ, impedindo o conhecimento do agravo
regimental.

IV. Dispositivo

10. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 13/02/2025 a
19/02/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
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Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. FALSIFICACAO
DE DOCUMENTO PUBLICO. FALSIDADE IDEOLOGICA.
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
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INTERROMPER ATUACAO DE ORGANIZACAO CRIMINOSA.
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento a recurso ordinario em habeas corpus,
mantendo a prisao preventiva do recorrente, acusado de integrar
organizacao criminosa, falsificacdo de documento publico e
falsidade ideoldgica. O recorrente alega constrangimento ilegal
por auséncia de requisitos cautelares contemporaneos para a
manutengdo da prisdo preventiva e pleiteia sua revogagédo ou
substituicdo por medidas cautelares diversas ou prisao
domiciliar.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo
preventiva do recorrente esta devidamente fundamentada na
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garantia da ordem publica e conveniéncia da instrugdo criminal,
considerando a gravidade concreta da conduta e o modus
operandi envolvendo organizagao criminosa, e determinar se as
medidas cautelares diversas da prisdo seriam adequadas para
impedir a reiteragdo criminosa e garantir a ordem publica. Outra
questdo ése a auséncia de impugnacdo especifica aos
fundamentos da decisdo monocratica impede o conhecimento do
agravo regimental.

lll. Raz6es de decidir

4. A prisdo preventiva esta fundamentada na garantia da ordem
publica e na conveniéncia da instrugao criminal, tendo em vista a
gravidade concreta da conduta e o modus operandi sofisticado
do grupo criminoso, que envolvia a falsificagdo de certificados
digitais de servidores do Tribunal de Justica do Estado do
Parana para obtencéao fraudulenta de créditos milionarios.

5. A contemporaneidade dos requisitos cautelares ndo é aferida
apenas pela data do crime, mas sim pela persisténcia do risco a
ordem publica e pela possibilidade de reiteracdo delitiva,
conforme pacifica jurisprudéncia. No caso, a estruturagdo da
organizagdo criminosa e a continuidade de sua atuagao
justificam a necessidade da segregacgao cautelar.

6. As medidas cautelares diversas da prisdo sdo inadequadas,
pois ndo seriam suficientes para impedir a reiteragao criminosa,
especialmente considerando a insercdo do recorrente em uma
organizacao criminosa com atuagao complexa e estruturada.

7. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que se
justifica a decretagdo de prisdo de membros de organizagao
criminosa como forma de interromper suas atividades.

8. A hipdtese do agravo regimental atrai a incidéncia da Sumula
182/STJ, que considera inviavel o conhecimento do agravo
regimental que deixa de atacar especificamente os fundamentos
da decisédo agravada.

9. No caso em aprego, agravante nao impugnou especificamente
os fundamentos da decisdo monocratica, limitando-se a reiterar
argumentos ja deduzidos no recurso ordinario em habeas corpus
, tampouco apresenta fatos novos ou elementos aptos a
desconstituir a decisdo impugnada, o que atrai a incidéncia da
Sumula 182/STJ, impedindo o conhecimento do agravo
regimental.

IV. Dispositivo

10. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE MARIO
CASSANDRA REBELO contra decisdo monocratica desta Relatoria que negou
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provimento ao recurso ordinario em habeas corpuspara manter sua prisao
preventiva (e-STJ, fls. 544/548).

No agravo regimental a parte reitera as razdes deduzidas no recurso
ordinario, asseverando sofrer constrangimento ilegal em decorréncia do ato judicial

impugnado.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou pela apreciagao da
matéria pelo colegiado.

Ministério Publico Estadual apresentou impugnag¢ao requerendo o nao
conhecimento do agravo regimental (e-STJ, fls. 571/573).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo ndo conhecimento do
agravo regimental (e-STJ, fls. 576/581).

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo.

No entanto, ndo constato elementos suficientes para reconsiderar o
julgamento monocratico, ou prover o presente recurso, uma vez que a decisido
agravada assim dispés (e-STJ, fls. 544/548):

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto em face de acérdao
assim ementado:

HABEAS CORPUS. CRIMES DE ORGANIZACAO CRIMINOSA,
FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO E FALSIDADE
IDEOLOGICA (ARTIGO 2° DA LEI N° 12.850/2013, ARTIGO
297, CAPUT, E ARTIGO 299, CAPUT, AMBOS DO CODIGO
PENAL). DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO PREVENTIVA.
PEDIDO DE REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA, COM
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO
EVIDENCIADO. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
COM BASE NA SEGREGACAO CAUTELAR PARA
SALVAGUARDAR A ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. MOTIVOS ENSEJADORES DA
CUSTODIA CAUTELAR QUE PERMANECEM. PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA
SUFICIENTEMENTE DEMONSTRADOS. PACIENTE QUE
PARTICIPOU DA EMPREITADA DELITIVA QUE ACARRETOU
O PREJUIZO DE R$ 23.000.000,00 (VINTE E TRES MILHOES
DE REAIS). SITUACAO ESSA QUE ESPELHA A
PERICULOSIDADE DO AGENTE E LEGITIMA SUA
SEGREGACAO DO CONVIVIO SOCIAL. CONDICOES
PESSOAIS  FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. INAPLICABILIDADE.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
CONHECIDA E DENEGADA.
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Imputa-se ao recorrente a pratica dos crimes de integrar organizagdo
criminosa (art. 2° da Lei n°® 12.850/13); de falsificagdo de documento
publico (art. 297, caput, do CP) e de falsidade ideolégica (art. 299 do
CP), por ter integrado grupo de pessoas organizado para falsificar
documentos de identificacdo pessoal de servidores do Tribunal de
Justica do Estado do Parana, que, posteriormente, eram utilizados
para obtencdo de certificados digitais em nome desses servidores e
realizagdo de atos judiciais (e-STJ fls. 344-347). A integragdo do
recorrente se deu por ter fornecido seus dados pessoais, fotograficos e
biométricos para que fosse confeccionado um documento de
identidade falso em nome do servidor e vitima Mauricio Boer e por ter
validado o certificado digital emitido em nome da vitima (e- STJ fis.
364-366).

A defesa alega, em sintese, que o recorrente esta sofrendo
constrangimento ilegal, pois ndo estdo presentes o0s requisitos
cautelares contemporaneos para a manutencdo da prisdo preventiva.
Subsidiariamente, esté sofrendo constrangimento ilegal, por se tratar
de medida desproporcional. Por fim, esta sofrendo constrangimento
ilegal, por ndo ter sido substituida por prisdo domiciliar, tendo em vista
que o recorrente € o Unico responsavel pela mée idosa.

Ao final, requer o provimento do recurso para que seja revogada a
prisdo preventiva. Subsidiariamente, substituida por medidas
cautelares diversas ou pela prisdo domiciliar.

E o relatério.
Decido.
O recurso ndo merece provimento.

De acordo com o ordenamento processual penal, o exame da
aplicagdo de medidas cautelares pessoais deve sequir a seguinte
ordem: primeiro, a analise da presencga dos requisitos cautelares do
fumus comissi delicti e do periculum libertatis, baseada em fatos
contemporaneos (necessidade) nos termos do art. 282, inc. I, do CPP.
Depois, verificar se ha adequacdo de medidas cautelares diversas da
priséo preventiva para cumprir com os objetivos cautelares, nos termos
do art. 282, inc. Il, do CPP. Presentes o0s requisitos cautelares, mas
inadequadas as medidas menos gravosas, aplica-se a prisdo
preventiva, nos termos do art. 310, inc. I, do CPP, desde que
presentes os requisitos do art. 313 do CPP, o que exige um exame de
proporcionalidade stricto sensu.

No caso, o Magistrado de primeira instédncia fundamentou a
decretagéo da prisdo preventiva da sequinte forma:

[...]. No caso em exame, o requerente foi preso preventivamente
em razdo de mandado de prisdo expedido nos autos n°
0010687- 39.2024.8.16.0013 diante da apuragdo de delito de
associa¢ao criminosa para a pratica de falsificacdo de selo ou
sinal publico, falsificagdo de documento publico, estelionato-
fraude, invasédo de dispositivo informatico e falsa identidade.
Muito embora o disposto no artigo 316 do Cbédigo de Processo
Penal possibilite a revogacdo da prisdo preventiva, o comando
normativo é claro ao especificar que se verifique a presenga de
fato superveniente que autorize a revogacdo desejada pelo
requerente. O requerente ndo apresentou nenhum fato objetivo e
concreto que aponte o perecimento dos fundamentos que
ensejaram a decretagdo de sua prisdo preventiva (mov. 28.1 -
autos n°® 0010687-39.2024.8.16.0013), vez que as alegagdes de
possuir ocupacgéo licita, residéncia fixa e bons antecedentes nao
sdo suficientes para determinar a revogagdo de sua prisgo,
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notadamente porque nao se verifica excesso de prazo para o
encerramento do processo. Nao obstante o requerente alegue
que é primario e ndo possui antecedentes, os elementos
indiciarios indicam a necessidade de sua custodia cautelar,
fundamentalmente porque os delitos apurados sao de
extrema gravidade, causando prejuizo de aproximadamente
R$23.000.000,00 (vinte e trés milhées de reais). Saliente-se
que, em crimes desta natureza, ao Poder Judiciario cabe dar
verdadeira resposta a comunidade, agindo energicamente, sob
pena de se ver comprometida a ordem publica. Lembre-se que
este expediente ndo se presta a realizagdo de atos de cunho
probatdrio, mas para solugcdo de matéria exclusiva de direito com
apoio nos documentos e alegagbes apresentadas previamente,
de forma que entendo desnecessario o acesso ao aparelho
celular e conta bancaria do requerente neste procedimento.
Nessas condi¢cbes, nao havendo alteragdo no panorama
processual e fatico, imperiosa a manutengéo de sua segregagao
proviséria, sem prejuizo de futura revogagcdo na hipdétese de
comprovacdo do perecimento dos fundamentos da prisdo
preventiva [...] (e-STJ fls. 48-49 do apenso 1).

O Tribunal a quo, por sua vez, manteve a decisao afirmando:

[...]. J& o periculum libertatis (perigo da permanéncia do sujeito
em liberdade), por sua vez, evidencia-se para a garantia da
ordem publicae conveniéncia da instrugdo criminal,
consubstanciada na gravidade concreta do delito, demonstrada
pelos elementos coligidos durante da investigagcdo policial, o
qual ficou constatado que o paciente José Mario Cassandra
Rabelo, juntamente com os demais denunciados, criavam
tokens falsos em nomes de servidores e magistrados do
Tribunal de Justica do Estado do Parana e, mediante a
utilizagdo fraudulenta desses certificados digitais,
assinavam a liberagcdo de créditos equivalente a R$
23.000.000,00 (vinte e trés milhées de reais). Como se vé, tal
causou prejuizo de R$23.000.000,00 (vinte e trés milhGes
demodus operandi reais), situagdo essa que espelha a
periculosidade do agente e legitima sua segregagédo do convivio
social, haja vista a gravidade da conduta e a repercusséo
negativa que gera em relagdo a toda comunidade. Nesse
contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica e
conveniéncia da instrugao criminal, ndo havendo que se
falar, portanto, em deficiéncia na fundamentagdo e na
existéncia de flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogagado. Sobre a necessidade da prisdo preventiva para
garantia da ordem publica, Eugénio Pacelli de Oliveira disserta:
“Percebe-se, de imediato, que a prisdo para garantia da ordem
publica ndo se destina a proteger o processo penal, enquanto
instrumento de aplicagdo da lei penal. Dirige-se, ao contrario, a
protecao da propria comunidade, coletivamente considerada, no
pressuposto de que ela seria duramente atingida pelo né&o
aprisionamento de autores de crimes (Curso de processo penal.
que causassem intranquilidade social. (...)” 182 ed. rev., ampl. e
etual. de acordo com as Leis n°s 12.830, 12.850 e 12.878, todas
de 2013 — Sdo Paulo: Atlas, 2014, p. 5656-558.) Dessa forma, as
circunstancias extraidas dos autos, no caso, a existéncia de
fortes indicios das praticas delituosas de organizagéo criminosa,
falsificacdo de documento publico e falsidade ideologica,
denotam a necessidade da prisao preventiva [...] (e-STJ fls. 300-
301 - grifos acrescidos).
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Dos trechos acima, extrai-se que esta presente a necessidade de
imposi¢cdo de medidas cautelares com o fim de tutelar a ordem publica,
uma vez que existe uma organizagdo criminosa estruturada para a
pratica de crimes de falsidade documental e ideolbgica de certificados
digitais do Tribunal de Justica do Estado do Parana, ou seja, ha claro
risco de reiteragdo delitiva, e o recorrente contribui para essa
organizacdo criminosa. Ademais, 0 modus operandi e os resultados do
crime jé se mostraram concretamente grave.

Ressalte-se que ndo ha que se falar em auséncia de
contemporaneidade porque a contribuicdo do recorrente descrita na
denuncia ocorreu em 2023 e a prisdo so se deu em 2024. Isto porque,
conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a contemporaneidade
néo se mede pela data da pratica do crime, mas sim pela presenga ou
nao dos fatos que indicam os motivos cautelares de risco a ordem
publica, a instrugdo criminal ou a aplicagéo da lei penal. No caso, a
existéncia da organizagdo criminosa, integrada pelo recorrente, ja é
um risco iminente a ordem publica pela concreta possibilidade de
continuacao da concretizagcao dos crimes fim. Assim, ndo ha duvida a
respeito da existéncia de necessidade contempordnea para a
aplicagéo de medida cautelar.

De outro lado, as medidas cautelares diversas da prisdo ndo sao
adequadas para impedir a mencionada reiteracdo delitiva, pois
pressupbem parcela de liberdade ao agente e com esta parcela de
liberdade o recorrente tera totais condigbes de manter sua contribuigdo
para a atividade da organizagdo criminosa.

Ressalte-se que a jurisprudéncia pacifica desta Corte entende que
outras medidas cautelares sdo inadequadas para atingir o objetivo de
garantia da ordem publica quando esta envolve interromper a atividade
de organizagbes criminosas.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO
CONCRETA. INTEGRANTE DE ORGANIZACAO CRIMINOSA.
REITERACAO DELITIVA. AMEACA A TESTEMUNHAS.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. NAO CABIMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Nao obstante a excepcionalidade que é a privagdo cautelar da
liberdade antes do trénsito em julgado da sentenga
condenatoria, reveste-se de legalidade a medida extrema
quando baseada em elementos concretos, nos termos do art.
312 do CPP.

2. No caso, a decisdo que decretou a prisdo preventiva do
agravante esta fundamentada na garantia da ordem publica,
tendo em vista os indicios de que o acusado integra organizagao
criminosa altamente estruturada, além de possuir passagens
pela policia.

3. Pacifico é o entendimento nesta Corte Superior de que a
periculosidade do agente e "[a] necessidade de se interromper
ou diminuir a atuagéo de integrantes de organizagdo criminosa,
enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica,
constituindo fundamentacao cautelar idénea e suficiente para a
prisdo preventiva" (HC n. 95024/SP, Primeira Turma, relatora
Ministra CARMEN LUCIA, D Je 20/2/2009, sem grifos no
original), (HC n. 371.769/BA, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, D Je 15/5/2017).

[
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(AgRg no RHC n. 1956.913/MG, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado
em 17/6/2024, D Je de 19/6/2024 - grifos acrescidos).

Ante o exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus

Observa-se que a decisdo agravada negou provimento ao recurso em
habeas corpus por entender que a prisdo preventiva do recorrente esta devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica e conveniéncia das instrugao criminal,
considerando a gravidade concreta da conduta e o modus operandi envolvendo
sofisticado grupo criminoso, com atuagao que envolvia a falsificagdo de certificados
digitais de servidores do Tribunal de Justica do Estado do Parana para obtengao
fraudulenta de créditos milionarios, ndo havendo que se falar em auséncia de
contemporaneidade dos requisitos para a prisdo cautelar, que deve ser aferida nédo
apenas pela data dos fatos criminosos, mas pela persisténcia do risco a ordem
publica e risco de reiteragao delitiva.

Outrossim, as medidas cautelares diversas da prisdo ndo se mostram
adequadas, visto que ndo seriam suficientes para fazer cessar o risco a ordem
publica ou para impedir a reiteracdo criminosa de modo a cessar as atividades da
organizagao criminosa com atuagdo complexa e estruturada em que o recorrente

estaria inserido.

Neste sentido, cumpre reiterar que inexiste contrariedade a
jurisprudéncia deste Tribunal na manutengcdo da prisdo preventiva com base em
elementos que indicam gravidade concreta que desborda o tipo. Nesse
sentido: AgRg no HC 801.642/SP, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, 52
Turma, j. em 28/02/2023, DJe 06/03/2023; e AgRg no HC 782.464/SC, Relator
Ministro Rogério Schietti Cruz, 62 Turma, j. em 06/03/2023, DJe 09/03/2023.

Lado outro, certo € que a existéncia de organizagéo criminosa impde a
necessidade de interromper a atuagédo de seus integrantes como garantia da ordem
publica (AgRg no HC 793.651/DF, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 17/4/2023, DJe de 19/4/2023; AgRg no HC 790.898/DF, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 28/4/2023).

Por fim, quanto ao momento da medida, certo ¢é que
"(...)acontemporaneidadedo decreto de custdédia preventiva se verifica da
necessidade no momento de sua decretacdo, ainda que o fato criminoso tenha
ocorrido em um periodo passado(...)" (AgRg no HC 849.475/MS, Relator Min.
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, j. em 20/02/2024, DJe 23/02/2024).

Com efeito, para afericdo da contemporaneidade na custddia cautelar, é
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necessaria a analise da presenca dos motivos autorizadores da constricao
processual, ndo bastando, tdo somente, o exame do lapso temporal existente entre a

ocorréncia dos fatos e a imposicao da medida.

Assim, mostra-se irrelevante o tempo decorrido entre um dos supostos
eventos delituosos que possam ser imputados ao paciente e a data do decreto de
seu acautelamento preventivo se este se embasar em elementos oportunos.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
CONTEMPORANEIDADE E DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. CRIMES PERMANENTES. MOTIVACAO IDONEA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 312 do CPP, " a prisdo preventiva podera ser
decretada como garantia da ordem publica, da ordem econdémica, por
conveniéncia da instrugdo criminal ou para assegurar a aplicagdo da
lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio
suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado”.

2. No que se refere a alegada auséncia de contemporaneidade, ndo
assiste razdo ao agravante, haja vista que os crimes investigados
possuem natureza permanente, estando preenchido o requisito legal
para imposi¢cdo da medida extrema. Precedentes. 3.

Quanto a alegada auséncia de fundamentagdo, igualmente nao
procede, haja vista que a necessidade de obstar a atividade de
organizagdo criminosa é fundamento consolidado na jurisprudéncia
desta Corte e do Supremo Tribunal Federal, de modo que, para o
caso, a prisdo preventiva é medida que se impébe.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 903.636/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 20/8/2024, DJe de 27/8/2024).

N&o obstante, no agravo regimental, a defesa reitera idénticas razbes
deduzidas no recurso ordinario em habeas corpus.

Assim, tenho que a hipdtese atrai a incidéncia da Sumula n°® 182/STJ,
que considera inviavel o conhecimento do agravo regimental que deixa de atacar

especificamente os fundamentos da decisao agravada.

Isso porque, no caso em aprego, o recorrente se limita a indicar
genericamente ocorréncia de constrangimento ilegal ou flagrante ilegalidade,
limitando-se a reiterar as razdes do recurso ordinario, ou seja, deixando, portanto, de
impugnar especificamente os fundamentos da decisdo impugnada, tampouco
apresenta fatos ou elementos aptos a desconstituir a decisdo monocratica

impugnada, o que inviabiliza o conhecimento da insurgéncia.

Documento eletronico VDA45506147 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 07/02/2025 15:19:12
Codigo de Controle do Documento: addc601e-874b-4159-b97e-e32b554b9fe3



Com efeito, "consoante reiterada jurisprudéncia deste Superior Tribunal
de Justica, a auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da deciséo
agravada impede o conhecimento do recurso, nos termos do que dispde a Sumula n.
182/STJ, in verbis: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada."(AgRg no RHC n.
172.907/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe
de 10/3/2023.)

Ademais, é assente na jurisprudéncia desta corte que "ndo sao
suficientes meras alegag¢des genéricas sobre as razdes que levaram a inadmisséo do
agravo, tampouco o ataque tardio ao seu conteudo, ou a insisténcia no mérito da
controveérsia" (AgRg no AREsp n. 2.463.052/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024). No mesmo sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA
182/STJ. HABEAS CORPUS DE OFICIO. BURLA A INADMISSAO DO
RECURSO. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A decisdo agravada conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial interposto pelo recorrente, apontando o 6bice da
Stumula 182 do STJU.

2. Nao obstante, neste agravo regimental, a parte agravante limita-se a
afirmar, de modo genérico, que impugnou todos os fundamentos da
decisdo de admissibilidade, deixando, novamente, de atacar os
fundamentos da decisdo agravada.

3. Néo é viavel o pleito para concessao de habeas corpus de oficio
como tentativa de burla aos requisitos do recurso proprio. Afinal, a
concessdo da ordem parte da iniciativa do proprio 6rgdo julgador,
quando este detecta ilegalidade flagrante, nos termos do art. 654, § 2°,
do CPP, o que ¢ o caso.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.513.329/MS, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 10/4/2024.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRABANDO. PLEITO DE ABSOLVICAO. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. AUSENCIA DE IMPU GNAGCAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. SUMULA N. 182, STJ.

I - A auséncia de impugnacdo especifica e pormenorizada dos
fundamentos da decisdo agravada inviabiliza o conhecimento do
recurso por violagdo ao principio da dialeticidade, sendo insuficientes
as assertivas de que todos os requisitos de admissibilidade foram
preenchidos ou a mera reiteracdo da controvérsia. Incidéncia da
Sumula n. 182, STJ.

Il - In casu, o agravante nédo enfrentou adequadamente a tese que
levou ao ndo conhecimento do agravo em recurso especial, tendo se
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limitado a mera reiteracdo do mérito da controveérsia.
Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.428.844/MG, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 6/2/2024, DJe de 15/2/2024.)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E como voto.
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Sessao Virtual de 13/02/2025 a 19/02/2025
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE :JOSE MARIO CASSANDRA REBELO (PRESO)

ADVOGADOS : FRANCISCO EVANDRO FERNANDES - SP132589
EDSON COVO JUNIOR - SP141393
ILANA MARTINS LUZ - BA031040
VICTOR FALCAO SANDE E OLIVEIRA - SP429552
RECORRIDO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CORREU : ALEX ALEXANDRE COELHO
CORREU : ANDRE DE SOUZA
CORREU : CLAUDIA CAROLINA DA SILVA
CORREU : CLAUDIO LUIZ D ONOFRIO JUNIOR
CORREU : DANIELA MACHADO BALENZUELA
CORREU : DJALMA CELSO DA SILVA
CORREU : FERNANDA VILHEGAS
CORREU : FRANCISCO LEITE DA SILVA
CORREU : KAINAN APOLINARIO MAZZA
CORREU :KETYLEN ALVES KONDRAT
CORREU :LENITA MARIA LEONEL DE FARIAS
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CORREU :LEONARDO GODOQY DA SILVA
CORREU :MARCELO ALVES ROSA

CORREU :MARCELO DONIZETI ANTONIO
CORREU : MARIANA RODRIGUES DE SOUZA
CORREU :MAURO HENRIQUE MENDES

CORREU :MICHEL VASCONCELOS JAVED
CORREU :MILTON RIBEIRO SILVA FILHO
CORREU :RAFAEL PEREIRA LOBO

CORREU :ROBERTA SANCHES DE SOUZA
CORREU :RODRIGO TAVARES DE FRANCA SILVA
CORREU :RONALDO ARAUJO LEMOS

CORREU :RONALDO AUGUSTO BESSON
CORREU : TALITA PAZ CORREIA

CORREU : TAMIRIS SUZART DRUMONT FERNANDES
CORREU :VAGNER PAULO DE BRITO

CORREU :VIVIAN MARIA DE FARIAS

CORREU :WAGNER ALVES DOS ANJOS

CORREU :WILLIAM JOSE SOARES DE ARAUJO
CORREU :WILLIANE DOS SANTOS NOGUEIRA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEI DA ORGANIZACAO
CRIMINOSA - PROMOGAO, CONSTITUICAO, FINANCIAMENTO OU
INTEGRAGAO DE ORGANIZACAO CRIMINOSA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE MARIO CASSANDRA REBELO (PRESO)
ADVOGADOS : FRANCISCO EVANDRO FERNANDES - SP132589

EDSON COVO JUNIOR - SP141393

ILANA MARTINS LUZ - BA031040

VICTOR FALCAO SANDE E OLIVEIRA - SP429552
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/02/2025 a 19/02/2025, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.
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Brasilia, 19 de fevereiro de 2025
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