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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONCURSO
SINGULAR DE CREDORES. APLICACAO ANALOGICA DO
ART. 83, I, DA LEI N° 11.101/2005. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo que, em agravo de instrumento, manteve decisdo de primeira instancia que aplicou,
por analogia, a limitagcdo prevista no art. 83, I, da Lei n° 11.101/2005, restringindo o valor
devido a cada credor a 150 salérios minimos em acdo de execucao de titulo extrajudicial.

2. O Tribunal de origem entendeu pela admissibilidade da aplicagcdo analdgica da limitagao
prevista na Lei n° 11.101/2005, considerando a existéncia de pluralidade de credores e a
insuficiéncia de bens para satisfazer integralmente as dividas.

3. A parte recorrente alegou violagao dos arts. 1.022, II e paragrafo unico, II, c/c 489, § 1°,
IV, do CPC, ao art. 83, I, da Lei n® 11.101/2005, e dos arts. 962 do Cddigo Civil e 797 do
CPC, além de divergéncia jurisprudencial, sustentando a inaplicabilidade da limitacdo de
150 salarios minimos ao concurso singular de credores.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussao: (1) saber se a aplicacdo analogica da limitagao de 150
salarios minimos prevista no art. 83, I, da Lei n® 11.101/2005 ¢ cabivel em concurso
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singular de credores; e (ii) saber se a decisdo recorrida violou os dispositivos legais
mencionados pela parte recorrente, especialmente no que tange a fundamentacdo e a
interpretagdo das normas aplicaveis ao caso.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A limitagdo de 150 salarios minimos prevista no art. 83, I, da Lei n. 11.101/2005 ¢
inaplicavel ao concurso singular de credores, por analogia, uma vez que a norma trata de
concurso universal de credores, que possui caracteristicas e finalidades distintas.

6. As limitacdes judicialmente impostas ao patrimonio individual devem ser interpretadas
restritivamente, conforme regra de hermenéutica juridica, ndo sendo possivel estender a
aplicagdo de normas especificas de faléncia e recuperacdo judicial a concursos singulares
de credores, sem prévia decretacdo de insolvéncia.

7. A jurisprudéncia do STJ confirma que a limitagdo de 150 salarios minimos se restringe a
faléncia e ndo se aplica as execugdes individuais de credores solventes.

8. O acdrdao recorrido ndo se manifestou sobre os artigos 962 do Codigo Civil e 797 do
CPC, indicados como violados, e a parte recorrente ndo opds embargos de declaracao para
suprir eventual omissao, atraindo a aplicagao da Sumula 356/STF.

IV. DISPOSITIVO

Resultado do Julgamento: Recurso especial conhecido em parte e, na parte conhecida,
provido para afastar a aplicagdo analdgica do disposto no art. 83, I, da Lei n. 11.101/2005
ao concurso singular de credores.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/12/2025 a 09/12/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Humberto Martins.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e Daniela Teixeira
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Nao participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 10 de dezembro de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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3. A parte recorrente alegou violacao dos arts. 1.022, II e paragrafo unico, II, c/c 489, § 1°,
IV, do CPC, ao art. 83, I, da Lei n® 11.101/2005, e dos arts. 962 do Cddigo Civil e 797 do
CPC, além de divergéncia jurisprudencial, sustentando a inaplicabilidade da limitagdo de
150 salarios minimos ao concurso singular de credores.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussao: (1) saber se a aplicacdo analogica da limitagao de 150
salarios minimos prevista no art. 83, I, da Lei n® 11.101/2005 ¢ cabivel em concurso
singular de credores; e (ii) saber se a decisdo recorrida violou os dispositivos legais
mencionados pela parte recorrente, especialmente no que tange a fundamentacdo e a
interpretacao das normas aplicaveis ao caso.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A limitagdo de 150 salarios minimos prevista no art. 83, I, da Lei n. 11.101/2005 ¢
inaplicavel ao concurso singular de credores, por analogia, uma vez que a norma trata de
concurso universal de credores, que possui caracteristicas e finalidades distintas.

6. As limitacdes judicialmente impostas ao patrimonio individual devem ser interpretadas
restritivamente, conforme regra de hermenéutica juridica, ndo sendo possivel estender a
aplicacdo de normas especificas de faléncia e recuperagdo judicial a concursos singulares
de credores, sem prévia decretacdo de insolvéncia.

7. A jurisprudéncia do STJ confirma que a limitagao de 150 salarios minimos se restringe a
faléncia e ndo se aplica as execugdes individuais de credores solventes.

8. O acordao recorrido ndo se manifestou sobre os artigos 962 do Codigo Civil e 797 do
CPC, indicados como violados, e a parte recorrente ndo opds embargos de declaracdo para
suprir eventual omissdo, atraindo a aplicagdo da Sumula 356/STF.

IV. DISPOSITIVO

Resultado do Julgamento: Recurso especial conhecido em parte e, na parte conhecida,
provido para afastar a aplicagdo analdgica do disposto no art. 83, I, da Lei n. 11.101/2005
ao concurso singular de credores.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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Cuida-se de recurso especial interposto por MANATI
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A., com fundamento no artigo 105, inciso
III, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, contra acérdio do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim ementado (fl. 2951):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execugao de titulo
extrajudicial. Insurgéncia de terceiras interessadas contra
decisdo que aplicou, por analogia, a regra do artigo 83, inciso
I, da Lei de Recuperagao Judicial (Lei n® 11.101/2005), ao
limitar a 150 (cento e cinquenta) saldrios minimos o valor
devido a cada credor. Irresignagdo que ndo prospera.
Admissibilidade da supracitada limita¢do. Precedentes deste
E. Tribunal de Justiga (Agravo de Instrumento 2057272-
15.2023.8.26.0000 e Agravo de Instrumento 2269445-
92.2020.8.26.0000). Providéncia que se afigura razoavel,
porquanto, na falta de recursos suficientes para a satisfacao
do crédito, impede o beneficiamento de alguns credores em
detrimento de outros. Decisdo combatida que ndo comporta
reparo. Agravo de instrumento ndo provido.

AGRAVO INTERNO. Insurgéncia de terceiras interessadas
contra decisdo que processou, apenas no efeito devolutivo, o
agravo de instrumento por elas interposto. Enfrentamento do
mérito do agravo instrumental. Agravo interno prejudicado."

Sem embargos de declaragao.

A parte recorrente alega, preliminarmente, violacdo do disposto nos artigos
1.022, II e paragrafo unico, II, c¢/c 489, § 1°, 1V, do CPC, vez que deixou de se manifestar
sobre temas relevantes para deslinde do feito.

Alega, ainda, que o acdrdao estadual contrariou as disposi¢des contidas
no artigo 83, inciso I, da Lei n® 11.101/05 e negou vigéncia ao disposto nos artigos 962 do
Cdodigo Civil, 83, I, da Lei n° 11.101/05 e 797, do CPC, além de apontar divergéncia
jurisprudencial com arestos desta Corte.

Afirma, em sintese, que:

" 30. I. Ministros! E incabivel a aplica¢do do limite de 150
salarios-minimos, previsto no art. 83, I, da Lei 11.101/05, no
caso concreto, haja vista as diferentes caracteristicas e
objetivos da faléncia (concurso universal) e do concurso
particular instaurado entre credores detentores de idéntico
privilégio.

31. Como ¢ cedigo, o concurso particular de credores
(também denominado pela doutrina de singular, especial ou
de preferéncias) se configura na hipotese de dois ou mais
credores de devedor solvente penhorarem um mesmo bem
(ou quando o bem penhorado ja estiver gravado com direito
real de garantia em favor de terceiro).

32. Trata-se, portanto, de uma disputa travada exclusivamente
entre aqueles que lograram €xito em obter tutela constritiva
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sobre um patrimonio incapaz de satisfazer, por si soO, a
totalidade dos respectivos créditos.

33. O concurso particular ndo se confunde com o concurso
universal de credores. Este ultimo, além de exigir prévia
declaragdo judicial de insolvéncia para sua instauracao (art.
797 do CPC), abrange a integra do patrimonio do devedor,
sendo chamados a se habilitar, em principio, tantos credores
quanto houver. " (fl. 3000).

Sem contrarrazdes (fl. 3037), sobreveio o juizo de admissibilidade positivo da

instancia de origem (fls. 3038-3039).

E, no essencial, o relatorio.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

I - Cuida-se de recurso especial proveniente de agravo de instrumento com
pedido de efeito suspensivo interposto pela ora recorrente, a qual figura como terceira
interessada em acdo de execucdo de titulo extrajudicial, tendo sido averbadas diversas
penhoras no rosto de tais autos.

Em primeira instadncia, nos autos de execu¢do cujos créditos foram
penhorados, o juizo limitou o valor devido a cada credor a 150 saldrios minimos aplicando
por analogia o disposto no art. 83, I da Lei n. 11.101/05. Interposto agravo de

instrumento, o Tribunal local negou provimento ao recurso, mantendo a decisdo agravada.

II. Inicialmente, ndo ha falar em ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, uma

vez que o Tribunal de origem ao negar provimento ao agravo deixou claro que:

"Conhego do agravo de instrumento, porque satisfeitos os
pressupostos de admissibilidade.

Admissivel a hipotese em apreco a aplicagdo, por analogia,
da limitacdo prevista no artigo 83, inciso I, da
Lein® 11.101/2005 (verbis, grifos nossos):

Artigo 83. A classificag¢do dos créditos na faléncia obedece a

seguinte ordem.

I - os créditos derivados da legislagcdo trabalhista, limitados
a 150 (cento e cinquenta) saldrios-minimos por credor, e
aqueles decorrentes de acidentes de trabalho,

Nesse sentido, colham-se ementas de julgados deste E.
Tribunal de Justica, em que foram examinados casos

semelhantes:
“AGRAVO DE INSTRUMENTO - Execug¢do - Honorarios
advocaticios de sucumbéncia - Crédito alimentar -

Preferéncia - Concurso singular de credores - Limitagdo da
preferéncia até 150 salarios minimos - Possibilidade -
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Aplicag¢do por analogia ao disposto no artigo 83, I da
Lei 11.101/05 - Precedentes. - Agravo ndo provido” (Agravo
de Instrumento 2057272-15.2023.8.26.0000; Relator: Sa
Moreira de Oliveira; Orgdo Julgador: 33° Cdmara de
Direito Privado; Data do Julgamento: 30/03/2023; grifos
nossos).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDATO. Execucdo de
Titulo Extrajudicial. Pedido de adjudicag¢do do imovel
penhorado que se mostra precipitado e deve ser precedido da
instauracdo de concurso de credores. Existéncia de créditos
trabalhistas e decorrentes de honorarios advocaticios.
Concurso de credores em que se estabelecem preferéncias.
Entre as partes, a preferéncia recai sobre os honordarios
advocaticios dos patronos do Fundo de Liquidagdo
Financeira, uma vez que, antes da propositura da presente
acdo, foi averbada a penhora na matricula imobiliaria.
Aplicagdo dos artigos 908 e 909 do CPC. Logo apos, a
preferéncia é do exequente considerando que a natureza de
seu crédito ¢ limitado a 150 salarios-minimos. Aplicagdo por
analogia do art. 83, I, da Leo n° 11.101/2005 (v. REsp n°
1.454.257-PR, DJe 11/05/2017). RECURSO NAO
PROVIDO”  (Agravo de  Instrumento  2269445-
92.2020.8.26.0000; Relator: Alfredo Attié; Orgdo Julgador:
27% Camara de Direito Privado; Data do Julgamento:
19/02/2021; grifos nossos).

Ademais, a providéncia adotada na origem afigura-se
razoavel, porquanto, na falta de recursos suficientes para a
satisfagdo do crédito, impede o beneficiamento de alguns
credores em detrimento de outros.

Como bem asseverado pelo douto magistrado singular na
decisdo de fls. 2874/2875, que rejeitou os embargos de
declaragdo opostos pelas ora agravantes, “a existéncia de
pluralidade de credores e a inexisténcia de bens suficientes
para satisfazer a integralidade das dividas, ¢ a mens legis do
dispositivo citado aplicdvel no concurso de credores, em
recuperagdo judicial ou faléncia, que visa beneficiar uma
maior gama de credores possivel”.

De rigor, portanto, a manutencdo, na integralidade, da r.
decisdo combatida no agravo instrumental." (fls. 2953-2954).

Observa-se, portanto, que a lide foi solucionada em conformidade com o que

foi apresentado em juizo. Assim, verifica-se que o acdérddo recorrido estd com

fundamentacao suficiente, inexistindo omissao ou contradigao.

A proposito, cito precedente:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. VIOLACAO DOS ARTS.
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489 E 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. HASTA PUBLICA.
DESFAZIMENTO DA ARREMATACAO DE IMOVEL.
ART. 903, §§ 1°E 2°, DO CPC. SUMULA 283/STF.

1. A controvérsia gira em torno da validade da arrematagdo
de um imdvel, cuja anulagdo foi determinada pelo Tribunal
de Justica do Mato Grosso do Sul. A Corte entendeu que
houve remi¢ao da divida. O recorrente, no entanto, sustenta
que a remicdo foi intempestiva, realizada sem o depodsito
integral do valor devido e somente apos a assinatura do auto
de arrematagao.

2. Nao ha falar em violacdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC
quando a Corte estadual enfrenta, fundamentadamente,

as questoes que lhe foram submetidas.

3. A arrematacdo torna-se irretratavel apos a assinatura do
auto, conforme dispde o caput do art. 903 do CPC. No
entanto, ¢ possivel seu desfazimento se forem comprovados
vicios que se enquadrem nas hipoteses excepcionais previstas

nos §§ 1° e 2° do referido artigo.

4. A auséncia de impugnacdo, nas razdes do recurso especial,
de fundamento auténomo e suficiente a manutencdo do
acordio recorrido atrai o obice da Stimula 283 do STF,
segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a decisdao recorrida assenta em mais de um

fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles".

5. A falta de cotejo analitico impede o acolhimento do
recurso, pois nao foi demonstrado em quais circunstancias o
caso confrontado e o aresto paradigma aplicaram

diversamente o direito sobre a mesma situacao fatica.
Recurso especial conhecido em parte e improvido.

(REsp n. 1.936.100/MS, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, DJEN de 15/5/2025.)

No mesmo sentido:REsp n. 2.139.824/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, DJEN de 29/4/2025;REsp n. 2.157.495/RS, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, DJEN de 7/7/2025;REsp n. 2.083.153/SP, relator
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Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJEN de 26/6/2025; AREsp n. 2.313.358/MS,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, DJEN de 30/6/2025.

II1. No mais, o acordao recorrido ndo se manifestou acerca dos artigos 962 do
Codigo Civil e 797, do CPC, indicados como violados, ndo tendo a parte recorrente oposto
embargos de declaracdo com vistas a suprir eventual omissao perpetrada pelo Tribunal de

origem.

Por isso, o julgamento do recurso especial ¢ inadmissivel, aplicando-se, na
hipdtese, a Sumula 356/STF.

IV. Quanto a aplicacao analogica de modo indevido do disposto no art. 83, I,
da Lei 11.101/2005, razao assiste a parte recorrente.

De fato, ¢ entendimento desta Corte Superior a impossibilidade de se aplicar
de modo analdgico a limitagdo de 150 salarios minimos prevista na lei de faléncias,
legislacdo de cunho especial, aos concurso de credores singulares, isso porque as
limitagdes judicialmente impostas ao patrimonio individual, via de regra, devem ser
interpretadas restritivamente, como decorréncia de regra de hermenéutica juridica.

Sobre o tema, confira-se:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.
CONCURSO SINGULAR DE CREDORES. CREDITOS
PRIVILEGIADOS. PREFERENCIA SOBRE OS
CREDITOS ORDINARIOS. PRECEDENTES. PRODUTO
DA ARREMATACAO. REPARTICAO.
PROPORCIONALIDADE DOS CREDITOS.
PRECEDENTES. APLICACAO DA LIMITACAO DA
LEIN. 11.101/2005. DESCABIMENTO.

1. O entendimento do Tribunal de origem destoa da
jurisprudéncia do STJ, firmada no sentido de equivaléncia do
crédito de honorarios com o crédito trabalhista e de que
ambos se sobressaem ao crédito tributario e aos ordinarios
("comum") na ordem de pagamento no concurso singular de

credores.

2. "A distribuicdo do produto da expropriacdo deve respeitar
a seguinte ordem de preferéncia: em primeiro lugar, a

satisfacdo dos créditos cuja preferéncia funda-se no direito
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material; na sequéncia - ou quando inexistente crédito
privilegiado -, a satisfacdo dos créditos comuns, que
observara a anterioridade de <cada penhora" (
REsp n. 1.796.534/RJ, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, DJe de 6/3/2023).

3. Existindo concurso de credores em mesma hierarquia de
privilégios, eventuais valores deverdo ser vertidos de forma
proporcional ao valor de seus créditos nos termos do art. 962
do CC.

4. "A solvéncia dos créditos privilegiados detidos pelos
concorrentes independe de se perquirir acerca da
anterioridade da penhora, devendo o rateio do montante
constrito ser procedido de forma proporcional ao valor dos
créditos. Precedentes" (REsp n. 2.069.920/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 22/6/2023).

5. Inviavel a aplicacao analégica do concurso especial de
credores previsto na Lei de Recuperacio e Faléncias para
a hipotese de concurso particular (ou singular) de
credores, o que inviabiliza a aplicacio da limitacao de 150
salarios minimos, prevista no art. 83, I, da
Lei n. 11.101/2005.

Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n. 2.211.583/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 30/6/2025, DJEN de 3/7/2025.)
(Grifei)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MONOCRATICA. REGIMENTO INTERNO DO STJ.
LIMITACAO DE CREDITO ALIMENTAR. ART. 83, I, DA
LEI N. 11.101/2005. CONCURSO PARTICULAR DE
CREDORES. INAPLICABILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. AUSENCIA DE ARGUMENTOS
NOVOS. RECURSO DESPROVIDO.

1. A decisdo monocratica € regular e encontra respaldo no

art. 255, § 4°, 11, do Regimento Interno do STJ, que permite
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decisdao monocratica em casos amparados por jurisprudéncia

consolidada do Tribunal.

2. A alegagdao de preclusdo consumativa nao pode ser
analisada nesta fase, pois constitui matéria nova, nao

levantada nas contrarrazdes do recurso especial.

3. O limite de 150 salarios minimos, previsto no art. 83, I,
da Lei n. 11.101/2005, é inaplicavel ao concurso singular
de credores, por analogia, ja que a norma trata de
concurso universal de credores, que possui caracteristicas
e finalidades distintas do concurso particular. A
jurisprudéncia do STJ confirma que a limitacido se
restringe a faléncia e nio se estende as execucdes

individuais de credores solventes.

4. A pretensdao da agravante de discutir novamente o mérito
da decisdo ja enfrentada revela auséncia de argumentos novos
e suficientes para modificar a decisdo agravada, razdo pela

qual deve ser mantida.
5. Recurso desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.558.847/SP, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, DJe de 6/11/2024.)
(Grifei)

Ante o exposto, conheg¢o em parte do recurso especial e na parte conhecida
dou provimento, a fim de afastar a aplicagdao analdgica do disposto no art. 83, I, da

Lein®11.101/05 a hipdtese de concurso singular de credores.

E como penso. E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/12/2025
a 09/12/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte deu-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Humberto Martins.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e Daniela Teixeira votaram
com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. N&o participou do
julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 09 de dezembro de 2025
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