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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2781619 - MT (2024/0411882-4)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE . JOSE MESSIAS DE FARIA

AGRAVANTE :  INANIMAR VITOR DA COSTA

AGRAVANTE : VANILDA LOPES DA SILVEIRA

ADVOGADO :  ALAN VAGNER SCHMIDEL - MT0075040

AGRAVADO : MARCIO MARTINS

AGRAVADO : DANILO BENEDITO DOS SANTOS

ADVOGADOS : GLAUCIA AGUEDA DA SILVA MAGALHAES - MT0136520
KLECIUS ANTONIO RIBEIRO DE BARROS SANTOS JUNIOR -
MT0323510

INTERES. . FILIPE BRUNO DOS SANTOS

INTERES. :  APARECIDA MARIA DE MAGALHAES

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC NAO
CONFIGURADA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXCESSO DE
EXECUCAO. VIA INADEQUADA POR DEMANDAR DILACAO
PROBATORIA. ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. ALTERACAO DAS CONCLUSOES DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE DEMANDAM REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 7/ST1J.

1. Verifica-se nao ter ocorrido ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, na medida
em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
lhe foram submetidas e apreciou integralmente a controvérsia posta nos autos.
2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ¢ permitido o manejo de excecao de
pré-executividade para arguir excesso de execucdao, desde que o vicio seja
comprovavel de plano, por meio de prova pré-constituida, sendo prescindivel
a dilacao probatoéria. Precedentes.

3. A pretensao de rever a conclusdao do Tribunal de origem quanto a necessaria
dilagdo probatodria exige, necessariamente, o revolvimento do acervo fatico-
probatorio dos autos. Tal procedimento ¢ vedado na via do recurso especial,
conforme o enunciado da Simula 7 do STJ: "A pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial.”

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2781619 - MT (2024/0411882-4)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE . JOSE MESSIAS DE FARIA

AGRAVANTE :  INANIMAR VITOR DA COSTA

AGRAVANTE : VANILDA LOPES DA SILVEIRA

ADVOGADO :  ALAN VAGNER SCHMIDEL - MT0075040

AGRAVADO : MARCIO MARTINS

AGRAVADO : DANILO BENEDITO DOS SANTOS

ADVOGADOS :  GLAUCIA AGUEDA DA SILVA MAGALHAES - MT013652
KLECIUS ANTONIO RIBEIRO DE BARROS SANTOS JUNIOR -
MT032351

INTERES. . FILIPE BRUNO DOS SANTOS

INTERES. :  APARECIDA MARIA DE MAGALHAES

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC NAO
CONFIGURADA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXCESSO DE
EXECUCAO. VIA INADEQUADA POR DEMANDAR DILACAO
PROBATORIA. ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. ALTERACAO DAS CONCLUSOES DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE DEMANDAM REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 7/ST1J.

1. Verifica-se nao ter ocorrido ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, na medida
em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
lhe foram submetidas e apreciou integralmente a controvérsia posta nos autos.
2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ¢ permitido o manejo de excecao de
pré-executividade para arguir excesso de execucdao, desde que o vicio seja
comprovavel de plano, por meio de prova pré-constituida, sendo prescindivel
a dilacao probatoéria. Precedentes.

3. A pretensao de rever a conclusdao do Tribunal de origem quanto a necessaria
dilagdo probatodria exige, necessariamente, o revolvimento do acervo fatico-
probatorio dos autos. Tal procedimento ¢ vedado na via do recurso especial,
conforme o enunciado da Simula 7 do STJ: "A pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial.”

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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Cuida-se de agravo interno interposto por JOSE MESSIAS DE FARIA,
INANIMAR VITOR DA COSTA ¢ VANILDA LOPES DA SILVEIRA contra decisdo
monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento em razao dos 6bices das Simulas n. 568 e¢ 7/STJ
e por auséncia de violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC (fls. 275-283).

Extrai-se dos autos que a parte agravante interpds recurso especial, com
fundamento no art. 105, III, "a", da Constitui¢ao Federal, contra acordao do TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO cuja ementa guarda os seguintes
termos (fls. 138-139):

RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - “ACAO
DE COBRANCA DE HONORARIOS” - EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE PARA DISCUTIR EXCESSO
DE EXECUCAO - INCABIVEL NO CASO - SANCAO
PREVISTA NO DO CC - MA-FE DO ART. 940
EXEQUENTE NAO CONFIGURADA - PENALIDADE
AFASTADA - DECISAO MANTIDA - RECURSO
DESPROVIDO.

1. “E cabivel a chamada excegdo de pré-executividade para
discutir excesso de execucdo, desde que esse seja
perceptivel de imediato, sem dilacdo probatoéria e, para
tanto, baste examinar a origem do titulo que embasa a
execucao” (AgRg no REsp n. 1.246.326/MT)

2. Consoante o entendimento jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justica, “a aplicagdo da penalidade prevista
no art. 940 do Codigo Civil de 2002 requer a comprovagao
de ma-fé do demandante” (AgInt no REsp n. 1.574.656/SP)
3. Decisao mantida. 4. Recurso desprovido.

Em suas razoes, a parte agravante alega violagdo dos arts. 489, § 1°, 1V e VI,
e 1.022, II, do CPC. Aduz contradi¢do interna, pois o proprio acdérdao recorrido
reconheceu que as matérias suscitadas sao de conhecimento ex officio, mas afastou sua
analise sob o argumento de tratar-se apenas de excesso de execucdao, sem demonstrar
concretamente a necessidade de dilagdo probatoria.

Defende a inaplicabilidade da Stmula n. 7/STJ, uma vez que o recurso
especial pretende apenas a correta qualificagdo juridica de fatos incontroversos, € nao o
reexame do acervo probatodrio, destacando que a aferigdo do quantum pode ser feita por
contadoria judicial, sem prova complexa (fls. 290-293).

Postulou o provimento.

A parte agravada apresentou impugnagao (fls. 299-303).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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Os argumentos do agravo interno nao alteram as conclusdes expostas na
decisdo agravada.

Inicialmente, nao se verifica ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, uma vez
que o Tribunal de origem, ao julgar os embargos de declaracao opostos, demonstrou que
fundamentou de forma clara e objetiva suas razdes de decidir, enfrentando efetivamente
as questoes levadas ao seu conhecimento, em especial quanto a impropriedade da via da
excecdo de pré-executividade para andlise da questdo de excesso de execugdo por
demandar dilagao probatoria.

A proposito, destaco trechos do acorddo recorrido que denotam tal
entendimento (fls. 181-183).

[...]

Analisando detidamente o recurso oposto, observa-se que a
embargante arguiu haver omissdo quanto as regras contidas
nos artigos 518; § 2.° do artigo 524; e inciso III do artigo
927, todos do Codigo de Processo Civil bem como do Tema
Repetitivo n.° 262 do Superior Tribunal de Justica.
Oportuno, portanto, transcrever os mencionados artigos:
[...]

Contudo, certo ¢ que a excecdo de pré-executividade ndo
comporta dilagdo probatoria, razdo pela qual, caso haja
necessidade de instrugdo ou constitui¢do de novas provas,
devem ser suscitadas na via adequada, que nao se faz pelo
meio selecionado.

Desse modo, considerando o embargante a necessidade de
remessa dos autos ao contabilista do juizo para aferir o
quantum debeatur nos limites do titulo judicial executado,
configura-se a exigéncia de dilagdo probatodria, tornando a
excecdo de pré-executividade via inadequada.

Informa o embargante que “a afericdo da incorreg¢do dos
cdlculos dos agravados [...] depende apenas de conferéncia
do contabilista do juizo, e, isso, é questdo cognoscivel ex
officio pelo magistrado, na forma dos arts. 518 c/c 524, §2°
e 927, Il DO CPC c/c o Tema Repetitivo 262/STJ, pois ndo
¢ valido o cumprimento de senten¢a que descumpre os
limites do titulo judicial executado

Deve-se ainda considerar a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica trazida aos autos pelo embargante na
qual exara que “a excegdo de pré-executividade é servil a
suscitagdo de questoes que devam ser conhecidas de oficio
pelo juiz, como as atinentes a liquidez do titulo executivo,
aos pressupostos processuais e as condigoes da agdo
executiva, desde que ndo demandem dilagdo
probatoria” (REsp n. 1.136.144/RJ, relator Ministro Luiz
Fux, Primeira Sec¢do, julgado em DJe de 9/12/2009,
1/2/2010)

Portanto, tem-se que a excegdo de pré-executividade ¢
cabivel quando atendidos simultaneamente dois requisitos,
um de ordem material e outro de ordem formal, ou seja: (a)
¢ indispensavel que a matéria invocada seja suscetivel de
conhecimento de oficio pelo juiz; e (b) ¢ indispensavel que
a decisdo possa ser tomada sem necessidade de dilagdo
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probatoria (REsp n. 1.110.925/SP, relator Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, julgado em 22/4/2009,
DlJe de 4/5/2009)

Nesses termos, consoante ja exarado no acordao recorrido,
considerando que ndo restou de pranto demonstrado que
haja excesso de execucdo ou o exato quantum debeatur
deste, ndo ha como determinar ao juizo a quo o
conhecimento ex officio das matérias de conhecimento
invocadas pelos agravantes na excecdo de pré-
executividade.

]

Observa-se, portanto, que a lide foi solucionada em conformidade ao que foi
apresentado em juizo. Verifica-se que o acdérddo recorrido possui fundamentagio
suficiente, inexistindo omissao ou contradicao.

O que a parte recorrente aponta como "omissao" ou '"falta de
fundamentacao" traduz, na verdade, mero inconformismo com a tese juridica adotada. O
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos e dispositivos legais
invocados pelas partes, quando j& encontrou motivo suficiente para fundamentar sua
decisao.

A propdsito, cito os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO DIRETA.
UTILIDADE PUBLICA. CONCESSIONARIA DE
VEICULOS. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
ARTIGO 1022, II, DO CPC/15. INOCORRENCIA.
DEVOLUCAO TOTAL DA MATERIA EM REEXAME
NECESSARIO. SUMULA 325/STJ. NECESSIDADE DE
ALUGAR IMOVEL LINDEIRO PARA ALTERAR
ACESSO A LOJA. INDENIZACAO AFASTADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO. SUMULA 7/ STJ.

1. Os arts. 489, § 1°, e 1.022 do Codigo de Processo Civil
nao foram ofendidos. A pretexto de apontar a existéncia de
erros materiais, omissdo e premissas erradas, a parte
agravante quer modificar as conclusdes adotadas pelo aresto
vergastado a partir das informacdes detalhadas do laudo
pericial.

[...]

5. Agravo Interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp n. 1.974.188/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/10/2022, DJe de
4/11/2022.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DANO
MORAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DO
SERVICO DE AGUA . DEMORA INJUSTIFICADA NO
RESTABELECIMENTO DO SERVICO. ARTS. 489, § 1°,
E 1022, II, DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
DEVER DE INDENIZAR. REQUISITOS PARA A
RESPONSABILIZACAO DA  CONCESSIONARIA.
ACORDAO ANCORADO NO SUBSTRATO FATICO-

Documento eletronico VDA57226902 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 29/05/2026 10:54:31
Codigo de Controle do Documento: 7056345a-50d9-471c-8040-cc15b526dd2c



PROBATORIO DOS AUTOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VALOR DA
INDENIZACAO. EXCESSO NAO CARACTERIZADO.

1. Cuida-se de acdo de procedimento ordindrio ajuizada em
desfavor de SAMAR - Solugdes Ambientais de Aragatuba,
com o fim de obter indenizagdo pelos danos morais que
alega ter sofrido com suspensdo do servigo de dgua na
residéncia da autora.

2. Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa aos
arts. 489, § 1°, e 1.022, II, do CPC, na medida em que o
Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questoes que lhe foram submetidas e apreciou
integralmente a controvérsia posta nos autos.

[...]

6. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.118.594/SP, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de
25/11/2022 - grifo nosso.)

No mérito, maior sorte ndo assiste a parte agravante, porquanto o acordao
recorrido esta em perfeita sintonia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte, que
admite a arguicdo de excesso de execug¢do em sede de excecdo de pré-executividade
apenas quando o vicio ¢ manifesto e comprovavel de plano, por meio de prova pré-
constituida, sendo incabivel quando a verificagdo da matéria exige dilagdo probatoria.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. EXCESSO DE EXECUCAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART.
489 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. VICIO FORMAL. COTEJO
ANALITICO. AUSENCIA. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NAO
PROVIDO.

1. Inexiste violagdo ao art. 489 do CPC/2015 quando o
acordao recorrido, embora de forma contraria aos interesses
da parte, manifesta-se fundamentadamente sobre a questao
principal, assentando a inadequac¢do da via eleita por
entender necessaria a dilagdo probatoria para a analise das
teses suscitadas, o que torna prejudicado o exame
pormenorizado dos demais argumentos defensivos.

2. A jurisprudéncia desta Corte admite o manejo de
excecado de pré-executividade para arguir excesso de
execucio, desde que o vicio seja comprovavel de plano,
por meio de prova pré-constituida, sendo prescindivel a
dilagao probatéria. Precedentes.

3. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico-
probatorio dos autos, concluido que a apuragdo do alegado
excesso de execu¢do demandaria cognicdo aprofundada, a
revisdo dessa premissa para se concluir pela demonstragdo
de plano do vicio encontra dbice no enunciado da Sumula 7
do STIJ.
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4. A demonstracao do dissidio jurisprudencial ndo se perfaz
com a mera transcricdo de ementas, exigindo o cotejo
analitico entre o acordao recorrido e o paradigma, a fim de
demonstrar a similitude fatica e a adocao de teses juridicas
divergentes, o que ndo ocorre quando a distingdo entre os
julgados reside na base fatica (necessidade ou ndo de
dilacdo probatoria).

5. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte
e, nessa extensao, ndo provido.

(AREsp n. 3.000.020/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 9/12/2025, DIJEN de
16/12/2025.)

Dessarte, estando o acdérdao recorrido em sintonia com o entendimento
dominante deste Tribunal, ndo merece reforma. Ademais, a revisdo das conclusoes do
acordao para verificar o cabimento ou nao da exce¢do de pré-executividade demandaria o
reexame de fatos e provas dos autos, providéncia vedada no ambito do recurso especial,
nos termos da Simula n. 7/STJ.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TIiTULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. EXCESSO DE EXECUCAO.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
SUMULAS 7 E 83 DO STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em Recurso Especial interposto contra decisdo
que inadmitiu o recurso especial, alegando inobservancia ao
artigo 525, § 1°, V, do Cddigo de Processo Civil, por
violagdo legal e divergéncia jurisprudencial. Na origem, a
parte executada arguiu excesso de execucdo, pleiteando a
aplicagdo da Taxa Selic em detrimento dos juros de mora e
corregdo monetaria aplicados pelo credor, matéria que,
segundo defende, seria de ordem publica e cognoscivel de
plano. O pedido do agravante ¢ a reforma da decisao de
inadmissibilidade para que o recurso especial seja
conhecido e provido.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em analisar o cabimento
do Agravo em Recurso Especial, verificando se foram
superados os Obices processuais apontados na decisdo de
inadmissibilidade, notadamente:

(1) a necessidade de reexame de matéria fatico-probatoria
para aferir a complexidade do calculo e a necessidade de
dilacdo probatodria, o que atrai a incidéncia da Simula
7/STJ; e (i1) a consonancia do acdrddo recorrido com a
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a
qual veda o uso da exceg¢do de pré-executividade para
matérias que demandem dilagdo probatoria, o que convoca
a aplicagdo da Stimula 83/STJ.

III. Razdes de decidir
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3. A excecao de pré-executividade nao é cabivel quando
ha necessidade de dilagdo probatéria, conforme
entendimento consolidado na jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

4. A pretensdo de rever a conclusio do Tribunal de
origem - de que a analise do suposto excesso de execuc¢ao
demandaria dila¢ido probatoria e cotejo pormenorizado
de calculos - exige, necessariamente, o revolvimento do
acervo fatico-probatorio dos autos. Tal procedimento é
vedado na via do recurso especial, conforme o
enunciado da Sumula 7 do STJ: "A pretensio de simples
reexame de prova niao enseja recurso especial."

5. O acordao recorrido estd em perfeita sintonia com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, que admite
a arguicdo de excesso de execugdao em sede de excegao de
pré-executividade apenas quando o vicio ¢ manifesto e
comprovavel de plano, por meio de prova pré-constituida,
sendo incabivel quando a verificacdio da matéria exige
dilagdo probatdéria. A conformidade do julgado com a
orientagdo do Tribunal atrai a incidéncia da Sumula 83/ST]J,
aplicavel a recursos interpostos por ambas as alineas do
permissivo constitucional.

IV. Dispositivo

6. Agravo nao conhecido.

(AREsp n. 2.747.407/RS, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, julgado em 29/9/2025, DJEN de
2/10/2025.)

Inexistentes, portanto, elementos novos a recomendar a alteracdo do
resultado do julgamento, a decisdo agravada deve ser mantida em sua integralidade.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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AUTUACAO

AGRAVANTE : JOSE MESSIAS DE FARIA

AGRAVANTE : INANIMAR VITOR DA COSTA

AGRAVANTE : VANILDA LOPES DA SILVEIRA

ADVOGADO : ALAN VAGNER SCHMIDEL - MT0075040

AGRAVADO : MARCIO MARTINS

AGRAVADO : DANILO BENEDITO DOS SANTOS

ADVOGADOS : GLAUCIA AGUEDA DA SILVA MAGALHAES - MT0136520
KLECIUS ANTONIO RIBEIRO DE BARROS SANTOS JUNIOR -

MT0323510
INTERES. : FILIPE BRUNO DOS SANTOS
INTERES. : APARECIDA MARIA DE MAGALHAES
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOSE MESSIAS DE FARIA

AGRAVANTE : INANIMAR VITOR DA COSTA
AGRAVANTE : VANILDA LOPES DA SILVEIRA
ADVOGADO : ALAN VAGNER SCHMIDEL - MT0075040

Documento eletronico VDA57677844 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 16/06/2026 00:51:00
Codigo de Controle do Documento: 456babc8-b98f-4786-b2b2-c8al8e4dd552



AGRAVADO : MARCIO MARTINS

AGRAVADO : DANILO BENEDITO DOS SANTOS

ADVOGADOS : GLAUCIA AGUEDA DA SILVA MAGALHAES - MT0136520
KLECIUS ANTONIO RIBEIRO DE BARROS SANTOS JUNIOR -

MT0323510
INTERES. : FILIPE BRUNO DOS SANTOS
INTERES. : APARECIDA MARIA DE MAGALHAES

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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