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AGRAVANTE :  FRANCISCO FRANCESCHI
ADVOGADOS : SANTINO RUCHINSKI - PR026606

FELIPE EDUARDO DEMARCH - PR072821
AGRAVANTE :  AGRICOLA CONFIAGRO LTDA
ADVOGADOS :  LUCIANO MEDEIROS PASA - PR037919

TADEU KARASEK JUNIOR - PR035576
GABRIEL HENRIQUE GRANEMANN KARASEK - PR079844
FRANCIELI DAIANE KRAMPE - PR074075

AGRAVADO :  RICARDO LUIZ FAION
ADVOGADO :  JHONNATH WILLIAM SIMON - PR0O51186
EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACIDENTE DE TRANSITO, RESPONSABILIDADE CIVIL, SEGURO,
LUCROS CESSANTES, PENSAO MENSAL, DANOS MORAIS. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou provimento ao
agravo em recurso especial por incidéncia das Sumulas n. 7 e 83 do STJ e por
impossibilidade de exame de matéria constitucional.

2. A controvérsia decorre de agdo indenizatoria por danos materiais, morais e
estéticos decorrentes de acidente de transito, originada no Tribunal de Justica do
Estado do Parana.

3. O Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos, condenando ao
pagamento de danos materiais, lucros cessantes, pensao vitalicia, danos morais e
estéticos.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentencga, inclusive a improcedéncia
da denunciacdo da lide a seguradora por agravamento do risco pela embriaguez.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha trés questdes em discussao: (1) saber se ¢ indevida a aplicacdo da Stimula n. 7
do STJ, sob a alegacdao de que ha apenas revaloracao juridica dos fatos; (i1) saber se
¢ inaplicavel a Sumula n. 83 do STJ na tese securitaria, com exigéncia de prova do
nexo causal pela seguradora; e (iii) saber se a interpretacdo do art. 950 do Codigo
Civil permite pensdo mensal quando o laudo afirma compatibilidade com a
atividade habitual.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Mantém-se a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ porque as teses sobre culpa
concorrente, dinamica do acidente, embriaguez, nexo causal, lucros cessantes,
incapacidade e revisdo do quantum demandam reexame do conjunto fatico-
probatorio.

7. Incide a Stimula n. 83 do STJ na controvérsia securitaria, pois o acordao
recorrido estd em harmonia com a orientacao desta Corte que admite a exclusao de
cobertura por agravamento essencial do risco decorrente de embriaguez do
condutor; a discussdo sobre nexo causal também atrai a Simula n. 7 do STJ.

8. E inviavel o exame de alegacdo de violagdo do art. 5°, V, da Constituigdo Federal
em recurso especial, por se tratar de matéria constitucional.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ quando a pretensao recursal
reclama reexame do acervo fatico-probatério sobre culpa, nexo causal, lucros
cessantes, incapacidade laboral e quantum indenizatério. 2. Aplica-se a Sumula n.
83 do STJ para manter a exclusdo de cobertura securitaria fundada em agravamento
essencial do risco por embriaguez do condutor, sendo vedado, ainda, o
revolvimento de provas (Stmula n. 7 do STJ). 3. Matéria constitucional ndo ¢
examinavel em recurso especial”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 944, 945, 757, 950; CPC, arts. 125, II,
373, I; CF, art. 5°, V.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AREsp n. 2.545.179/PR, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/3/2026; STJ, EREsp n.
2.012.398/M@G, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Secdo, julgados em
3/4/2025; STJ, REsp n. 1.684.228/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 27/8/2019; STJ, AgInt nos EREsp n. 1.711.361/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Segunda Sec¢do, julgado em 20/8/2019; STJ, Sumula n.
83; STJ, Simula n. 7.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira ¢ Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACIDENTE DE TRANSITO, RESPONSABILIDADE CIVIL, SEGURO,
LUCROS CESSANTES, PENSAO MENSAL, DANOS MORAIS. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou provimento ao
agravo em recurso especial por incidéncia das Sumulas n. 7 e 83 do STJ e por
impossibilidade de exame de matéria constitucional.

2. A controvérsia decorre de acdo indenizatoria por danos materiais, morais e
estéticos decorrentes de acidente de transito, originada no Tribunal de Justica do
Estado do Parana.

3. O Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos, condenando ao
pagamento de danos materiais, lucros cessantes, pensdo vitalicia, danos morais ¢
estéticos.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenca, inclusive a improcedéncia
da denunciacdo da lide a seguradora por agravamento do risco pela embriaguez.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha trés questoes em discussao: (i) saber se ¢ indevida a aplicacdo da Stimula n.
7 do STJ, sob a alegacio de que ha apenas revaloragéo juridica dos fatos; (ii) saber
se ¢ maphcavel a Sumula n. 83 do STJ na tese securitaria, com exigéncia de prova
do nexo causal pela seguradora; e (iii) saber se a interpretagdo do art. 950 do
Codigo Civil permite pensdao mensal quando o laudo afirma compatibilidade com a
atividade habitual.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Mantém-se a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ porque as teses sobre culpa
concorrente, dindmica do acidente, embriaguez, nexo causal, lucros cessantes,
incapacidade e revisdo do quantum demandam reexame do conjunto fatico-
probatorio.

7. Incide a Sumula n. 83 do STJ na controvérsia securitaria, pois o acordao
recorrido estd em harmonia com a orientagdao desta Corte que admite a exclusdo de
cobertura por agravamento essencial do risco decorrente de embriaguez do
condutor; a discussdo sobre nexo causal também atrai a Simula n. 7 do STJ.

8. E inviavel o exame de alegacdo de violacdo do art. 5°, V, da Constituicao
Federal em recurso especial, por se tratar de matéria constitucional.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ quando a pretensao recursal
reclama reexame do acervo fatico-probatorio sobre culpa, nexo causal, lucros
cessantes, incapacidade laboral ¢ quantum indenizatério. 2. Aplica-se a Stimula n.
83 do STJ para manter a exclusio de cobertura securitdria fundada em
agravamento essencial do risco por embriaguez do condutor, sendo vedado, ainda,
o revolvimento de provas (Simula n. 7 do STJ). 3. Matéria constitucional nao ¢
examinavel em recurso especial”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 944, 945, 757, 950; CPC, arts. 125, 11,
373, I, CF, art. 5°, V.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AREsp n. 2.545.179/PR, relator Ministro
Jodo Otdvio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/3/2026; STJ,
EREsp n. 2.012.398/MG , relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Sec¢ao, julgados
em 3/4/2025; STJ, REsp n. 1.684.228/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 27/8/2019; STJ, Agint nos EREsp n. 1.711.361/SP,

relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secao, julgado em 20/8/2019; STJ,
Sumula n. 83; STJ, Simula n. 7.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FRANCISCO FRANCESCHI
contra a decisao de fls. 1.147-1.152, que negou provimento ao agravo em recurso
especial, em razao da incidéncia dos 6bices das Simulas n. 7 e 83 do STJ, da
impossibilidade de exame de matéria constitucional em recurso especial e da
manutencao dos valores fixados a titulo de danos morais.

Alega que a Simula n. 7 do STJ foi aplicada indevidamente, porque suas
razoes visam a revaloragao juridica de fatos incontroversos fixados pelas instancias

ordindrias, sem revolvimento de provas (fls. 1.161-1.162).
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Sustenta que a controvérsia sobre a cldusula securitaria de exclusdo
demanda apenas interpretacao dos arts. 757 e 768 do Cédigo Civil e do art. 125, 1I,
do CPC, notadamente por for¢a da cldusula 30.3, h, que exigiria prova do nexo
causal pela seguradora; por isso, seria inaplicavel a Simula n. 83 do STJ (fls.
1.162-1.163).

Afirma que a pensdao mensal foi fixada com base em laudo que
reconheceu reducao parcial da capacidade, mas compativel com o exercicio da
profissao, de modo que a interpretagao do art. 950 do Codigo Civil deveria limitar
o pensionamento, sem reexame de prova (fls. 1.163-1.164).

Requer o conhecimento e o provimento do agravo interno para
reconsiderar a decisdo monocratica e determinar o processamento e julgamento do
recurso especial, ao menos quanto as questdes da cldusula contratual securitdria de
exclusdo e aos pressupostos do pensionamento do art. 950 do Codigo Civil (fls.
1.164-1.165).

Contrarrazdes de RICARDO LUIZ FAION (fls. 1.170-1.176), em que
pleiteia 0 ndo conhecimento, ou, subsidiariamente, o desprovimento do recurso,
com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, bem como a
condenacdo da parte agravante a pena de litigincia de ma-fé (art. 81 do CPC),
além da manutencao da majoracdo dos honorarios advocaticios ja fixada.

E o relatorio.

VOTO

A irresignagdo nao reune condig¢des de prosperar.
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A controvérsia diz respeito a acdo de indenizagdo por danos materiais,
morais ¢ estéticos decorrentes de acidente de transito, na qual se discutem
responsabilidade civil, lucros cessantes, pensao mensal ¢ denunciacdo da lide a
seguradora.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos,
reconhecendo a culpa exclusiva do réu e fixando danos materiais, lucros cessantes,
pensao vitalicia, danos morais e estéticos.

A Corte a quo, em apelagdo civel, manteve integralmente a condenagao
¢ reputou improcedente a denunciagdo da lide por agravamento do risco pela
embriaguez.

Sobreveio recurso especial, em que o recorrente alegou culpa
concorrente da vitima, necessidade de denunciacdo da lide e afastamento da
clausula de exclusao, auséncia de comprovagdo de lucros cessantes, inexisténcia de
incapacidade laboral apta a justificar pensao vitalicia e inadequacao do valor dos
danos morais.

Nas razdes do agravo interno, sustenta que a Simula n. 7 do STJ nao
incide porque pretende apenas revaloragdo juridica dos fatos ja fixados; defende a
inaplicabilidade da Stimula n. 83 do STJ ao tema securitario, por exigir a clausula
contratual prova do nexo causal pela seguradora; e afirma que o pensionamento do
art. 950 do Coédigo Civil deve ser reinterpretado a luz do laudo que concluiu pela
compatibilidade das sequelas com o exercicio da profissao.

Conforme consta na decisdo agravada, a Corte estadual afastou a culpa
concorrente com base no conjunto probatorio, consignando inexistirem elementos
de excesso de velocidade ou conducdo irregular da vitima, e reconheceu a culpa
exclusiva do recorrente por ingressar em via preferencial sem cautela e sob

influéncia de alcool.
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A revisdo dessa conclusdo demanda reexame fatico-probatério, inviavel
em recurso especial, de acordo com a Simula n. 7 do STJ.

Assim, ndo obstante as alegacdes apresentadas neste agravo interno em
relacdo a distingdo entre reexame de provas e revaloragdo juridica, ndo ha como
afastar o obice da Sumula n. 7 do STJ, pois a pretensdo recursal, na esséncia,
reclama nova leitura de fatos sobre a dindmica do acidente e o nexo causal.

De igual modo, ndo prospera o recurso quanto a clausula securitaria e a
denunciagdo da lide.

A decisdo monocratica assentou que o acordao recorrido esta em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, que admite a exclusdo da cobertura em
hipoteses de agravamento essencial do risco pela embriaguez do condutor,
incidindo a Sumula n. 83 do STJ.

Além disso, ao sustentar a auséncia de nexo causal entre a embriaguez e
o sinistro, a parte novamente demanda revolvimento probatério, hipotese vedada
pela Simula n. 7 do STJ.

Nesse sentido, os julgados ja4 mencionados na decisdo agravada:
AREsp n. 2.545.179/PR ; EREsp n. 2.012.398/MG; REsp n. 1.684.228/SC; Aglnt
nos EREspn. 1.711.361/SP.

No que se refere ao pensionamento, a decisdo agravada destacou que,
com base em laudo pericial, o acordao reconheceu redugdo parcial e permanente
da capacidade laborativa, fixando pensdo proporcional, o que subsume a hipotese
ao art. 950 do Codigo Civil.

A pretensdo de afastar ou reduzir a pensao implicaria reinterpretacdo do
laudo e das circunstancias laborais, atraindo novamente a Sumula n. 7 do STJ.

Ademais, quanto aos danos morais, a revisdo do quantum somente se
admite em hipdteses excepcionais, nao verificadas, mantendo-se a conclusao das

instancias ordinarias.
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Portanto, a parte agravante ndo logrou éxito em demonstrar situagao
superveniente que justificasse a alteracdo da decisdo agravada.

Também nao hd como acolher os pedidos da parte agravada constantes
da impugnagdo a este agravo interno, referentes a imposicao da pena por litigancia
de ma-fé e a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo
Civil de 2015.

A litigancia de ma-fé, passivel de ensejar a aplicacdo de multa e
indenizagdo, configura-se quando houver insisténcia injustificivel da parte na
utilizagdo e reiteracdo indevida de recursos manifestamente protelatorios, o que
nao ocorre na espécie (Agint no AREsp n. 1.658.454/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 31/8/2020, DJe de 8/9/2020).

Ademais, “a multa do art. 1.021, § 4°, do CPC/2015 nao ¢ consequéncia
automatica do ndo conhecimento ou do ndao provimento unanime do agravo
interno. Quando exercitado o regular direito de recorrer e ndo verificada hipotese
de manifesta inadmissibilidade do agravo interno ou de litigancia temeraria, afasta-
se mencionada penalidade” (EDcl no Aglnt nos EREsp n. 1.881.207/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Segunda Secdo, julgados em 29/11/2022,
DJe de 9/12/2022).

Vejam-se ainda os seguintes precedentes: Aglnt na Rcl n. 42.586/SP,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secao, julgado em 15/3/2022, DJe de
17/3/2022; AgInt nos EREsp n. 1.760.825/SC, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Segunda Secdo, julgado em 18/8/2021, DJe de 23/8/2021.

No caso, apesar do desprovimento do agravo interno, ndo se configuram
a manifesta inadmissibilidade do recurso e a litigancia temeraria, razao pela qual ¢
incabivel a aplicacao das penalidades acima referidas.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TADEU KARASEK JUNIOR - PR035576
GABRIEL HENRIQUE GRANEMANN KARASEK - PR079844
FRANCIELI DAIANE KRAMPE - PR074075

AGRAVADO : RICARDO LUIZ FAION

ADVOGADO : JHONNATH WILLIAM SIMON - PR051186

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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