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EMENTA

PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. CONEDANACAO
DE 10 ANOS E 8 MESES DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL
FECHADO. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. FUNDAMENTCAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDME PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. AUSENCIA DE
CONTEMPORANEIDADE. NAO OCORRENCIA. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO
CRIMINAL. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Trata-se de pedido de reconsideragdo conhecido com agravo
regimental interposto contra decisdo desta relatoria que nao conheceu do
habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva do agravante, condenado a
10 anos e 8 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica
do crime previsto no art. 217-A, c/c art. 61, II, "f", do Codigo Penal,
sendo denegado o direito de recorrer em liberdade.

2. O pedido de reconsideragdo pode ser recebido como agravo
regimental em observancia aos principios da economia processual e da
fungibilidade dos recursos, desde que apresentado no prazo legal (AgRg
no HC n. 745226/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quinta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe 8/8/2022).
3.Para a decretagdo da prisdo preventiva, ¢ indispensavel a
demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatdrio, que se ajuste as hipoteses
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excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STIJ.

4. No caso, a prisdo preventiva estd devidamente na gravidade concreta
da conduta do agravante, que praticou atos libidinosos diversas da
conjung¢do carnal com a sua prima de 10 anos de idade, consistente em
colocar o pénis na boca da crianga quando ela estava com os olhos
fechados.

5. A proposito, “A gravidade em concreto do crime e a periculosidade
do agente, evidenciada pelo modus operandi, constituem fundamentagao
idonea para a decretagdo da custddia preventiva” (HC 212647 AgR,
Relator Ministro ANDRE MENDONCA, Segunda Turma, julgado em
05/12/2022, DJe 10/01/2023).

6. Além disso, conquanto a defesa argumente que os fatos datam de
final de 2019, esta Corte ja decidiu que "quanto a alegacdo de auséncia
de contemporaneidade, embora ndo seja irrelevante o lapso temporal
entre a data dos fatos e o decreto preventivo, a gravidade concreta do
delito obstaculiza o esgotamento do periculum libertatis apenas pelo
decurso do tempo" (AgRg no HC n. 564.852/MG, Relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/05/2020, DJe
18/05/2020).

7.No mais, o entendimento abracado pelas instancias ordinarias
encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido
de que, tendo o paciente permanecido preso durante todo o andamento
da acdo penal, ndo faria sentido, ausentes alteragdes nas circunstancias
faticas, que, com a superveniéncia da condenagdo, lhe fosse deferida a
liberdade.

8. Ora, “a existéncia de édito condenatorio enfraquece a presungao de
nao culpabilidade, de modo que seria incoerente, ndo havendo
alteragdes do quadro fatico, conceder, nesse momento, a liberdade"
(RHC n. 105.918/BA, Relator Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, Quinta Turma, julgado em 12/3/2019, DJe 25/3/2019).

9. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
residéncia fixa e trabalho licito, por si s6s, ndo obstam a segregacao
cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretacdo da
prisdo preventiva.

10. Ademais, as circunstancias que envolvem o fato demonstram que
outras medidas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal sdo
insuficientes para a consecugdo do efeito almejado. Ou seja, tendo sido
exposta de forma fundamentada e concreta a necessidade da prisdo,
revela-se incabivel sua substituicdo por outras medidas cautelares mais
brandas.

11. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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do crime previsto no art. 217-A, c/c art. 61, II, "f", do Codigo Penal,
sendo denegado o direito de recorrer em liberdade.

2. O pedido de reconsideragdo pode ser recebido como agravo
regimental em observancia aos principios da economia processual e da
fungibilidade dos recursos, desde que apresentado no prazo legal (AgRg
no HC n. 745226/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quinta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe 8/8/2022).
3.Para a decretagdo da prisdo preventiva, ¢ indispensavel a
demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatdrio, que se ajuste as hipoteses

Documento eletronico VDA44940366 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 13/12/2024 16:56:20
Codigo de Controle do Documento: f0821073-5f3c-4c0a-9cc1-89b3ff7f6a2c



excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STIJ.

4. No caso, a prisdo preventiva estd devidamente na gravidade concreta
da conduta do agravante, que praticou atos libidinosos diversas da
conjung¢do carnal com a sua prima de 10 anos de idade, consistente em
colocar o pénis na boca da crianga quando ela estava com os olhos
fechados.

5. A proposito, “A gravidade em concreto do crime e a periculosidade
do agente, evidenciada pelo modus operandi, constituem fundamentagao
idonea para a decretagdo da custddia preventiva” (HC 212647 AgR,
Relator Ministro ANDRE MENDONCA, Segunda Turma, julgado em
05/12/2022, DJe 10/01/2023).

6. Além disso, conquanto a defesa argumente que os fatos datam de
final de 2019, esta Corte ja decidiu que "quanto a alegacdo de auséncia
de contemporaneidade, embora ndo seja irrelevante o lapso temporal
entre a data dos fatos e o decreto preventivo, a gravidade concreta do
delito obstaculiza o esgotamento do periculum libertatis apenas pelo
decurso do tempo" (AgRg no HC n. 564.852/MG, Relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/05/2020, DJe
18/05/2020).

7.No mais, o entendimento abracado pelas instancias ordinarias
encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido
de que, tendo o paciente permanecido preso durante todo o andamento
da acdo penal, ndo faria sentido, ausentes alteragdes nas circunstancias
faticas, que, com a superveniéncia da condenagdo, lhe fosse deferida a
liberdade.

8. Ora, “a existéncia de édito condenatorio enfraquece a presungao de
nao culpabilidade, de modo que seria incoerente, ndo havendo
alteragdes do quadro fatico, conceder, nesse momento, a liberdade"
(RHC n. 105.918/BA, Relator Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, Quinta Turma, julgado em 12/3/2019, DJe 25/3/2019).

9. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
residéncia fixa e trabalho licito, por si s6s, ndo obstam a segregacao
cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretacdo da
prisdo preventiva.

10. Ademais, as circunstancias que envolvem o fato demonstram que
outras medidas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal sdo
insuficientes para a consecugdo do efeito almejado. Ou seja, tendo sido
exposta de forma fundamentada e concreta a necessidade da prisdo,
revela-se incabivel sua substituicdo por outras medidas cautelares mais
brandas.

11. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
Trata-se de pedido de reconsideragdo conhecido com agravo regimental

interposto por H P S contra decisdo desta relatoria que ndo conheceu do habeas corpus,

mantendo a prisao preventiva do agravante (e-STJ fls. 107/117).

Consta dos autos que o agravante foi condenado a 10 anos ¢ 8 meses de
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reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do crime previsto no art. 217-A, c¢/c art.
61, II, "f", do Codigo Penal, sendo denegado o direito de recorrer em liberdade (e-STJ fls.
67/79).

No presente recurso, a defesa alega que os requisitos da prisdo preventiva nao
estdo preenchidos. Sustenta a auséncia de contemporaneidade da prisdo preventiva.
Assevera que o modus operandinao ¢ suficiente para a manutencdo da segregacao
cautelar. Afirma que o réu € primario, sendo suficiente a imposi¢ao de medidas cautelares

alternativas.

Diante disso, requer a reconsideracdo da decisdo agravada para a revogar a
prisdo preventiva do agravante, ainda que mediante a imposicado de medidas cautelares

previstas no art. 319 do CPP.

E o relatoério.

VOTO

Em que pesem os esforcos argumentativos da defesa, a decisdao agravada deve

ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Busca-se, em sintese, a revogacdo da prisdo preventiva do agravante,
condenado a 10 anos e 8 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do

crime de estupro de vulneravel.

A prisdo preventiva ¢ uma medida excepcional, de natureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as balizas legais e demonstrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidadao antes de eventual condenag¢dao com transito em julgado

(art. 5°, LXI, LXV, LXVI e art. 93, IX, da CF).

Para a privacao desse direito fundamental da pessoa humana, ¢ indispensavel a
demonstra¢do da existéncia da prova da materialidade do crime, da presenca de indicios
suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem
como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo

Penal, que assim dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica,
da ordem economica, por conveniéncia da instru¢do criminal, ou para
assegurar a aplica¢do da lei penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado.

Embora a nova redagdo do referido dispositivo legal tenha acrescentado o
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novo pressuposto — demonstragdo do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado
—, apenas explicitou entendimento ja adotado pela jurisprudéncia patria ao abordar a
necessidade de existéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado
ndo represente perigo a ordem publica, econdmica, a instrucdo criminal ou a aplicagdo da
lei penal, ndo se justifica a prisdo (HC n°® 137.066/PE, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgado em 21/02/2017, DJe 13/03/2017; HC n. 122.057/SP, Rel.
Ministro DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 02/09/2014, DJe 10/10/2014;
RHC n. 79.200/BA, Relator Ministro SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma,
julgado em 22/06/1999, DJU 13/08/1999; e RHC n. 97.893/RR, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019; HC n.
503.046/RN, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019,
DJe 19/12/2019).

Exige-se, ainda, na linha inicialmente perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, e agora
normatizada a partir da edi¢do da Lei n. 13.964/2019, que a decisdo esteja pautada em
motivagdo concreta de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro
probatorio que se ajuste as hipoOteses excepcionais da norma em abstrato e revelem a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideracdes genéricas e vazias sobre a
gravidade do crime (HC n. 321.201/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015; HC n. 296.543/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 02/10/2014, DJe 13/10/2014).

No particular, a prisao preventiva do agravante foi decretada nos seguintes
termos (e-STJ fl. 34):

Contudo, no presente caso, a segregagdo processual se torna necessdaria neste
momento para a garantia da ordem publica, conforme passo a expor:
Tratando-se de acusagdo da pratica de crime hediondo praticado no ambito
familiar, contra a propria prima de segundo grau, de tenra idade, o contexto
fatico apresentado, na esteira do pensamento ministerial, a liberdade do réu
pode dar azo a novos crimes e causar repercussdo danosa no meio social, até
porque a conduta do agente demonstra que sua personalidade estaria voltada
para a prdtica desse tipo de delito contra vulneraveis. Assim, ndo se pode
perder de vista, ainda, que os depoimentos colhidos na fase acusatoria,
mormente o depoimento da vitima, que indica temor e intimida¢do que sente,
mormente por pertencer o réu ao mesmo nucleo familiar, ndo se podendo
olvidar que, se o denunciado for solto, certamente a intimidara. Diante do
quadro fatico apresentado in casu, a rea¢do estatal deve ser proporcional a
gravidade dos fatos. E a resposta estatal, no presente caso, ndo pode ser
outra sendo a manuteng¢do da prisdo cautelar para a garantia da ordem
publica.

Posteriormente, ao proferir a sentenga condenatdria, o Juizo de primeiro grau
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denegou ao réu o direito de recorrer em liberdade pelos seguintes fundamentos (e-STJ fls.
78/79):

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a presente a¢do penal e, em
consequéncia, CONDENO o réu H P S, qualificado nos autos, como incurso
nas penas do art. 217-A, c/c art. 61, inciso II, alinea "f", do Codigo Penal a
pena de 10 (dez) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, em regime inicial
fechado (art. 33, §2°, a, do Codigo Penal).
Diante da natureza do delito e o regime inicial imposto, verifico que o réu
respondeu ao processo preso, razdo pela qual ainda presentes os requisitos
da prisdo preventiva, mormente em rela¢do ao risco para a aplicag¢do da lei
penal que, cuja san¢do penal em exercicio e segundo a possivel detragdo,
prevé, como forma de ressocializa¢do, o progressdo de regimes, sem saltos,
como fases dessa. Mesmo porque, ainda sob esta otica, ndo haveria qualquer
sentido em manter o acusado preso durante todo o processo, custodia essa
que servira para fins de pedido de detra¢do ou até fixagdo de regime menos
severo, para apos a sentenca confirmatoria de sua responsabilidade,
superando a fase de indicios de autoria, obter uma liberdade que antecedera
uma possivel confirmagdo do julgado no qual novamente estara sujeito a
nova decretagdo de prisdao com progressdo de regimes.
Em outros termos, onde existe a mesma razdo devera existir a mesma
disposicdo.

Por sua vez, ao manter a segregacao cautelar, assim se manifestou o Tribunal

de origem (e-STJ fls. 24/27):

Apos regular instrugdo processual, sobreveio senten¢ca em 8 de agosto de
2024, julgando procedente a pretensdo punitiva, para condenar o paciente
como incurso no artigo 217-A, c. c. o artigo 61, inciso II, "f", do Codigo
Penal, a pena de 10 (dez) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, em regime
inicial fechado (fls. 221/233 dos autos principais).

()

Conforme se verifica, a r. sentenga justificou os motivos pelos quais indeferiu
ao paciente o direito de recorrer em liberdade, ndo podendo se falar em
auséncia de fundamentagdo ou que estejam ausentes 0s pressupostos para a
manuten¢do da segregagdo, com a condenagdo em primeiro grau.

Tendo permanecido preso durante toda a instru¢do criminal, a manutengdo
da custodia cautelar é consequéncia logica, estando presentes os requisitos
do artigo 312, do Codigo de Processo Penal.

()

Saliento que ndo ¢ necessaria fundamentagdo exaustiva para a manuteng¢do
da prisdo cautelar na sentenga condenatoria, quando o réu permaneceu preso
durante toda a instrucado.

()

No caso dos autos, subsiste o requisito referente a garantia da ordem publica,
ante a gravidade concreta do crime, como bem pontuado pelo MM.
Magistrado de primeiro grau, atendendo ao previsto no artigo 387, § 1°, do
Codigo de Processo Penal.

Ndo ha que se falar em auséncia de contemporaneidade da prisdo, vez que ela
guarda relagdo com a subsisténcia dos motivos que a ensejaram, e ndo com o
momento da pratica do crime.

Cumpre verificar se o carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal e sem fundamentaciao idonea, como

aduz a inicial.
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No caso, a prisdo preventiva estd devidamente na gravidade concreta da
conduta do agravante, que praticou atos libidinosos diversas da conjun¢do carnal com a
sua prima de 10 anos de idade, consistente em colocar o pénis na boca da crianga quando

ela estava com os olhos fechados.

Essas circunstancias demonstram a periculosidade do agente e justificam a

imposicao da medida extrema.

A proposito, “A gravidade em concreto do crime e a periculosidade do agente,
evidenciada pelo modus operandi, constituem fundamentacao idonea para a decretagao da
custodia preventiva” (HC 212647 AgR, Relator Ministro ANDRE MENDONCA,
Segunda Turma, julgado em 05/12/2022, DJe 10/01/2023).

Assim, conforme o entendimento do Supremo Tribunal Federal, “E idonea a
prisdo cautelar fundada na garantia da ordem publica quando revelada a periculosidade
social do agente pela gravidade concreta da conduta” (HC 219565 AgR, Relator Ministro
NUNES MARQUES, Segunda Turma, julgado em 14/11/2022, DJe 23/11/2022).

No mesmo diapasdo, este Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia
consolidada no sentido de que “a gravidade concreta da conduta, reveladora do potencial
elevado grau de periculosidade do Agente e consubstanciada na alta reprovabilidade do
modus operandi empregado na empreitada delitiva, ¢ fundamento idoneo a lastrear a
prisdo preventiva, com o intuito de preservar a ordem publica” (AgRg no HC n.
687.840/MS, Relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 13/12/2022, DJe
de 19/12/2022).

Além disso, conquanto a defesa argumente que os fatos datam de final de
2019, esta Corte ja decidiu que "quanto a alegagdo de auséncia de contemporaneidade,
embora ndo seja irrelevante o lapso temporal entre a data dos fatos e o decreto
preventivo, a gravidade concreta do delito obstaculiza o esgotamento do periculum
libertatis apenas pelo decurso do tempo" (AgRg no HC n. 564.852/MG, Relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/05/2020, DJe 18/05/2020).

No mais, o entendimento abracado pelas instancias ordindrias encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que, tendo o paciente
permanecido preso durante todo o andamento da agdo penal, ndo faria sentido, ausentes
alteragdes nas circunstancias faticas, que, com a superveniéncia da condenacao, lhe fosse

deferida a liberdade.
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Ora, “a existéncia de ¢€dito condenatorio enfraquece a presuncdo de nao
culpabilidade, de modo que seria incoerente, ndo havendo alteracdes do quadro fatico,
conceder, nesse momento, a liberdade" (RHC n. 105.918/BA, Relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 12/3/2019, DJe
25/3/2019).

A posicdo ¢ consonante, além disso, com o Supremo Tribunal Federal, o qual
possui entendimento pacifico de que “permanecendo os fundamentos da prisdo cautelar,
revela-se um contrassenso conferir ao réu, que foi mantido custodiado durante a
instrucao, o direito de aguardar em liberdade o transito em julgado da condenagdao” (RHC
n. 117.802/DF, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado
em 10/6/2014, DJe de 1°/7/2014).

Cumpre salientar que nos termos da orientagcdo desta Corte "a manutencao da
custodia cautelar no momento da sentenga condenatoria, em hipoteses em que o acusado
permaneceu preso durante toda a instrucdo criminal, ndo requer fundamentacao
exaustiva, sendo suficiente, para a satisfacdo do art. 387, § 1.°, do Cddigo de Processo
Penal, declinar que permanecem inalterados os motivos que levaram a decretacdo da
medida extrema em um primeiro momento, desde que estejam, de fato, preenchidos os
requisitos legais do art. 312 do mesmo diploma." (AgRg no HC n. 692.519/SP, Relatora
Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 28/9/2021, DJe de 4/10/2021).

Portanto, mostra-se legitimo, no caso, o decreto de prisdo preventiva, uma vez
ter demonstrado, com base em dados empiricos, ajustados aos requisitos do art. 312 do

CPP, o efetivo risco a ordem publica gerado pelo estado de liberdade do agravante.

Nesse sentido, confira-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. NEGATIVA DO APELO EM
LIBERDADE. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA
INSTRUCAO E FOI CONDENADO A PENA DE 9 ANOS DE RECLUSAO,
EM REGIME FECHADO. MODUS OPERANDI. REU COMPANHEIRO DA
IRMA DA  VITIMA. RISCO DE  REITERACAO  DELITIVA.
PERICULOSIDADE SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-
se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico, e a medida deve
estar embasada em decisdo judicial fundamentada (art.

93, IX, da CF) que demonstre a existéncia da prova da materialidade do
crime e a presencga de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia
de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo
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esteja pautada em motivagdo concreta, sendo vedadas consideracoes
abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No presente caso, a prisdo preventiva estd devidamente justificada para a
garantia da ordem publica, em razdao da periculosidade do agente,
evidenciada pelo modus operandi empregado (o réu, valendo-se da
circunstancia de ser companheiro da irmad da vitima e aproveitando-se da
auséncia daquela, constrangeu, mediante violéncia e grave ameaga, a menor
a praticar com ele conjungdo carnal e atos libidinosos diversos da
conjung¢do). Soma-se a isso o fato de o recorrente ser ser companheiro da
irmd da vitima e de os abusos terem sido praticados dentro de sua propria
casa, a evidenciar o risco de reitera¢do delitiva. A prisdo preventiva,
portanto, mostra-se indispensavel para garantir a ordem publica. 3.

E da jurisprudéncia das Turmas que compéem a Terceira Secdo deste
Superior Tribunal a orientagdo "de que ndo ha logica em deferir ao
condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu segregado durante
a persecugdo criminal, se persistentes os motivos para a manuteng¢do da
medida extrema" (HC n. 456.472/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta
Turma, julgado em 23/10/2018, DJe 31/10/2018).

4. Recurso improvido.

(RHC n. 121.268/PA, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 17/12/2019, DJe de 19/12/2019.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO
DE VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA EM SENTENCA
CONDENATORIA. PLEITO DE RECORRER EM  LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO DA  PRISAO CAUTELAR. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. L.
CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra acorddo que manteve a prisdo preventiva
do paciente, condenado pelo crime de estupro de vulnerdvel (art. 217-A do
Codigo Penal) com pena de 9 anos de reclusdo em regime fechado. A defesa
sustenta a auséncia de fundamentagdo idonea para a manuten¢do da prisdo
preventiva apos a senteng¢a condenatoria e requer a concessdo de liberdade
provisoria, sob alegag¢do de condigoes pessoais favordveis (primariedade,
ocupagdo licita e residéncia fixa). II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Had duas questoes em discussdo: (i) determinar se ha auséncia de
fundamentagdo idonea na decisdo que manteve a prisdo preventiva apos a
senten¢a condenatoria; (ii) verificar se as condigdes pessoais favoraveis do
paciente justificam o direito de recorrer em liberdade. I1II. RAZOES DE
DECIDIR

3. A prisdo preventiva é mantida em razdo da gravidade concreta do delito,
consistente no abuso sexual de crianca de 10 anos de idade, demonstrando
elevada periculosidade e risco de reiteragdo delitiva, o que justifica a
necessidade de garantia da ordem publica.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é consolidada no sentido
de que, quando permanecem os motivos que ensejaram a prisdo preventiva,
ndo ha logica em conceder liberdade provisoria ao condenado que
permaneceu preso durante toda a persecugdo penal.

5. Condigoes pessoais favoraveis, como primariedade, residéncia fixa e
trabalho licito, ndo sdo suficientes para afastar a prisdo preventiva quando
presentes os fundamentos legais para sua decretagdo, nos termos do art. 312
do Codigo de Processo Penal.

6. O habeas corpus ndo é via adequada para substituir recurso proprio, salvo
em casos de flagrante ilegalidade, o que ndo se verifica no presente caso,
conforme jurisprudéncia pacifica do STJ e STF.

7. A analise de medidas cautelares alternativas a prisdo foi devidamente
afastada, uma vez que a gravidade concreta da conduta e o risco de
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reiteracdo delitiva exigem a manuten¢do da segregagdo cautelar. 1V.
DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 920.619/PR, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 16/10/2024, DJe de 23/10/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL.  SENTENCA  CONDENATORIA. ~RECURSO EM
LIBERDADE INDEFERIDO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE. MODUS OPERANDI DO
DELITO. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU
QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO DO
PROCESSO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AUSENCIA
DE CONTEMPORANEIDADE DA CUSTODIA. SUPRESSAO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica
a possibilidade da sua imposi¢cdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal -
CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando ndo for
possivel a aplica¢do de medida cautelar diversa, nos termos previstos no art.
319 do CPP.

2. A prisdo preventiva foi adequadamente mantida pelo Magistrado
sentenciante, tendo sido demonstradas pelas instancias ordinarias, com base
em elementos extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e da
periculosidade do agente, na medida em que o apenado abusou sexualmente
de sua enteada, menor de 14 anos, aproveitando-se das ocasioes em que a
genitora da vitima se ausentava para trabalhar, tendo praticado os atos
ilicitos na presen¢a do irmdo da ofendida, também menor de idade,
circunstancias que demonstram o risco ao meio social e a necessidade da
custodia para garantia da ordem publica.

3. Tendo o recorrente permanecido preso durante toda a instrugdo
processual, ndo deve ser permitido recorrer em liberdade, especialmente
porque, inalteradas as circunstancias que justificaram a custodia, ndo se
mostra adequada sua soltura depois da condenag¢do em Juizo de primeiro
grau.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condi¢des
favoraveis do réu, por si sos, nao impedem a manuteng¢do da prisdo cautelar
quando devidamente fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstdncias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutengdo da ordem publica.

6. A apontada auséncia de contemporaneidade da custodia cautelar ndo foi
objeto de andlise no acorddao impugnado, o que obsta o exame por este
Tribunal Superior, sob pena de se incorrer em indevida supressdo de
instancia.

7 . Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 828.927/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 13/9/2023.)

Registre-se, ainda, que eventuais condigdes subjetivas favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si s6s, ndo obstam a
segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretagdo da prisao

preventiva.
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Nesse sentido, “¢ firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal no
sentido de que as condi¢des subjetivas favordveis do Agravante, tais como emprego
licito, residéncia fixa e familia constituida, ndo obstam a segregagao cautelar” (AgRg no
HC n. 127.486/SP, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em
5/5/2015, DJe 18/5/2015).

Do mesmo modo, segundo este Tribunal, “a presenca de condi¢des pessoais
favoraveis ndo representa Obice, por si sO, a decretagdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautela” (HC n. 472.912/RS, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 5/12/2019, DJe 17/12/2019).

Ademais, as circunstdncias que envolvem o fato demonstram que outras
medidas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal sdo insuficientes para a
consecucao do efeito almejado. Ou seja, tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substituigdo por outras medidas

cautelares mais brandas.

Quanto ao tema, trago aos autos precedente do Supremo Tribunal Federal no
seguinte sentido: [...] Necessidade da prisdo provisoria justificada. Gravidade concreta
dos delitos. As medidas cautelares alternativas diversas da prisdo, previstas na Lei
12.403/2011, n3ao se mostram suficientes a acautelar o meio social [...] (HC n.
123.172/MG, Relator Ministro GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em
3/2/2015, DJe 19/2/2015).

Em harmonia, esta Corte entende que ¢ indevida a aplicacio de medidas
cautelares diversas da prisdo quando a constricdo se encontra justificada e mostra-se
necessaria, dada a potencialidade lesiva da infracdo indicando que providéncias mais
brandas ndo seriam suficientes para garantir a ordem publica (RHC n. 120.305/MG, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Nao se vislumbra, portanto, constrangimento ilegal a ser sanado por este

Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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ANDREA REGINA PADOANI HAAK - SP384711

MARIA JULIA GONCALVES DE OLIVEIRA RIBEIRO - SP384223
REQUERIDO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Daniela

Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.

Brasilia, 11 de dezembro de 2024
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