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AGRAVANTE : MARIA CLEA PEREIRA DE CARVALHO - ESPOLIO
REPR. POR : CHRISTINA MARIA DE CARVALHO -
INVENTARIANTE

ADVOGADOS : SERGIO MAZZILLO - RJ025538
BEATRIZ MAGALHAES GALINDO - RJ160419
BRUNA DE SALLES MONIZ GENN - RJ230525

AGRAVADO : CARLOS DE MATTOS VAN ERVEN - ESPOLIO

REPR. POR : MARIA COUTINHO VAN ERVEN - INVENTARIANTE

ADVOGADO : CARLOS EDUARDO FERREIRA ROCHA - RJ035142
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
INVENTARIO. ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial com fundamento na Simula n. 182 do STJ, nos autos de agdo de
inventario.

2. O recurso especial foi interposto com base no art. 105, III, a, da Constitui¢ao
Federal, alegando violagdo dos arts. 1.022, I, e 612 do CPC e 884 do Codigo Civil,
sustentando que o recebimento indevido de valores deve ser examinado nos
proprios autos do inventario.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o recebimento indevido de valores,
que gerou enriquecimento sem causa deve ser examinado e apurado nos proprios
autos do inventario ou se demanda acdo propria; e (ii) saber se ha necessidade de
dilagdo probatoria para comprovar a ma-fé no recebimento dos valores e a
restituicdo dos juros e atualizagdo monetaria decorrentes do levantamento
equivocado de alvara.

I1. RAZOES DE DECIDIR
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4. O Tribunal de origem entendeu que a questdo do recebimento indevido de
valores envolve litigiosidade e demanda dilagdao probatoria, devendo ser discutida
em agdo propria, nao nos autos do inventario.

5. A decisdo recorrida estd em harmonia com a orientagdo jurisprudencial do STJ,
que determina a remessa das partes as vias ordinarias quando ha impugnagdo de
crédito em inventario.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo interno desprovido.
Tese de julgamento: "A questao de recebimento indevido de valores em inventario
que demanda dilagdo probatéria deve ser discutida em agdo propria”.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, III, a; CPC, arts. 1.022, I, e 612;
CC, art. 884.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.045.640/GO, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 25/4/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 22/04/2025 a 28/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 29 de abril de 2025.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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autos do inventario ou se demanda acao propria; e (ii) saber se ha necessidade de
dilagdo probatoria para comprovar a ma-fé no recebimento dos valores e a
restituicdo dos juros e atualizagdo monetaria decorrentes do levantamento
equivocado de alvara.

I1. RAZOES DE DECIDIR

4. O Tribunal de origem entendeu que a questdo do recebimento indevido de
valores envolve litigiosidade e demanda dilagao probatoria, devendo ser discutida
em acao propria, ndo nos autos do inventario.

5. A decisdo recorrida estd em harmonia com a orientacao jurisprudencial do STJ,
que determina a remessa das partes as vias ordinarias quando ha impugnagdo de
crédito em inventario.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A questao de recebimento indevido de valores em inventario
que demanda dilagao probatoria deve ser discutida em acao propria".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, 111, a; CPC, arts. 1.022, I, e 612;
CC, art. 884.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.045.640/GO, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 25/4/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MARIA CLEA PEREIRA
CARVALHO (espolio) contra julgado da Presidéncia que, com amparo no art. 21-
E, V, ¢/c o art. 253, paragrafo tnico, I, do Regimento Interno do Superior Tribunal

de Justica, ndo conheceu do agravo em recurso especial em razdo da Sumula n.

182 do STI.
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Afirma que houve impugnacgao especifica de todos os fundamentos da
decisao recorrida, demonstrando a nao ocorréncia do obice da Sumula n. 83 do
STIJ, visto que o entendimento desta Corte ¢ que todas as questdes de direito e de
fato devem ser julgadas no proprio inventario, quando provadas por documento.

Sustenta que o levantamento indevido de valores pelo agravado, o que
gerou enriquecimento sem causa, deve ensejar a restitui¢do corrigida e com
incidéncia de juros, conforme preceitua o art. 884 do Codigo Civil.

Aduz que o STJ tem entendimento consolidado no sentido de que o
recebimento indevido de valores deve ser examinado nos proprios autos em que
ocorreu, sem necessidade de ajuizamento de nova agao.

Requer o provimento do presente agravo interno para que se conheca do
recurso especial para ser provido, reformando-se o acérdao recorrido, pois ja foi
produzida a prova pertinente, consistente no calculo elaborado pelo contador
judicial, ndo sendo necessdria a producdo de nenhuma outra prova para o
julgamento da questao.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao de fl. 306.

E o relatorio.
VOTO

Razdo assiste a parte agravante quanto a ndo incidéncia da Stmula n.
182 do STJ, uma vez que se mostra suficiente a impugnag¢do apresentada no agravo
em recurso especial.

Assim, na forma do art. 259, § 6°, do RISTJ, reconsidero a decisdo de
fls. 288-289.

Procedo, pois, a novo exame de admissibilidade do recurso especial.
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O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, 111, a, da
Constituicao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro em agravo de instrumento nos autos de agao de inventario.

No recurso especial, a parte alega violagdo dos seguintes artigos:

a) 1.022, I, do Cédigo de Processo Civil, porque o acérdao recorrido
manteve-se contraditério, ndo enfrentando os argumentos deduzidos, capazes de
alterar o julgado;

b) 884 do Cdodigo Civil, visto que o recorrido levantou em duplicidade o
valor que lhe cabia, permanecendo com o numerario destinado ao recorrente, sob
sua guarda e custodia, durante 4 anos, gerando incontestavel enriquecimento sem
causa;

c) 612 do Coédigo de Processo Civil, porquanto os fatos relevantes ja
foram devidamente provados por documentos, ndo sendo necessaria a producao de
nenhuma outra prova para o julgamento da questao.

Afirma que o Tribunal de origem divergiu do entendimento do STJ, que
sedimentou que o recebimento indevido de valores deve ser examinado e apurado
nos proprios autos em que ocorreram.

Requer o provimento do recurso especial para que se reforme o acordao
recorrido, reconhecendo-se a obrigacdo do recorrido a restituicdo dos juros e
atualiza¢do monetaria decorrentes do levantamento equivocado de alvara.

Contrarrazoes apresentadas as fls. 185-197.

Passo, pois, a analise das proposicoes deduzidas.

A questdo debatida envolve a interpretacdo dos arts. 884 ¢ 612 do
Codigo Civil e 1.022, I, do Codigo de Processo Civil.

A parte recorrente sustenta que os fatos relevantes ja foram devidamente
provados por documentos, ndo sendo necessaria a produgcdo de nenhuma outra

prova para o julgamento da questdo e que o recebimento indevido de valores deve
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ser examinado e apurado nos proprios autos em que ocorreram, conforme
entendimento sedimentado pelo STJ.

No caso, o Tribunal de origem, ao analisar a questdo, concluiu que
as consideragdes apresentadas pela parte VERA MARIA eram relevantes,
devendo, portanto, ser comprovadas para que ficasse, de forma patente,
demonstrado que ela ndo agira de ma-fé. Ressaltou ainda que se
tratava de questdes faticas a serem discutidas na via propria, € ndo no inventario.

Observe-se (fls. 77-80):

Na presente hipodtese, analisados os fatos e fundamentos dos autos, entendo
que a decisdo proferida pelo juiz de primeiro grau ndo merece qualquer reparo ou
adendo.

Isso porque, de fato, como salientado pelo juizo a quo, a hip6tese trazida a
apreciacio carece de dilagdo probatéria especifica, a partir do ajuizamento de agio
propria, com a realizagdo do efetivo contraditério, mormente, diante de oposi¢io
apresentada pela parte VERA MARIA COUTINHO, sendo certo que se trata de
questao que foge do objeto do inventario.

Sucede que a parte VERA MARIA COUTINHO VAN ERVEN, que se
encontra representando o Espolio de CARLOS DE MATTOS VAN ERVEN, afirma
que ndo teve nenhuma ingeréncia, por minima que seja, com relacdo ao
recebimento, por meio de depdsito judicial, do numerario junto ao Banco do Brasil.
Aduz que, se houve erro, indubitavelmente, foi da propria Instituicdo Financeira,
sendo certo que, logo que tomou conhecimento da irregularidade do procedimento

do Banco do Brasil, como a Institui¢do gestora dos depdsitos judiciais, promoveu a
devolugdo, por meio de deposito judicial, do numerario reclamado, ndo sendo
cabivel que lhe seja cobrado a restituicdo dos juros e atualizagdo monetaria
decorrentes do levantamento equivocado de alvara.

Com efeito, as mencionadas consideragdes sdo de carater relevante e precisam
ser comprovadas para que fique, de forma patente, demonstrado que a parte VERA
MARIA ndo agiu, por qualquer hip6tese que seja, de ma-fé, ou seja, sdo questdes
faticas que devam ser discutidas na via propria, que ndo no inventario.

Destarte, a matéria deve ser deduzida no juizo competente, porquanto o
ambito de cognicdo do juizo universal do inventario fica restrito as questdes de fato
e de direito cuja prova documental se mostra suficiente.

Nessa linha de raciocinio, verificada a necessidade de dilagao probatdria, deve
o magistrado remeter a matéria ao juizo ordinario, a fim de dirimir a controvérsia,
nos termos do artigo 612 do CPC:

[.]
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Ante o exposto, voto no sentido d¢ NEGAR PROVIMENTO ao recurso de
Agravo de Instrumento, mantendo integralmente a decisdo agravada.

Assim, a decisao recorrida, ao afastar a possibilidade de se analisar, nos
autos do inventario, a questdo posta, por se tratar de matéria que envolve
litigiosidade, estd em harmonia com a orientacdo jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justi¢a acerca da matéria em debate.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. HABILITACAO DE
CREDITO EM INVENTARIO. IMPUGNACAO PELAS PARTES
INTERESSADAS. CONVERSAO EM ACAO DE COBRANCA PELO JUIZ.
IMPOSSIBILIDADE. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS.
DESCABIMENTO. ANULACAO, DE OFICIO, DE ESCRITURA PUBLICA DE
INVENTARIO EXTRAJUDICIAL. POSSIBILIDADE. ATO NULO. MATERIA
DE ORDEM PUBLICA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA.
LITIGANCIA DE MA-FE. CARACTERIZACAO. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Verifica-se que o Tribunal de origem analisou todas as questdes relevantes
para a solucdo da lide, de forma fundamentada, ndo havendo falar em negativa de
prestacao jurisdicional.

2. A existéncia de impugnacdo de interessado a habilitagdo de crédito em
inventario, impde ao juizo do inventario a remessa das partes as vias ordindrias,
ainda que sobre o mesmo juizo recaia a competéncia para o inventario € para as
acoes ordinarias (tal como ocorre nos juizos de vara unica), pois, nos termos do art.
1.018 do CPC/1973 (art. 643 do CPC/2015), constitui 6nus do credor ndo admitido
no inventario o ajuizamento da respectiva acdo de conhecimento, ndo competindo
ao juiz a conversdo do pedido de habilitagdo na demanda a ser proposta, em
substituicdo as partes.

3. Sdo incabiveis honorarios de advogado em incidente de habilitacdo de
crédito em inventario que seja extinto por objecao de alguma parte interessada,
porquanto ndo resolvido nenhum litigio pelo juiz, ndo se podendo falar em vencedor
e vencido. Somente com a abertura da via ordinaria ¢ que sera efetiva e
definitivamente resolvido o litigio verificado no plano material acerca do direito do
credor em face do espdlio, oportunidade em que, ai sim, serdo fixados os respectivos
honorarios.

4. Ao juizo universal do inventario compete a apreciacdo das questdes afetas
ao inventario (arts. 984 do CPC/1973 e 612 do CPC/2015), ressalvadas as questdes
de alta indagacao, cabendo-lhe a anulacdo, de oficio, de escritura publica de
inventario extrajudicial celebrada com a inten¢do de fraudar lei imperativa,
mediante abuso de direito (art. 187 do CC), nos termos do art. 168, paragrafo unico,
do CC, porquanto nulo o negocio juridico (art. 166, IV, do CC). Assim, revela-se
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prescindivel pedido especifico das partes, ndo havendo que se falar em julgamento
extra petita.

5. Sobressai nitida a litigdncia de ma-fé dos ora recorrentes, a ensejar a
condenacdo ao pagamento de multa e de indenizagdo a parte adversa, nos moldes
dos arts. 18 do CPC/1973 e 81 do CPC/2015, tendo em vista a clarividente intengdo
de se furtarem ao cumprimento da obrigacdo imputavel ao espolio, alterando a
verdade dos fatos, diante da omissdo intencional, perante o tabelido, do crédito
demandado em desfavor do espdlio, bem como o tumulto processual causado na
acao de inventario e no correlato incidente de habilitagdo de crédito , a caracterizar
procedimento temerario das partes.

6. Recurso especial parcialmente provido. (REsp n. 2.045.640/GO, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 25/4/2023, DJe de
28/4/2023.)

Portanto, a parte agravante ndo logrou éxito em demonstrar situagdo
superveniente que justificasse a alteracdo da decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.

Documento eletronico VDA46908250 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 15/04/2025 19:35:46
Codigo de Controle do Documento: ac003683-8adb-4b99-bce9-86572ccalbfb



N
N
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

N

Agint no AREsp 2.781.179 / RJ
Numero Registro: 2024/0407671-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00766889520238190000 01038620920058190001 1038620920058190001 202424509116
766889520238190000

Sesséo Virtual de 22/04/2025 a 28/04/2025

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : MARIA CLEA PEREIRA DE CARVALHO - ESPOLIO
REPR. POR : CHRISTINA MARIA DE CARVALHO - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : SERGIO MAZZILLO - RJ025538

BEATRIZ MAGALHAES GALINDO - RJ160419

BRUNA DE SALLES MONIZ GENN - RJ230525
AGRAVADO : CARLOS DE MATTOS VAN ERVEN - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA COUTINHO VAN ERVEN - INVENTARIANTE
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO FERREIRA ROCHA - RJ035142

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - SUCESSOES - INVENTARIO E PARTILHA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARIA CLEA PEREIRA DE CARVALHO - ESPOLIO
REPR. POR : CHRISTINA MARIA DE CARVALHO - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : SERGIO MAZZILLO - RJ025538
BEATRIZ MAGALHAES GALINDO - RJ160419
BRUNA DE SALLES MONIZ GENN - RJ230525
Documento eletrénico VDA47112901 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatério(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 29/04/2025 00:36:06
Codigo de Controle do Documento: 59314373-b88c-42d7-a2b9-f8bed9d9fd36



AGRAVADO : CARLOS DE MATTOS VAN ERVEN - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA COUTINHO VAN ERVEN - INVENTARIANTE
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO FERREIRA ROCHA - RJ035142

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
22/04/2025 a 28/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco

Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de
Noronha.

Brasilia, 28 de abril de 2025
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