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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2784507 - MT (2024/0406551-5)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO SA

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184A
AGRAVADO . GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : CLAUDIO STABILE RIBEIRO - MT003213

RODRIGO BORGES STABILE RIBEIRO - MT031787

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO CONSUMIDOR. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. RESCISAO
UNILATERAL DE CONTRATO. POSSIBILIDADE. VIOLACAO AO
ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE
PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO
STJ. ALINHAMENTO JURISPRUDENCIAL. SUMULA N. 83 DO
STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo contra decisdao que nao conheceu de recurso especial
interposto em face de acdérddo que arbitrou honorarios
advocaticios em razado de rescisdo unilateral de contrato de
prestacado de servigos advocaticios.

2. O acordao recorrido reconheceu que, mesmo diante de clausula
contratual vinculando a remuneracéo ao éxito, a rescisdo unilateral
do contrato autoriza o arbitramento judicial dos honorarios
proporcionalmente ao trabalho realizado. O acérdao reformou em
parte a sentenca para conceder o arbitramento de honorarios em
favor de escritorio de advocacia em razédo da rescisdo unilateral do
contrato de prestacdo de servigos por parte do cliente,
independentemente do éxito na causa.

3. O acdrdao recorrido, ao arbitrar os honorarios, considerou que
a quitagao anterior dada pelo escritorio nao abrangia os honorarios
pleiteados e que a rescisdo unilateral do contrato, sem justa
causa, autoriza o pagamento pelos servigos ja realizados, mesmo
que o contrato previsse a remuneragao pelo éxito.

4. O recurso especial foi inadmitido com fundamento na auséncia
de violagéo ao art. 1.022 do CPC e na aplicagdo da Sumula n. 83
do STJ, que indica consonancia do acordao recorrido com a
jurisprudéncia consolidada.

II. Questdo em discusséo
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5. Ha trés questdes em discussao: (i) se o acdrdao recorrido é nulo
por negativa de prestagdo jurisdicional, em vista da alegada
violagdo ao art. 1.022 do CPC, por suposta omissao do acordao
recorrido em analisar os termos de quitacdo e clausulas
contratuais.; (ii) se o arbitramento de honorarios advocaticios em
razao da rescisao unilateral do contrato de prestagcado de servicos,
em face da existéncia de contrato escrito e de quitacao,
caracteriza julgamento extra petita; e (iii) se é possivel a reviséo
da conclusdo do acordao recorrido em sede de recurso especial
ou se aplicam-se as Sumulas n. 5e 7 do STJ.

Ill. Razdes de decidir

6. O arbitramento judicial de honorarios advocaticios é permitido
em casos de rescisao unilateral de contrato, mesmo diante de
clausula vinculando a remuneragdo ao éxito e nao configura
julgamento extra petita, pois o pedido inicial era claro quanto a
remuneragdo pelo periodo trabalhado, conforme jurisprudéncia
consolidada do STJ.

7. Nao ha omissdo no acoérdao recorrido, que enfrentou
expressamente os argumentos relativos aos termos de quitacéo e
as clausulas contratuais, afastando a alegagcédo de negativa de
prestacdo jurisdicional. O Tribunal de origem analisou e se
manifestou sobre todos os pontos essenciais ao julgamento da
controvérsia, ndao se confundindo decisdo desfavoravel com
auséncia de fundamentacgao.

8. A revisao das conclusdes do acérdao recorrido demandaria
reexame de fatos e provas e interpretacdo de clausulas
contratuais, o que é vedado pelas Sumulas n. 5e 7 do STJ.

9. O acérdéo recorrido estd em consonancia com o entendimento
consolidado do STJ, segundo o qual o arbitramento de honorarios
advocaticios em casos de rescisao unilateral de contrato de
prestacdo de servicos € cabivel, a fim de se evitar o
enriquecimento sem causa. Aplicagdo da Sumula n. 83 do STJ.

IV. Dispositivo

10. Agravo nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
14/10/2025 a 20/10/2025, por unanimidade, n&o conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 21 de outubro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO CONSUMIDOR. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. RESCISAO
UNILATERAL DE CONTRATO. POSSIBILIDADE. VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE
PROVAS E INTERPRETACAO DE  CLAUSULAS
CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. ALINHAMENTO
JURISPRUDENCIAL. SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo contra decisdo que n&o conheceu de recurso especial
interposto em face de acdérdao que arbitrou honorarios
advocaticios em razdo de rescisdo unilateral de contrato de
prestacao de servigos advocaticios.

2. O acoérdao recorrido reconheceu que, mesmo diante de
clausula contratual vinculando a remuneragdo ao éxito, a
rescisdo unilateral do contrato autoriza o arbitramento judicial
dos honorarios proporcionalmente ao trabalho realizado. O
acordao reformou em parte a sentenga para conceder o
arbitramento de honorarios em favor de escritério de advocacia
em razado da rescisdo unilateral do contrato de prestacdo de
servicos por parte do cliente, independentemente do éxito na
causa.

3. O acordao recorrido, ao arbitrar os honorarios, considerou
que a quitagdo anterior dada pelo escritorio ndo abrangia os
honorarios pleiteados e que a rescisao unilateral do contrato,
sem justa causa, autoriza o pagamento pelos servigos ja
realizados, mesmo que o contrato previsse a remuneragao pelo
éxito.
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4. O recurso especial foi inadmitido com fundamento na
auséncia de violagao ao art. 1.022 do CPC e na aplicagédo da
Sumula n. 83 do STJ, que indica consonancia do acordao
recorrido com a jurisprudéncia consolidada.

Il. Questao em discussao

5. Ha trés questdes em discussao: (i) se o acordao recorrido é
nulo por negativa de prestagao jurisdicional, em vista da alegada
violagao ao art. 1.022 do CPC, por suposta omissao do acoérdao
recorrido em analisar os termos de quitagdo e clausulas
contratuais.; (ii) se o arbitramento de honorarios advocaticios em
razao da rescisao unilateral do contrato de prestagcdao de
servicos, em face da existéncia de contrato escrito e de
quitagdo, caracteriza julgamento extra petita; e (iii) se é possivel
a revisao da conclusao do acordao recorrido em sede de recurso
especial ou se aplicam-se as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

Ill. Razbes de decidir

6. O arbitramento judicial de honorarios advocaticios é permitido
em casos de rescisdo unilateral de contrato, mesmo diante de
clausula vinculando a remuneragao ao éxito e nao configura
julgamento extra petita, pois o pedido inicial era claro quanto a
remuneragao pelo periodo trabalhado, conforme jurisprudéncia
consolidada do STJ.

7. Nao ha omissdao no acordao recorrido, que enfrentou
expressamente os argumentos relativos aos termos de quitagao
e as clausulas contratuais, afastando a alegacéo de negativa de
prestacado jurisdicional. O Tribunal de origem analisou e se
manifestou sobre todos os pontos essenciais ao julgamento da
controvérsia, ndo se confundindo decisdo desfavoravel com
auséncia de fundamentacéao.

8. A revisdo das conclusdes do acérdao recorrido demandaria
reexame de fatos e provas e interpretagdo de clausulas
contratuais, o que é vedado pelas Sumulas n. 5e 7 do STJ.

9. O acordao recorrido estda em consonancia com o
entendimento consolidado do STJ, segundo o qual o
arbitramento de honorarios advocaticios em casos de rescisao
unilateral de contrato de prestacdo de servicos é cabivel, a fim
de se evitar o enriquecimento sem causa. Aplicagdo da Sumula
n. 83 do STJ.

IV. Dispositivo

10. Agravo nao conhecido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo contra decisdo que nao conheceu do recurso
especial manejado em face de acérdao assim ementado:

APELACAO CIVEL. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS. RESCISAO
UNILATERAL DE CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE DE CUMPRIMENTO DAS
CLAUSULAS PARA RECEBIMENTO DE HONORARIOS.
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS PELO JUDICIARIO.
POSSIBILIDADE. INTERESSE EVIDENCIADO. VIA ADEQUADA.
ANALISE DO TRABALHO DESEMPENHADO PELO ADVOGADO NO
CURSO DO PROCESSO. HONORARIOS DEVIDOS.
ARBITRAMENTO DE FORMA EQUITATIVA. SENTENCA
REFORMADA EM PARTE. RECURSO DE GALERA MARI E
ADVOGADOS ASSOCIADOS PROVIDO E RECURSO DE BANCO
BRADESCO S.A. DESPROVIDO. Nos casos em que ha rescisao
unilateral do contrato, faz-se imperioso deferir o pleito de arbitramento
dos honorérios com base no trabalho desempenhado até a revogagéo
do mandado, independentemente da implementacdo das condigbes
contratuais entao vigentes, que se tornou de impossivel cumprimento,
pois a negativa do direito viola o art. 22, §2° do Estatuto da OAB, sob
pena de autorizar o contratante a se locupletar ilicitamente com o
trabalho de seu advogado, mesmo que minimamente exercido. Os
honorarios devem ser arbitrados de acordo com o “trabalho exercido
pelo advogado até o momento da rescisdo contratual" (Agint no
AREsp 1.560.257/PB, Agint no REsp n. 1.554.329/MS).

O acérdao do julgamento dos embargos de declaracao foi proferido pela
Primeira Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Mato Grosso, que, por
unanimidade, rejeitou os embargos de declaragédo do agravante e acolheu em parte
os embargos do agravado.

Nas razdes do recurso especial, a parte recorrente alegou, em sintese,
que o acérdao recorrido violou os arts. 22, §2°, e 24, §5°, da Lei 8.906/94, arts. 421,
485, VI, 492, 489, §1°, |, 85, §2°, e 86 do CPC.

Quanto a suposta ofensa ao art. 1.022, Il, do CPC, sustenta que o
acordao foi omisso e desconsiderou completamente o contrato de honorarios e os
termos de quitacdo validos e eficazes, o que resultou na negativa de prestagao
jurisdicional. Alega que o tribunal ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no
processo, 0 que prejudicou o recorrente até para o aviamento do recurso especial.

Argumenta, também, que houve violagédo aos arts. 22 e 24 da Lei 8.906
/94 e art. 421 do Cdédigo Civil, uma vez que o acérdao desconsiderou as clausulas do
contrato, que previa remuneracao em diversas etapas e ndo apenas pelo éxito, e
ignorou a existéncia de termos de quitagdo com renuncia expressa a qualquer verba
honoraria.
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Além disso, o acérdao violou o art. 492 do CPC ao conceder uma tutela
revisional ndo requerida pelo autor, caracterizando decisao extra petita.

Além disso, teria violado o art. 86 do CPC, uma vez que o Tribunal de
origem nao distribuiu adequadamente o 6nus de sucumbéncia, uma vez que a parte
autora decaiu de parte do seu pedido, configurando sucumbéncia reciproca.

Contrarrazdes ao recurso especial apresentadas pelo recorrido.

O recurso especial ndo foi admitido com base na auséncia de violagao
ao art. 1.022 do CPC e na aplicacdo da Sumula 83/STJ, que indica que o acordao
recorrido estaria em consonancia com o entendimento consolidado do STJ.

Nas razdes do seu agravo, a parte agravante alega que a decisao de
inadmissibilidade é nula por auséncia de fundamentacdo e que o vice-presidente do
Tribunal, ao analisar o mérito do recurso, usurpou a competéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Alega, ainda, que a sumula 83 do STJ nado se aplica ao caso, pois 0
acordao recorrido se baseou em premissas faticas equivocadas, como a natureza do
contrato e a existéncia de quitacao.

Indicar se foi apresentada contraminuta as fls. 1210 e 1317.

E o relatério.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°, do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao:

(...)Conforme relatado, os recorrentes suscitam afronta ao artigo 85, §§
2° e 8% do CPC, cuja controvérsia se refere aos critérios para o
arbitramento judicial da verba honoraria, em caso de rescisdo
unilateral, na hipdtese de clausula contratual vinculando a
remuneracdo a sucumbéncia. A questdo abordada difere daquela
submetida a julgamento no paradigma REsp 1.850.512/SP (Tema
1.076), em que o Superior Tribunal de Justica firmou a tese no
seguinte sentido, verbis: ‘i) A fixacdo dos honorarios por apreciagdo
equitativa ndo € permitida quando os valores da condenacdo, da
causa ou o proveito econémico da demanda forem elevados. E
obrigatoria nesses casos a observancia dos percentuais previstos nos
§§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da presenga da Fazenda

Documento eletrénico VDA51370223 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 13/10/2025 14:23:03
Codigo de Controle do Documento: 4a423441-311a-48dc-891c-6c9f81d8al71



Publica na lide -, os quais serdo subsequentemente calculados sobre o
valor: (a) da condenagéo; ou (b) do proveito econémico obtido; ou (c)
do valor atualizado da causa. ii) apenas se admite arbitramento de
honorarios por equidade quando, havendo ou ndo condenagéo: (a) o
proveito econémico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou
(b) o valor da causa for muito baixo”. (...) Nesse contexto, constata-se
que ha distingdo entre o presente caso e a tese firmada no Tema
1.076. Isso porque no caso ora em exame, os honorarios devidos néao
sdo aqueles decorrentes da sucumbéncia, e sim do contrato de
prestacdo de servigos advocaticios, firmado entre o cliente e o seu
advogado. Assim, o fundamento adotado para o arbitramento dos
honorarios teve como fundamento principal o § 2° do artigo 22 da Lei
n. 8.906/94, cuja redacao, vigente na época da prolagdo do aresto
recorrido, preceituava que “na falta de estipulacdo ou de acordo, os
honorarios sdo fixados por arbitramento judicial, em remuneragéo
compativel com o trabalho e o valor econbmico da questdo, nao
podendo ser inferiores aos estabelecidos na tabela organizada pelo
Conselho Seccional da OAB”. Por sua vez, o Tema 1.076, conforme
visto anteriormente, decidiu a questdao levando-se em conta
exclusivamente o0s honorarios decorrentes diretamente da
sucumbéncia, ndo abordando nada sobre os honorarios objeto de
contrato de prestacao de servico. Ademais, saliente-se que a previsao
em clausula contratual no sentido de que o advogado seria
remunerado apenas por meio dos honordrios de sucumbéncia nao
altera o fato de que se trata de verba oriunda de contrato de prestacdo
de servigco. Outro ponto que reforca a distincdo é a circunstancia de
que no presente caso houve a rescisdo unilateral da avenca, de modo
que foi levado em consideragdo que o causidico ndo atuou durante
todo o trdmite do processo, o que impediria o arbitramento dos
honorarios em percentual do valor da condenacdo, do proveito
econdmico ou da causa. (...) Logo, € o caso de nédo aplicagdo do Tema
1.076, nao incidindo, portanto, a regra do artigo 1.030, I, “b”, Il e lll, do
CPC. (...) A partir da suposta ofensa ao artigo 1.022, Il, do CPC, a
parte recorrente alega que o drgdo fracionario deste Tribunal nao
analisou os seguintes argumentos: (a) ajuizamento de agdo com
fundamento em dispositivo que o veda; (b) validade do contrato e da
previsdo de rescisdo unilateral pelo contratante, assim como a forma
de remuneragédo e condigbes para pagamento quando preenchidos os
pressupostos estipulados; (c) quitacdo expressa feita pelo recorrido
quanto aos honorarios contratuais; e (d) julgamento extra petita. No
entanto, do exame do acdrddo recorrido, verifica-se que a Camara
julgadora se manifestou expressamente em relacdo aos aludidos
pontos, como se observa da transcricdo abaixo (...) Nesse contexto,
segundo a jurisprudéncia do STJ, se o acorddo recorrido analisou de
forma suficiente a questdo suscitada no recurso, o simples
descontentamento da parte com o julgado ndo tem o condé&o de tornar
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cabiveis os Embargos de Declaragdo, que servem ao aprimoramento,
mas ndo a sua modificacdo, que sO muito excepcionalmente é
admitida.

Diante desse quadro, ndo ha evidéncia de violagcdo ao artigo 1.022, |l
do CPC, o que conduz a inadmissdo do recurso neste ponto. (...) A
Sumula 83 do STJ preconiza que “ndo se conhece do recurso especial
pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida”. In casu, a parte recorrente alega em
resumo que “(...) ndo andou bem o Tribunal a quo no que tange a
interpretacdo da matéria que lhe foi apresentada para julgamento,
sobretudo porque, ao contrdrio do decidido, NAO E POSSIVEL SE
ARBITRAR HONORARIOS DE EXITO QUANDO HA EXPRESSA
PREVISAO NO CONTRATO CELEBRADO ENTRE AS PARTES
ACERCA DA FORMA DE PAGAMENTO OU NAO, ilagdo esta que se
extrai da leitura do §2.° do art. 22 do Estatuto da OAB”. Aponta que
“restou violado e aplicado de forma equivocada no acdrdao vergastado
o §2.° do art. 22 do Estatuto da OAB, razdo esta mais do que
suficiente para o decisum ser reformado e julgado improcedente o
pedido inaugural, ja que incontroverso que o recorrido ndo fazia jus a
qualquer valor a titulo de honorarios de éxito quando da rescisdo do
contrato”. Quanto a este ponto, no acdrddo impugnado ficou
consignado, in verbis (...) Observa-se que o entendimento do drgao
fracionario deste Tribunal esta em consonancia com a jurisprudéncia
pacifica do STJ no sentido de que revogado imotivadamente o
mandato judicial que seria remunerado pela sucumbéncia da outra
parte (contrato de risco), é cabivel o ajuizamento da ag¢do de
arbitramento para cobrar os honorarios, de forma proporcional aos
servigos até entdo prestados, conforme se extrai da ementa do julgado
abaixo (...) Desse modo, deve ser aplicado o referido verbete sumular
para as alineas “a” e “c”, do artigo 105, lll, da CF, quanto a suposta
afronta ao artigo 22, §2°, da Lei n. 8.904/94, visto que o entendimento
exposto no acorddo recorrido se encontra em sintonia com a
orientacdo sedimentada no STJ. Por fim, consigne-se que, embora a
Sumula 83 do STJ tenha sido formulada quando a alegacdo for
fundada no permissivo da alinea “c” do artigo 105, Ill, da CF, esta é
plenamente aplicavel na hipotese da alinea “a”. Diante desse quadro,
inviavel a admissdo do recurso neste ponto. Ante o exposto, inadmito
0 Recurso Especial, com fundamento no artigo 1.030, V, do CPC.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estao
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisdo recorrida,
qgue analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.
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Em detida analise dos autos, verifica-se que a pretensao do recorrente,
na esséncia, busca o reexame da validade dos termos de quitagdo e a interpretacéo
do contrato de prestacao de servigos para demonstrar que a verba honoraria nao era
devida.

A analise do acérdao recorrido revela que o Tribunal de origem, ao
arbitrar os honorarios, fundamentou sua decisdo com base nos elementos faticos e
probatorios dos autos, concluindo que a quitagdo dada pelo escritério ndo abrangia
0s honorarios ora pleiteados e que a rescisao unilateral do contrato, sem justa causa,
impunha o pagamento dos servigos ja realizados, independentemente de seu
resultado final.

De saida, no que tange a alegagao de afronta aos artigos 1.022 e 489
do Cdédigo de Processo Civil, certo € que "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, pois nao se constatam omissao, obscuridade ou contradicdo nos
acordaos recorridos capazes de torna-los nulos.

O colegiado originario apreciou a demanda de forma clara e precisa,
deixando bem delineados os fundamentos dos julgados. " (Agint no AREsp n.
2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

O agravante alega negativa de prestacédo jurisdicional, pois o Tribunal
de Justica do Mato Grosso teria deixado de analisar pontos essenciais a resolugao
da questao, tais como: (i) natureza do contrato; (ii) existéncia de termos de quitagao;
(iii) auséncia de beneficio econémico; (iv) arbitramento de honorarios por servigos ja
pagos; e (v) analise das clausulas contratuais, validade do contrato e estipulacédo de
pagamento diverso do contratado.

No entanto, ndo ha omissdo a ser reconhecida, pois o Tribunal de
origem enfrentou expressamente cada uma dessas questdes, conforme se verifica
dos fundamentos do acérdéao recorrido e dos embargos de declaragao.

Com efeito, a Corte colegiada entendeu que a existéncia de contrato de
prestacdo de servigos - com prévia estipulacdo de etapas processuais a serem
cumpridas para o recebimento da remuneragdao - ndo impede o arbitramento de
honorarios advocaticios pelos servigos prestados até a rescisao deste contrato por
parte do contratante.

O acdrdao recorrido analisou expressamente o contrato entabulado
entre as partes, reconhecendo que o instrumento previa remuneracado de diversas
formas, entre elas, a remuneragao decorrente do éxito.

Documento eletrénico VDA51370223 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 13/10/2025 14:23:03
Codigo de Controle do Documento: 4a423441-311a-48dc-891c-6c9f81d8al71



A natureza do contrato de honorarios, portanto, foi objeto de analise
detalhada e fundamentada, assim como a forma de remuneracdo dos servigos
prestados, concluindo a corte estadual pela possibilidade de arbitramento judicial dos
honorarios.

Do mesmo modo, o acordao recorrido apreciou os termos de quitagao
apresentados, reconhecendo que nao abrangiam o éxito na acdo de execugao
referida no processo de arbitramento. Ainda, o valor da condenagao foi
fundamentada de forma detalhada, analisando a questdo do beneficio econémico e
esclarecendo que o arbitramento dos honorarios deveria observar o trabalho
efetivamente realizado pelo advogado na causa, até a rescisao.

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a Corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo que a auséncia
de mengao a um outro argumento invocado pela defesa ndo macula o comando
decisorio se, bem fundamentado, apresenta razdes capazes de se sustentar por si.

Assim, "Nao procede a arguicado de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos
relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia." (Agint no REsp n. 1.899.000
ISP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de
23/8/2023.)

Ressalte-se que nao se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagdo jurisdicional, tampouco
fundamentagao concisa com auséncia de fundamentacgao.

Nesse sentido, destaca-se o0 seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA DIARIA. REVISAO DA
NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO DEMANDA O
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. "Néo se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentagcdo ou negativa de prestacao jurisdicional"
(Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).

(Agint no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)
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Portanto, constatada a pronuncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questdo do direito aplicado € matéria relativa ao
mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no presente feito, em prestacéao jurisdicional
defeituosa.

O agravante alega, ainda, que o acoérdao violou os artigos 141 e 492 do
CPC ao decidir fora dos limites da lide, pois arbitrou honorarios advocaticios em
confronto com o que estabelecido em contrato entabulado entre as partes, sem
pedido de revisdo ou nulidade contratual.

Sustenta que a condenacgao imposta extrapolou o objeto da demanda e
afrontou os limites definidos pelas partes, caracterizando julgamento extra petita e
violando os citados artigos processuais.

A decisdo do Tribunal, ao julgar os recursos de apelagdo e embargos
de declaragao, afastou expressamente a alegacdo de julgamento extra petita,
consignando que a condenagao imposta correspondeu ao objeto da demanda e aos
limites definidos pelas partes.

O acordao destacou que o pedido do autor era claro quanto a
remuneracao pelo periodo trabalhado nos autos, sendo legitima a fixag&o judicial dos
honorarios diante da rescisdo contratual sem justa causa, observando os critérios de
razoabilidade, proporcionalidade e extensdo do trabalho realizado, ainda que nao
previsto em contrato.

Assim, nao houve extrapolacao dos limites da lide, tendo a decisao se
mantido estritamente dentro do que foi requerido na petigao inicial.

Ato seguinte, o agravante sustenta que o acdérdao recorrido deixou de
observar a forga obrigatoria dos contratos e a autonomia das partes, previstas nos
incisos Il e Ill do art. 421-A do Cédigo Civil, ao afastar as clausulas contratuais
expressas sobre remuneracado e pagamento de honorarios, especialmente aquelas
que condicionavam o pagamento ao éxito e a manutengcdo do patrocinio pelo
advogado.

Argumenta, ainda, que o arbitramento judicial dos honorarios deveria
respeitar o que foi pactuado entre as partes, conforme determina o art. 22, §2° da
Lei n. 8.906/1994, que exige remuneragao compativel com o trabalho e o valor
econdmico da questéo, observando os critérios legais e contratuais.
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Contudo, o acérdao recorrido enfrentou essa questdo. Em analise dos
contratos e documentos juntados aos autos, a corte estadual concluiu que mesmo
diante da previsdao contratual de remuneracdo por éxito e outras condicdes
especificas, a rescisao unilateral e imotivada autoriza o arbitramento judicial dos
honorarios pelo trabalho efetivamente prestado, no processo em curso.

A corte estadual reconheceu a validade do contrato entabulado entre as
partes e aplicou a legislagao e a jurisprudéncia que autoriza o arbitramento judicial
dos honorarios em casos de rescisdo unilateral, observando os critérios de
proporcionalidade, razoabilidade e compatibilidade com o trabalho realizado,
conforme previsto no art. 22, §2°, da Lei n. 8.906/1994.

Rever as conclusbes adotadas pelo tribunal de origem esbarraria
necessariamente nas Sumulas n. 5 e 7 do STJ, impondo-se o0 n&o recebimento do
recurso especial, por tratar de matéria eminentemente fatica e contratual, ja decidida
pela corte estadual.

A teor da jurisprudéncia desta Corte, "A simples interpretagdo de
clausula contratual ndo enseja recurso especial." (Sumula n°® 5 do Superior Tribunal
de Justica).

Com efeito, a discussédo de questbes afetas a interpretacdo contratual,
notadamente a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel com o
proposito e rito dos recursos especiais, destinados a verificacdo da interpretagao e
aplicacao do direito federal.

Nao por outra razo, a jurisprudéncia desta Corte tem reiterado que: " E
inviavel rever, na via do recurso especial, conclusdes das instancias de cogni¢ao
plena que resultam do estrito exame do acervo fatico-probatério carreado nos autos
e da interpretacado de clausulas contratuais (Sumulas n° 5 e 7 do STJ)." (REsp n.
2.123.587/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acérdao Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de 19/2/2025

)
No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. MAJORACAO DE HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.
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1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo atacada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, Ill, do Cédigo de Processo
Civil).

2. No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicacdo dos dbices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acdrddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do
reexame fatico-probatorio ou da analise das clausulas contratuais.

()

(Agint no AREsp n. 2.753.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA. CONTRATO ALEATORIO. OSCILACAO DOS
CUSTOS QUE INTEGRA A RELACAO JURIDICA E PAGAMENTO
APOS A ENTREGA EFETIVA DO PRODUTO. NAO CUMPRIMENTO.
EXCECAO. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DA SUMULA N.° 5
DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO RECURSAL
QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7 DO STJ. PLEITO DE ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. No caso, afastar a afirmacao contida no acorddo atacado, quanto ao
que ficou estipulado expressamente no contrato acerca do pagamento
posterior e de que as oscilacbes de pre¢o e as alteragbes dos pregos
de insumo ndo seriam impeditivo ao cumprimento do avencgado,
demanda a reavaliacdo do acervo fatico-probatdrio dos autos e a
interpretacdo das clausulas contratuais. A pretensdo de rever esse
entendimento encontra dbice nas Sumulas n.os 5 e 7 do STJ.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.555.823/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)
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No presente feito, a analise da pretensdo recursal demanda a revisao
do conteudo contratual, providéncia que, como visto, ndo se mostra compativel com
0 escopo legalmente conferido ao recurso especial, a evidenciar a inviabilidade de
conhecimento da pretensao.

De fato, presente a fungdo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagéo de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (€) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUCAO DA COMISSAO DE

CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Acdo de rescisdo contratual cumulada com restituicao de valores e
indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acorddo impugnado no que se refere as teses
atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no tocante a
relacao juridica havida entre as partes e a delimitacdo de suposta
responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

(...)

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.627.058/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
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ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO
STF, POR ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO
STF. PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnagdo a fundamento suficiente para manter o
acordéao recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteracdo das conclusées do acdrdéo recorrido exige reapreciacao
do acervo fatico-probatdrio da demanda, o que faz incidir o obice da
Sumula n.° 7 do STJ.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicacdo dos Obices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no
acordao e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

Tal incursédo esta vedada pela Sumula 7 do STJ, que impede o reexame
de provas, e pela Sumula 5 do STJ, que veda a interpretacdo de clausulas
contratuais em sede de Recurso Especial.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC
/15. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de arbitramento de honorarios advocaticios.
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2. A contradigdo que autoriza a oposicao de embargos declaratorios é
a interna, ou seja, entre as proposigbées do proprio julgado, e ndo entre
a sua conclusdo e a prova dos autos ou os argumentos debatidos.
Precedentes.

3. Devidamente enfrentada a questao controvertida relacionada a
clausula ad exitum, e fundamentado corretamente o acordédo recorrido,
de modo a esgotar a prestacgao jurisdicional, ndo ha que se falar em
omisséo, tampouco em violacdo do art. 1.022 do CPC/15.

4. A modificacdo do entendimento do acorddo recorrido, no que
concerne a possibilidade de arbitramento dos honorarios,
proporcionalmente ao servico realizado pelo advogado, exige o
reexame de fatos e provas e a interpretacdo de clausulas contratuais,
0 que é vedado em recurso especial pelas Sumulas 5 e 7, ambas do
STJ.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.262.136/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 24/5/2023, g.n.)

Além disso, a conclusao do tribunal de origem, ao reconhecer a
possibilidade de arbitramento judicial de honorarios advocaticios mesmo diante da
existéncia de contrato escrito, esta em plena conformidade com a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica.

Nessa linha, o STJ tem reiteradamente decidido que é facultado ao
advogado propor acdo de arbitramento judicial dos honorarios advocaticios
contratuais, ainda que avengados sob clausula de éxito, quando ha revogagao do
mandato por iniciativa do constituinte.

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS COM CLAUSULA AD EXITUM. REVOGAGAO.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. ARBITRAMENTO. VALOR
PROPORCIONAL AO TRABALHO DESENVOLVIDO. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA. ART. 85, § 2° DO CPC/2015. TESE NAO
PREQUESTIONADA. SUMULA 211/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "o Estatuto da Advocacia
assegura o direito do advogado ao recebimento dos honorarios da
sucumbéncia. Rompido pelo cliente o contrato de prestacdo de
servigos, impedindo o advogado de levar até o fim a causa sob seu
patrocinio, ndo encerrado, portanto, o processo, cabivel o pleito de
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arbitramento de honorarios na proporcdo dos servigos prestados até
entdo" (REsp 782.873/ES, Relator Ministro Carlos Alberto Menezes
Direito, Terceira Turma, julgado em 06/04/2006, DJ 12/06/2006).

2. Concluindo o Tribunal estadual que o percentual de 5% é suficiente
e proporcional para ressarcir o advogado pelo trabalho desenvolvido
no processo, mostra-se vedado ao Superior Tribunal de Justica rever
tal fundamento, ante a incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Nos termos do entendimento jurisprudencial desta Corte Superior, a
aplicacao do obice imposto pela Sumula 7/STJ impede a apreciacdo
da divergéncia jurisprudencial, diante da constatacdo da auséncia de
similitude fatico-juridica entre os julgados confrontados.

4. Inadmissivel o recurso especial quanto a questao que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a
quo (enunciado n. 211 da Sumula do STJ).

5. Agravo interno improvido.

Agint no AREsp n. 1.775.509/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 10/5/2021, DJe de 13/5/2021.

EXITO. REVOGACAO DO MANDATO POR INICIATIVA DO
CONSTITUINTE (MANDANTE). ACAO DE ARBITRAMENTO.
POSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. Ndo resulta negativa de
prestacdo jurisdicional a auséncia de exame sobre matéria que se
revela impertinente para a adequada solucdo da controvérsia. 2. Nas
hipoteses em que a revogacdo do mandato da-se por iniciativa do
constituinte (mandante), é facultado ao advogado mandatario propor
acdo de arbitramento judicial dos honorarios advocaticios contratuais,
ainda que avengados sob a clausula ad exitum. 3. Agravo interno a
que se nega provimento.

Agint nos EDcl no AREsp 1138656/RS, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe
22/08/2018

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS. CONTRATO. SUCUMBENCIAIS. RESILICAO.
UNILATERAL. POSSIBILIDADE. ARBITRAMENTO. PRECEDENTES.
STJ. SUMULA N° 568/STJ. MULTA. ART. 1.021, § 4° NAO
AUTOMATICA.
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1. Nos termos da orientagcdo firmada nesta Corte, a revogagcdo do
mandato no curso do processo deve autorizar a apuracdo da
propor¢cdo que cabe ao escritério agravado dos honorarios devidos
pelo trabalho desempenhado, afastando o risco de enriquecimento
ilicito de uma parte sobre outra. Sumula n°® 568/STJ. Precedentes.

2. Relativamente a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC (art. 259,
§ 4, do RISTJ), a Segunda Segéo decidiu que a aplicacao da referida
penalidade ndo é automatica, pois ndo se trata de mera decorréncia
I6gica da rejeigdo do agravo interno.

3. Agravo interno n&o provido.

Agint no AREsp 2394022 / RS, Rel Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. 27/05/2024.

A aplicagao da Sumula n. 83 do STJ, portanto, € plenamente justificada
nesse ponto, pois o acordao recorrido esta alinhado com orientagao jurisprudencial
dominante, o que reforca o acerto da decisao de inadmissao do recurso especial.

Melhor sorte nao colhe o apelo no que diz respeito ao indicado dissenso
pretoriano, pois, consoante entendimento da Corte Superior “Resta prejudicada a
analise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi afastada no
exame do recurso especial pela alinea a do permissivo constitucional” (Agint no
AREsp n° 1673561/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 25/3/2021). Confira-se,
ainda, o EDcl no AgRg no AREsp 1937337/DF, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, DJe 13/12/2021.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais para 17% (dezessete
por cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 14/10/2025
a 20/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 20 de outubro de 2025
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