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RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : CVBF

ADVOGADO : SONIA MARIA ANDRADE DE ALBUQUERQUE - RJ142493

AGRAVADO - GFDDEM

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
DE CURATELA PROMOVIDA PELA GENITORA. DECISAO
ORIGINARIA QUE DETERMINOU A IMEDIATA REALIZACAO DE
PERICIA MEDICA. PESSOA COM DOENCA MENTAL GRAVE E
PARALISIA CEREBRAL IRREVERSIVEL DESDE o
NASCIMENTO. ESTATUTO DA PESSOA COM DEFICIENCIA (LEI N.
13.146/2015). AVALIACAO DA DEFICIENCIA. NECESSIDADE DE
PREVIA REALIZACAO DA ENTREVISTA DO CURATELADO (ART.
751 DO CPC/2015). PRINCIPIOS DA COOPERACAO, CELERIDADE
PROCESSUAL E DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. AGRAVO
CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Discute-se, na hipdtese, interesse de pessoa com deficiéncia, cuja tutela
constitui dever de todos, com prioridade, devendo-se assegurar a efetivagao
dos seus direitos, com garantia de seu bem-estar pessoal, social e econdomico
(art. 8° da Lei n. 13.146/2015).

2. No processo de curatela o proposito da pericia prevista no art. 753 do
CPC/2015 ¢ auxiliar o juizo a avaliar a capacidade do curatelado para a pratica
dos atos da vida civil, a fim de especificar os limites da curatela, contando
para isso com o apoio de equipe de profissionais com formagao
multidisciplinar.

3. Em se tratando de pessoa com deficiéncia mental grave e paralisia cerebral
irreversivel desde o nascimento, conforme laudos médicos ja colacionados aos
autos, a interpretacdo do art. 753 do CPC/2015 deve ser conjugada com a
regra do paragrafo 1° do art. 2° da Lei n. 13.146/2015, que estabelece a
realizacdo de avaliacdo da deficiéncia quando necessaria.

4. Levando-se em consideragdo que a realizagdo de pericia médica alonga o
processo de curatela e onera o familiar que busca tutelar os interesses de
pessoa deficiente, ¢ conveniente, no caso dos autos, a prévia realizacdo da
entrevista do curatelado na audiéncia do art. 751 do CPC/2015, a fim de que o
juizo de origem possa avaliar se a pericia sera realmente necessaria para
verificar a incapacidade total do curatelado para a pratica dos atos da vida
civil.

5.A luz do principio da cooperagdo processual, "Todos os sujeitos do
processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razodvel,
decisdao de mérito justa e efetiva” (CPC/2015, art. 6°). Por conseguinte, todos
os sujeitos do processo, inclusive o julgador, devem cooperar para o deslinde
do processo de curatela, promovendo a celeridade processual, em harmonia
com o principio da dignidade da pessoa humana.
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6. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/03/2025 a 24/03/2025, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira ¢ Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 26 de marco de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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6. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por C. V. B. F., desafiando decisdo que inadmitiu
nLan

recurso especial, este fundamentado nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional, contra v.

acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assim ementado (e-STJ, fl. 49):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. ACAO DE CURATELA.
DECISAO ORIGINARIA QUE DETERMINOU A REALIZACAO DE
ESTUDO SOCIAL ABRANGENTE EM SUBSTITUICAO A INSPECAO
PESSOAL, BEM COMO HOMOLOGOU OS HONORARIOS PERICIAIS.
IRRESIGNACAO QUE MERECE PARCIAL AMPARO. DE MODO AMPLO E
SEGURO, A MATERIA DE FUNDO MEDICO E A QUE USUALMENTE
APRESENTA MAIORES DIFICULDADES PARA APRECIACAO PELO
PODER JUDICANTE, DE MODO QUE PLAUSIVEL A IMEDIATA
DETERMINACAO DE REALIZACAO DE PERICIA. NO QUE CONCERNE
AO ESTUDO SOCIAL, ESTE SERA REALIZADO SE APONTADO COMO
IMPRESCINDIVEL PELO PERITO MEDICO. HONORARIOS PERICIAIS
QUE SE ENCONTRAM EM CONSONANCIA COM OS PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE, EIS QUE ARBITRADAS EM
MONTANTE INFERIOR A 3,5 SALARIOS-MINIMOS. SUMULA 361 DO
TJRJ. AUSENCIA DE APRESENTACAO DE SEGURO PARADIGMA DE
CONFRONTO. DECISAO PARCIALMENTE REFORMADA.

RECURSO AO QUAL SE DA PARCIAL PROVIMENTO."

Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados (e-STJ, fls. 86/90).

Nas razoes do recurso especial, a ora agravante aponta violagao dos arts. 2°, § 1°, da
Lei n® 13.146/2015 (Lei Brasileira de Inclusao - LBI) e 751 do CPC/2015, bem como
divergéncia jurisprudencial.

Sustenta que o v. acordao recorrido, ao manter a realizacdo da pericia médica no
processo de curatela em questdo, designada pelo juizo de primeiro grau, sem a prévia realizacdo
da entrevista na audiéncia preliminar a que se refere o art. 751 do CPC/2015, para que o juizo
avalie a sua real necessidade, restou por violar diretamente os dispositivos de lei federal acima
citados.

Afirma que a avaliagdo da pessoa com deficiéncia somente deve ser realizada quando
necessaria e, mesmo assim, por equipe multiprofissional e interdisciplinar, e ndo necessariamente
por avaliacdo médica, pois o conceito de deficiéncia atualmente ndo se encontra mais vinculado
ao conceito de doenca. Desse modo, a prova pericial a que se refere o art. 753 do CPC/2015
somente deve ser determinada caso seja imprescindivel para o julgamento da causa.

Argumenta que a pericia médica ndo ¢ imprescindivel em todos os casos de curatela,
podendo ser dispensada, em se tratando de pessoa com deficiéncia mental grave e paralisia
cerebral irreversivel, quando o juiz se convencer da incapacidade absoluta do curatelado, por
meio de outros elementos de prova, como laudos médicos, histérico médico e depoimentos de
familiares e cuidadores, devendo, portanto, o juizo de origem realizar a entrevista do curatelado

prevista no art. 751 do CPC/2015.
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Para fins de contrarrazoes, foi intimado o Ministério Publico do Estado do Rio de
Janeiro (e-STJ, fl. 171), que manifestou-se pela desnecessidade de elaboragao de parecer (e-STJ,
fls. 172/175).

Como dito, a Terceira Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro inadmitiu o recurso especial, em razdo da incidéncia da Stmula 7/STJ (e-STJ, fls.
178/181), seguindo-se o presente agravo nos proprios autos (e-STJ, fls. 187/249).

E o relatério.

vVOTO

Na origem, trata-se de agravo de instrumento interposto por C. V. B. F. em face de
decisdo proferida pelo Juizo da 3* Vara de Familia do Férum Regional da Barra da Tijuca, Rio de
Janeiro/RJ, que, nos autos da A¢ao de Curatela (Processo n° 0805978-69.2023.8.19.0229) que a
agravante promove em relacdo ao seu filho, G. F. D. DE M., determinou a realizagdo de estudo
social do caso e homologou os honoréarios periciais, da Assistente Social, no valor de 2 salérios
minimos e meio (R$ 3.530,00), e do Médico-Psiquiatra forense, no valor de 3 salarios minimos

(R$ 4.236,00), totalizando a quantia de R$ 7.766,00 (sete mil, setecentos e sessenta e seis reais)

A decisdo de primeiro grau impugnada ¢ do seguinte teor (e-STJ, fl. 50):

"1) Index 81368710 - O estudo social do caso, mais abrangente, é de maior
eficacia que a audiéncia de inspegdo pessoal, visto que este Juiz ndo tem
qualificagcdo para outras apuragoes além de apreciar o quadro a ser descrito
pelo Perito, de extrema confianga do juizo.

Dessa forma, proceda-se ao estudo social do caso.

2) Homologo os honordrios periciais dos indexes 74817311 e 74826804.
Intime-se a requerente.

3) Dé-se ciéncia ao Ministério Publico."

A agravante sustentou a desnecessidade de realizacdo de estudo social para
concessdo da curatela na hipdtese, argumentando que, nos termos do art. 751 do CPC/2015,
impunha-se, preliminarmente, a realizacdo pelo juizo de uma entrevista com o curatelado, para
que o magistrado pudesse aferir a real capacidade de o0 mesmo poder ou ndo praticar, por si, 0s
atos da vida civil.

Alegou que, apds essa entrevista, em ndo havendo davida pelo juizo quanto a
impossibilidade de o curatelado praticar os atos da vida civil, ndo seria necessario que o juiz se
valesse de outra prova para deferir a curatela e estabelecer o seu alcance, principalmente, quando
constam no processo laudos firmados por equipe multidisciplinar (médicos, fisioterapeutas,
fonoaudidlogos e terapeutas ocupacionais).

Nesse viés, explicou que, conforme poderia ser observado pela prova documental ja

acostada aos autos, ndo ha duvida da deficiéncia de G. F. D. DE M. que, "devido a uma paralisia

cerebral intrauterina, ficou microcefilico e tetraparético, com sequelas motoras, sensoriais e
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cognitivas severas que ndo lhe permitem, minimamente, expressar a sua vontade, sendo,
portanto, totalmente dependente tanto para seus cuidados pessoais como e, principalmente, para
praticar atos da vida civil, como, por exemplo adquirir um imovel ou um automovel" (e-STJ, fls.
07/08).

Portanto, bastaria que o d. magistrado, apds citar o curatelado, na pessoa de sua
genitora, realizasse a entrevista imposta pelo art. 751 do CPC/2015, na qual poderia estar
presente um especialista e, depois, caso ainda entendesse necessaria, determinar somente a
realizagdo de prova pericial médica, na forma e para o escopo constante do art. 753 do
CPC/2015, uma vez que os laudos que ja se encontram acostados aos autos, revelam,
inequivocamente, o grau de dependéncia de G. na realizacdo de atividades basicas e
instrumentais da vida didria, para as quais necessita de acompanhamento, bem como a sua
incapacidade total de comunicar-se e de expressar a sua vontade.

Afirmou, ainda, a desproporcionalidade dos honorarios periciais face a complexidade
da pericia ser realizada, de natureza simples e reduzido tempo de trabalho, diante da existéncia
de laudos médicos detalhados acostados aos autos que comprovam com clareza a deficiéncia por
paralisia cerebral irreversivel do curatelado, bastando alguns minutos com o curatelado para
aferir a sua incapacidade permanente para praticar os atos da vida civil.

Acrescentou que a homologagdo dos honordrios periciais no valor total de R$
7.766,00 (sete mil, setecentos e sessenta e seis reais) causa grave prejuizo a agravante, diante
do grande dispéndio financeiro que, mensalmente, possui com todos os cuidados de G., posto
que, além daqueles normais de toda pessoa, ainda arca com o pagamento de alimentacdo
especial, tratamentos médicos, terapias intensivas e curativas, cuidadoras e enfermeiras 24 horas,
que se fazem necessarios a sobrevivéncia e ao bem estar do seu filho.

O Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro manifestou-se pelo desprovimento
do recurso (e-STJ, fls. 29/39).

O eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro (TJ-RJ) deu parcial
provimento ao recurso, apenas para afastar, naquele momento, o estudo social, que sera
realizado se indicado pelo perito médico como imprescindivel.

Quanto a determinacdo da pericia, assim dispds o eg. Tribunal estadual (e-STJ, fls.

51/52):

"No que tange as conclusoes alcancadas pelo Juizo primevo quanto a
necessidade de maior dila¢do probatoria, deve ser apontado que na condi¢cdo
de destinatario da prova, a ele compete inadmitir as provas que considere
como desnecessarias e/ou protelatorias, mas, por outro lado, também lhe é
viabilizada a possibilidade de determinar a sua producgdo, inclusive
nomeando-se peritos para auxiliar na formag¢do do seu convencimento.

De modo amplo e seguro, a matéria de fundo médico é a que usualmente
apresenta maiores dificuldades para apreciacdo pelo poder judicante, de
modo que plausivel a imediata determinacdo de realizagdo de pericia médica
. De fato, como bem apontado pela Procuradoria de Justi¢a, 'os laudos
médicos constantes nos autos (...) sdo suficientes apenas para indicar
preliminarmente o quadro clinico do interditando, ndo sendo, contudo,
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bastante para determinar com exatiddo a capacidade deste para praticar atos
da vida civil, bem como seu grau de dependéncia de terceiros.’

Caso a pericia médica aponte ser imprescindivel o estudo social, esta entdo
serd realizada."”

Diante do contexto apresentado, ndo se objetiva no recurso especial a reanalise de
fatos ou provas, mas a interpretacdo das normas processuais da agdo de curatela de pessoa
deficiente, a fim de verificar a adequacao da determinagdo de imediata pericia médica do
curatelado, antes da audiéncia preliminar prevista no art. 751 do CPC/2015, para que o juizo de
origem avalie a sua real necessidade, levando-se em consideragdo o respeito a dignidade da
pessoa humana e a especial protecdo do deficiente frente a Lei n°® 13.146, de 6.7.2015 (Estatuto
da Pessoa com Deficiéncia), de modo a ndo dificultar o seu acesso a justica.

Com efeito, o art. 8° da Lei n® 13.146/2015 (EPD) estabelece que "é dever do Estado,
da sociedade e da familia assegurar a pessoa com deficiéncia, com prioridade, a efetivamente
dos direitos referentes a vida, a saude, a sexualidade e a maternidade, a alimenta¢do, a

\

habitagdo, a educagdo, a profissionalizagdo, ao trabalho, a previdéncia social, a habilitag¢do e a
reabilitagdo, ao transporte, a acessibilidade, a cultura, ao desporto, ao turismo, ao lazer, a
informagdo, a comunicag¢do, aos avangos cientificos e tecnologicos, a dignidade, ao respeito, a
liberdade, a convivéncia familiar e comunitdria, entre outros decorrentes da Constitui¢do
Federal, da Convengdo sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia e seu Protocolo
Facultativo e das leis e de outras normas que garantam seu bem-estar pessoal, social e
economico."

Cabe registrar que, nos termos do art. 9°, VII, da Lei n°® 13.146/2015, a pessoa com
deficiéncia tem direito a receber atendimento prioritario, em relagdo a tramitagao processual e
procedimentos judiciais em que for parte ou interessada, em todos os atos e diligéncias.

O julgamento do presente recurso deve pautar-se, entdo, nesse atendimento
prioritario conferido pela lei, primando pela celeridade e economia processual ao processo de
interesse da pessoa com deficiéncia.

Nesse contexto, deve-se aferir, & luz da norma especial protetiva, se a imediata
determinag¢do de pericia médica no processo de curatela ¢ mesmo necessdria na situacao
especifica dos autos, sobretudo antes da audiéncia preliminar do art. 751 do
CPC/2015, considerando se tratar de pessoa com doenca mental grave desde o nascimento
causada por paralisia cerebral irreversivel (fato incontroverso).

A curatela ¢ instituto juridico que tem como propdsito a protecdo dos direitos e
interesses de pessoas maiores incapazes. Assim, para que tal medida excepcional seja alcancada
¢ necessaria a observancia de uma série de procedimentos legais, incluindo-se a realiza¢do de
pericia médica por equipe multidisciplinar, a fim de que sejam delimitados os limites da
incapacidade do curatelado/interditando.

Nessa linha, a preservagao dos direitos do incapaz ¢ de interesse publico, devendo ser
observadas as determinacdes legais quanto ao processo de curatela/interdigdo sempre na
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perspectiva da relevancia dos ritos para protecao da pessoa incapaz. Assim, a conveniéncia de
pericia médica deve ser avaliada para fins de preservacao dos interesses da pessoa protegida.

A curatela, como dito, consiste em um instituto de interesse publico, que visa a
regéncia e a administracdo dos bens de uma pessoa maior, incapaz, tendo em vista a auséncia
discernimento necessario para os atos da vida civil. O exercicio da curatela consiste no direito de
governar igualmente a pessoa e os bens dos incapazes maiores de idade, protegendo ndo apenas a
saude do curatelado, como também o colocando a salvo dos riscos a que estd exposto com
relacao aos terceiros.

Segundo o Codigo Civil de 2002 (art. 1.767), estdo sujeitos a nomeagao de curador
aqueles que por causa transitoria ou permanente, ndo puderem exprimir sua vontade, os
deficientes mentais, os €brios habituais, os viciados em toxicos e os prodigos.

Cumpre destacar que o incapaz ¢ aquele que carece de capacidade de fato, ou seja,
aptidao para exercitar seus direitos e deveres, apesar de possuir capacidade de direito. Nessa
senda, tratando-se dos individuos maiores de dezoito anos de idade, a incapacidade de fato pode
ser suprida através do instituto da curatela.

Recorda-se que a incapacidade de fato subdivide-se em absoluta e relativa. A
primeira diz respeito ao individuo impedido de praticar qualquer ato da vida civil, sem o seu
representante, enquanto, a ultima trata-se do individuo dotado de algum discernimento, mas que
necessita ser assistido para a pratica de atos da vida civil.

Verifica-se, dessa forma, que a curatela se relaciona exclusivamente com a
incapacidade relativa, uma vez que no atual cendrio, a incapacidade absoluta estd limitada
unicamente ao critério etario, nos termos do art. 3° do Cddigo Civil de 2002.

A imposi¢do do munus da curadoria ¢ feita por meio de processo judicial, de
jurisdi¢do voluntaria, de acordo com os procedimentos estabelecidos pelo CPC/2015, arts. 747 e
seguintes, observando-se, também, as disposi¢des Codigo Civil/2002, a partir do art. 1.767.

De inicio, o art. 747 do CPC/2015 prevé os legitimados a propositura da a¢do de
interdicao, cabendo ao Ministério Publico a legitimidade subsidiaria, de forma excepcional, nos
casos previstos nos incisos do art. 748.

Nos termos dos art. 749 CPC/2015, cabe ao requerente, na inicial, especificar sua
legitimidade, os fatos que autorizam a interdicgdo € o momento em que se deu inicio
a incapacidade. Além disso, o paragrafo unico do referido artigo trata da possibilidade, se for o
caso, da concessdo da curatela provisoria, desde que justificada, a qual pode ser deferida pelo
juiz, caso entenda pela urgéncia.

Ainda, o requerente, nos termos do art. 750, deverd juntar laudo médico ou justificar
a impossibilidade de junta-lo.

Os artigos seguintes do Codigo de Processo Civil, expdem, in verbis:

Art. 751. O interditando serd citado para, em dia designado, comparecer
perante o juiz, que o entrevistard minuciosamente acerca de sua vida,
negdocios, bens, vontades, preferéncias e lagos familiares e afetivos e sobre o
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que mais lhe parecer necessdrio para convencimento quanto a sua
capacidade para praticar atos da vida civil, devendo ser reduzidas a termo as
perguntas e respostas.

§ 12 Nao podendo o interditando deslocar-se, o juiz o ouvira no local onde
estiver.

§ 2° A entrevista podera ser acompanhada por especialista.

§ 3° Durante a entrevista, é assegurado o emprego de recursos tecnologicos
capazes de permitir ou de auxiliar o interditando a expressar suas vontades e
preferéncias e a responder as perguntas formuladas.

§ 4°A critério do juiz, poderd ser requisitada a oitiva de parentes e de
pessoas proximas.

Art. 752. Dentro do prazo de 15 (quinze) dias contado da entrevista, o
interditando podera impugnar o pedido.

§ 1° O Ministério Publico intervira como fiscal da ordem juridica.

§ 2° O interditando poderad constituir advogado, e, caso ndo o faca, devera
ser nomeado curador especial.

§ 3% Caso o interditando ndo constitua advogado, o seu conjuge, companheiro
ou qualquer parente sucessivel podera intervir como assistente.

A audiéncia de entrevista do interditando, prevista no art. 751 do CPC/2015, em
regra ¢ indispensavel, pois € medida que garante o exercicio do contraditorio e da ampla defesa,
além de possibilitar o contato entre o magistrado e o interditando, a fim de que sejam constatadas

as reais condi¢des em que se encontra. Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INTERDICAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. INCAPACIDADE
RELATIVA. NOVO REGIME ESTABELECIDO PELO ESTATUTO DA
PESSOA COM DEFICIENCIA. LIMITACAO APENAS PARA OS ATOS DE
CUNHO ECONOMICO. CURADOR. INIDONEIDADE DAS PARTES
INTEGRANTES DO FEITO. APARENTE CONFLITO DE INTERESSES COM
A CURADORA NOMEADA NA SENTENCA. SITUCAO CONFLITUOSA
ENTRE A INTERDITA E OS ORA RECORRENTES. NECESSIDADE DE
NOMEACAO DE NOVO CURADOR. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM
QUE SE IMPOE. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. O proposito recursal cinge-se a definir, alem da negativa de presta¢do
jurisdicional: i) o grau de incapacidade da interdita, a ensejar a sua
interdigdo total ou parcial; e ii) a pessoa idonea ao exercicio da curatela.

2. Verifica-se que o Tribunal de origem analisou todas as questoes relevantes
para a solucdo da lide, de forma fundamentada, ndo havendo falar em
negativa de prestagdo jurisdicional.

3. A partir da entrada em vigor da Lei n. 13.146/2015 (Estatuto da Pessoa
com Deficiéncia - EPD), a incapacidade absoluta para exercer pessoalmente
os atos da vida civil se restringe aos menores de 16 (dezesseis) anos, ou seja,
o critério passou a ser apenas etario, tendo sido eliminadas as hipoteses de
deficiéncia mental ou intelectual anteriormente previstas no Codigo Civil.
Precedente.

4. Afigura-se descabido o reconhecimento da incapacidade absoluta da
interdita, da forma como buscam os recorrentes nas razoes do apelo especial,
seja a luz da literalidade da lei (pois, com o advento do EPD, em seu art. 114,
tal espécie de incapacidade se limita aos menores de 16 - dezesseis - anos),
seja através dos laudos médicos e pericial juntados ao processo e
devidamente analisados pelas instancias ordindrias.

5. A curatela, na esteira do art. 85, caput e § 1°, do Estatuto da Pessoa com
Deficiéncia, limitar-se-a aos atos de cunho economico (a exemplo dos
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relativos a negocios juridicos de disposi¢do patrimonial), ndo alcang¢ando o
direito ao proprio corpo, a sexualidade, ao matrimonio, a privacidade, a
educacdo, a saude, ao trabalho e ao voto.

6. A validade da constituicao de advogado pela curatelanda no inicio do
processo de interdicdo emerge da propria da lei (art. 752, § 2° do
CPC/2015), ndo se desconstituindo com a superveniente sentenga que decreta
a interdi¢do, sobretudo em virtude da sua natureza constitutiva, haja vista
que, embora a senteng¢a ndo crie a incapacidade, constitui situa¢do juridica
nova para o incapaz - de sujei¢do deste ao curador -, a operar efeitos ex
nunc, motivo pelo qual os atos antecedentes praticados pela interdita
sobressaem vdlidos, salvo pronunciamento judicial expresso em sentido
contrario, mediante a¢do propria. Precedentes.

7. O CPC/2015, o CC e o EPD estabelecem uma ordem de gradagdo legal ao
exercicio da curatela, devendo ser sempre escolhida pelo magistrado, em
qualquer caso, aquela pessoa que melhor atenda aos interesses do incapaz,
sendo esta a finalidade precipua do processo de interdigdo.

8. E de se reconhecer a inaptidio da curadora nomeada pelas instincias
ordinarias, a vista do aparente conflito de interesses (ainda que indireto) ao
exercicio do encargo, a luz do disposto no supracitado art. 755, § 2°, do
CPC/2015.

9. A entrevista da interdita prevista no art. 751 do CPC/2015 constitui ato
essencial ao processo de interdicdo, a assumir particular relevincia na
formacdo da convic¢do do magistrado, quando em cotejo com o conjunto
fatico-probatorio, em virtude da maior proximidade do julgador com o
interditando (objeto central da acdo) e, em consequéncia, em decorréncia da
maior proximidade com a verdade real do litigio, a melhor delimitar a
extensao e as peculiaridades da curatela.

10. Na hipotese em apreco, considerando o acervo fatico-probatorio acostado
ao processo, dentro da delimitagdo feita pelo magistrado de primeiro grau e
pelo Tribunal de origem, sobretudo a vontade e a preferéncia externadas pela
interdita na entrevista realizada pessoalmente pelo magistrado, na presenca,
inclusive, do membro do Ministério Publico estadual na condi¢do de fiscal da
ordem juridica, ocasido em que a interdita demonstrou aversdo aos ora
recorrentes, conclui-se, também, pela inidoneidade dessas partes para o
exercicio do mister.

11. Recurso especial conhecido e parcialmente provido."

(REsp n. 1.943.699/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Terceira Turma, julgado em 13/12/2022, DJe de 15/12/2022 - g.n.)

Sob essa otica, ¢ de se ressaltar que a entrevista do curatelado/interdito assume
particular relevancia na formagdo da convicgdo do juiz, quando em cotejo com o conjunto fatico-
probatério, em virtude da maior proximidade do julgador com o interditando (cujo interesse a ser
preservado constitui o proposito central do processo de curatela/interdi¢do) e, por conseguinte,
em decorréncia da maior proximidade com a verdade real do litigio, a melhor delimitar a
extensdo e as peculiaridades da curatela.

Esse contato direto do magistrado, no curso da instru¢do probatdria, ¢ fundamental
para viabilizar que o julgador possa extrair de forma mais acurada conclusdes acerca de toda
situacdo que circunda o exercicio do munus da curatela, salvaguardando toda e qualquer
necessidade do curatelado/interditando.

Nota-se, ainda, que os pardgrafos seguintes reforcam o poder instrutorio do juiz,

pautado no livre convencimento motivado, uma vez que este pode requisitar a presenca de
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especialistas durante a entrevista, bem como a utilizagdo de recursos tecnologicos em beneficio
da comunicag¢ao do interditando, e, também, a oitiva de parentes e pessoas proximas ao incapaz.

A seguir, o art. 753 o qual refere-se a producao da prova pericial:

Art. 753. Decorrido o prazo previsto no art. 752, o juiz determinard a
produgdo de prova pericial para avaliagdo da capacidade do interditando
para praticar atos da vida civil.

§ 1° A pericia pode ser realizada por equipe composta por expertos com
formagdo multidisciplinar.

§ 2° O laudo pericial indicara especificadamente, se for o caso, os atos para
os quais haverd necessidade de curatela.

Observa-se que o proposito da pericia ¢ avaliar a capacidade do curatelado para a
pratica dos atos da vida civil, bem como as condi¢cdes em que vive e os cuidados recebidos,
contando para isso com o apoio de equipe de profissionais com formagdo multidisciplinar. O
laudo produzido pela equipe multidisciplinar deve indicar, de forma especificada, os atos sobre
0s quais recaira a curadoria, limitando a atuagao do curador nas esferas da vida do curatelado.

Prosseguindo-se, o artigo 754 do CPC/2015 dispde que “Apresentado o laudo,
produzidas as demais provas e ouvidos os interessados, o juiz proferira sentenga”. Nessa senda,
nota-se que o codigo processual, em seu art. 754, mais uma vez, deu realce a prova pericial, bem
como oportunizou a manifestacdo das partes e interessados antes da sentenca.

Por sua vez, o art. 755 do CPC/2015 aborda a sentenca da a¢ao de interdicao:

Art. 755. Na sentenga que decretar a interdigdo, o juiz:

I - nomeara curador, que podera ser o requerente da interdigdo, e fixara os
limites da curatela, segundo o estado e o desenvolvimento mental do
interdito;

1l - considerara as caracteristicas pessoais do interdito, observando suas
potencialidades, habilidades, vontades e preferéncias.

§ 1° A curatela deve ser atribuida a quem melhor possa atender aos interesses
do curatelado.

§ 2? Havendo, ao tempo da interdi¢do, pessoa incapaz sob a guarda e a
responsabilidade do interdito, o juiz atribuira a curatela a quem melhor
puder atender aos interesses do interdito e do incapaz.

§ 3° A sentenga de interdig¢do serd inscrita no registro de pessoas naturais e
imediatamente publicada na rede mundial de computadores, no sitio do
tribunal a que estiver vinculado o juizo e na plataforma de editais do
Conselho Nacional de Justica, onde permanecera por 6 (seis) meses, na
imprensa local, 1 (uma) vez, e no orgdo oficial, por 3 (trés) vezes, com
intervalo de 10 (dez) dias, constando do edital os nomes do interdito e do
curador, a causa da interdicdo, os limites da curatela e, ndo sendo total a
interdicdo, os atos que o interdito poderd praticar autonomamente.

Vé-se que o legislador tratou de estabelecer os limites da curadoria a serem fixados
na sentenca. Dessa forma, as caracteristicas pessoais e particulares do curatelado deverao ser
levadas em consideracgao.

Nesse liame, os paragrafos 1° e 2° apontam, de forma cristalina, para a finalidade de
protecao dos interesses do curatelado, destacando-se o fato de que cabe ao juiz nomear o curador,

atribuindo a curatela a quem melhor possa atender seus interesses.
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Nos termos do §3°, a sentenga deve ganhar publicidade para acautelar terceiros,
devendo ser inscrita no registro de pessoas naturais € publicada imediatamente na rede mundial
de computadores, no sitio do tribunal a que estiver vinculado o juizo e na plataforma de editais
do Conselho Nacional de Justi¢a, além de outas determinacoes.

Salienta-se que o processo de curatela/interdicao ¢ de jurisdi¢do voluntaria, marcado
pela auséncia de lide entre as partes, apesar de ser cabivel a apresentacdo de impugnagdo
pelo interditando, sem prejuizo da impugnacdo por terceiros interessados. Portanto, ¢ matéria
de interesse publico, uma vez que, o que se busca, ao fim, ¢ a preservacao dos direitos e garantias
do maior incapaz.

Apos o Estatuto da Pessoa com Deficiéncia (Lei n® 13.146/2015), o instituto da
curatela ganhou novo perfil, impondo um novo modelo de avaliacao da deficiéncia, apoiando-se
na dignidade da pessoa humana, deixando de lado o critério médico, adotado até entdo. Assim

prevé seu art. 2°, § 1°:
Art. 2° Considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de

longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em
interagdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participa¢do plena e
efetiva na sociedade em igualdade de condigoes com as demais pessoas.

§ 1° A avaliag¢do da deficiéncia, quando necessdria, sera biopsicossocial,
realizada por equipe multiprofissional e interdisciplinar e considerara:

1 - os impedimentos nas fungoes e nas estruturas do corpo;

11 - os fatores socioambientais, psicologicos e pessoais;

111 - a limitagdo no desempenho de atividades, e

1V - a restri¢do de participagdo.

Verifica-se, destarte, a superacdo da avaliagdo meramente baseada em conceitos
médicos, a qual reduzia o ser humano a uma patologia, para uma avaliagdo biopsicossocial -
quando necessaria - buscando-se a apreciagao do ser humano em toda sua complexidade,
incluindo-se os aspectos externos a sua realidade, respeitando-se a dignidade da pessoa humana.

Em especifico, o Estatuto da Pessoa com Deficiéncia - EPD provocou
definitivamente uma ruptura ao restringir a incapacidade absoluta, prevista no art. 3° do Codigo
Civil de 2002, exclusivamente ao critério etario, revogando-se os demais incisos, bem como a
declaracdo da incapacidade relativa, restritamente aos individuos que ndo puderem exprimir sua
vontade, temporaria ou permanentemente.

Verifica-se, por conseguinte, que a Lei n° 13.146/2015 buscou desvincular a
associagdo de deficiéncia a ideia de qualquer forma de incapacidade. Logo, a capacidade ¢ a
regra, portanto, toda pessoa com deficiéncia ¢ plenamente capaz.

Em suma, constata-se que o EPD assumiu um grande papel de destaque no ambito do
cenario nacional na defesa pela inclusdo das pessoas com deficiéncia, a0 mesmo tempo em que
promoveu alteragcdes significativas no regime das incapacidades, e consequentemente, nos
processos de curatela de pessoas com deficiéncias cognitivas.

Como mencionado, a sentenca que decretar a interdicdo deverd fixar os limites da
curatela, conforme as particularidades do curatelado, no caso concreto. A fim de que o juiz possa
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formar seu convencimento, o art. 753 previu a determinagao da producao de prova pericial, a ser
realizada por equipe multidisciplinar, para avaliacdo da (in)capacidade do curatelado para
praticar atos da vida civil.

A legislacdo vigente prevé a realizacdo da pericia médica para auxiliar o
julgador, com a finalidade ultima de proteger os interesses do curatelado, proporcionando ao
juizo maior seguranca para avaliar as limitacdes da capacidade da pessoa para praticar os atos da
vida civil.

Em se tratando de pessoa com deficiéncia mental grave e paralisia
cerebral irreversivel, a interpretacao dessa norma deve ser conjugada com a regra do paragrafo 1°
do artigo 2° da Lei n°® 13.146/2015.

Destarte, a prova pericial a que se refere o art. 753 da Lei Processual Civil deve ser
determinada caso seja imprescindivel para o julgamento da causa. Nesse contexto, revela-se
prudente, de modo a preservar os interesses da pessoa deficiente, acolher a irresignagdao da
agravante, para que o juizo realize previamente a entrevista a que se refere o art. 751 do
CPC/2015, antes da designagdo da pericia médica, a fim de que o juizo avalie a sua real
necessidade.

E possivel que a pericia médica seja dispensada, levando-se em consideracio as
condi¢des pessoais do curatelado e as circunstancias da situacdo concreta, como no caso em
exame, de pessoa com deficiéncia mental grave e paralisia cerebral irreversivel desde o
nascimento.

O EPD, como visto, sinaliza em seu art. 2°, § 1°, a avaliacdo de deficiéncia como
facultativa, ao instituir que, quando necessaria, a avaliagdo da deficiéncia, serd biopsicossocial,
realizada por equipe multiprofissional e interdisciplinar.

Isso posto, verifica-se que o legislador deu a pericia médica um papel relevante para
a formag¢do do convencimento do magistrado. Ocorre que também ¢ possivel a dispensa da prova
pericial, levando-se em consideracdo o principio constitucional da dignidade da pessoa humana,
bem como outros principios infraconstitucionais, como o melhor interesse do incapaz, a
celeridade, a proporcionalidade e a razoavel duracdo do processo.

Por oportuno, cabe destacar a previsao do art. 472 do CPC/2015, o qual estabelece
que "o juiz podera dispensar prova pericial quando as partes, na inicial e na contestagdo,
apresentarem, sobre as questoes de fato, pareceres técnicos ou documentos elucidativos que
considerar suficientes".

Assim, o julgador pode considerar suficientes as provas acostadas aos autos, como
laudos médicos, se ficar convencido da total incapacidade do curatelado para a pratica dos atos
da vida civil ao realizar a entrevista prevista no art. 751 do CPC/2015.

Levando-se em consideracdo que a realizagdo de pericia médica alonga o processo de
curatela/interdigdo e onera o familiar que busca tutelar os interesses do curatelado, verifica-se

uma potencial lesdo aos direitos da pessoa com deficiéncia, ante a morosidade da justica.
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A luz do principio da cooperagdo processual insculpido no art. 6° do CPC/2015:
"Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razoavel,
decisdo de mérito justa e efetiva”.

Por conseguinte, todos os sujeitos do processo, inclusive o julgador, devem cooperar
para o deslinde da agdo de curatela, promovendo a celeridade processual, em harmonia com o
principio da dignidade da pessoa humana, uma vez que o curatelado pode deixar ser submetido a
pericia médica desnecessaria para o seu quadro, resguardando-se sua integridade fisica e
psicologica.

O que se busca ndo ¢ dar menor relevancia a pericia médica, mas evitar uma prova
onerosa ¢ morosa, que pode ser desnecessaria e prejudicial aos interesses da pessoa com
deficiéncia, em respeito a figura do curatelado e em nome do seu melhor interesse, dentro de um
contexto particularizado, envolvendo pessoa com diagnodstico de doenga mental grave e paralisia
cerebral irreversivel, visando-se a preservagao da dignidade da pessoa humana.

Ante o exposto, conhe¢o do agravo para dar provimento ao recurso especial, a
fim de determinar a realizagdo da audiéncia preliminar prevista no art. 751 do CPC/2015, antes
da pericia médica designada, devendo o d. julgador de primeiro grau fundamentar a produgdo da
prova pericial caso a julgue realmente necessaria ap0s a entrevista do curatelado.

E como voto.
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SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE:CVBF

ADVOGADO :SONIA MARIA ANDRADE DE ALBUQUERQUE - RJ142493
AGRAVADO :GFDDEM

ADVOGADO :SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - CURATELA - NOMEAGCAO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
18/03/2025 a 24/03/2025, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 24 de marco de 2025
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