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: MARIA EDNIR ALVES

: 1SIDORO ANTUNES MAZZOTINI - SP115188
GUILHERME DE OLIVEIRA DE BARROS - SP335750
I TALO RAMOS DOS SANTOS - SP399183
PAULO VITOR ALVES MARIANO - SP416134
ARTHUR OLIVEIRA DIAS DA SILVA - SP434612
YOHAN MINORU IWAMOTO - SP473205

: CUPECE - NEGOCIOS E PARTICIPACOES SOCIETARIAS SA

: SELINO PREDIGER - SP057535

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE. PEDIDO DE EFEITO
SUSPENSIVO A AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERDITO PROIBITORIO. POSSE DECORRENTE DE
COMODATO. INEXISTENCIA DE PROBABILIDADE DE
PROVIMENTO DO RECURSO. AUSENCIA DOS REQUISITOS
DO ART. 995, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto por José lvanildo Alves e Maria
Ednir Alves contra decisdo que indeferiu tutela cautelar
antecedente, cujo objetivo era conferir efeito suspensivo ao
agravo em recurso especial, interposto nos autos de acgéo
possessoria (interdito proibitério), cumulada com reintegracao de
posse, julgada improcedente quanto aos pedidos dos
requerentes e procedente quanto ao pedido contraposto da
empresa CUPECE — Negdcios e Participacdes Societarias S.A.
Os agravantes sustentam existéncia de risco de dano
irreparavel, decorrente de mandado de reintegracéo de posse ja
expedido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir se estao
presentes os requisitos legais para concessao de efeito
suspensivo ao agravo em recurso especial, nos termos do art.
995, paragrafo unico, do CPC/2015, especificamente quanto a
demonstragdo da probabilidade de provimento do recurso e do
risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagéao.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo interno é tempestivo, conforme art. 1.003, § 5°, do
CPC/2015.
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4. A concessao de efeito suspensivo a recurso pressupde a
demonstragdo concomitante da probabilidade de provimento do
recurso e do risco de dano grave, nos termos do art. 995,
paragrafo unico, do CPC/2015.

5. A documentacao apresentada ndao comprova suficientemente
a probabilidade de provimento do recurso, especialmente porque
foi juntado acérdao equivocado (referente a agdo de usucapiao e
nao ao interdito proibitorio).

6. A analise conjunta da sentenca e dos embargos de
declaracao permite concluir, ainda assim, que a decisao
recorrida esta devidamente fundamentada, afastando as
alegacdes de nulidade por violagao aos arts. 479, 489, § 1°, 1V, e
1.022, 1l, do CPC/2015.

7. As instancias ordinarias reconheceram, com base em prova
testemunhal, que os agravantes detinham a posse do imével a
titulo de comodato, posse essa considerada precaria e
incompativel com o reconhecimento da usucapido ou com o
acolhimento do interdito proibitorio.

8. A improcedéncia da agcdo de usucapido e o reconhecimento
do esbulho sobre parte do imével reforcam a auséncia de
probabilidade de provimento do recurso.

9. Diante da inexisténcia da probabilidade de éxito do recurso
especial, torna-se desnecessaria a analise do risco de dano,
conforme entendimento consolidado no STJ.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/06/2025 a 16/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva €
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de junho de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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4. A concessao de efeito suspensivo a recurso pressupde a
demonstragdo concomitante da probabilidade de provimento do
recurso e do risco de dano grave, nos termos do art. 995,
paragrafo unico, do CPC/2015.

5. A documentacao apresentada ndao comprova suficientemente
a probabilidade de provimento do recurso, especialmente porque
foi juntado acérdao equivocado (referente a agdo de usucapiao e
nao ao interdito proibitorio).

6. A analise conjunta da sentenca e dos embargos de
declaracao permite concluir, ainda assim, que a decisao
recorrida esta devidamente fundamentada, afastando as
alegacdes de nulidade por violagao aos arts. 479, 489, § 1°, 1V, e
1.022, 1l, do CPC/2015.

7. As instancias ordinarias reconheceram, com base em prova
testemunhal, que os agravantes detinham a posse do imével a
titulo de comodato, posse essa considerada precaria e
incompativel com o reconhecimento da usucapido ou com o
acolhimento do interdito proibitorio.

8. A improcedéncia da agcdo de usucapido e o reconhecimento
do esbulho sobre parte do imével reforcam a auséncia de
probabilidade de provimento do recurso.

9. Diante da inexisténcia da probabilidade de éxito do recurso
especial, torna-se desnecessaria a analise do risco de dano,
conforme entendimento consolidado no STJ.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo da relatoria do
Ministro Marco Aurélio Bellizze, que negou seguimento ao recurso anteriormente
interposto nestes autos.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche o0s requisitos
necessarios ao seu conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracao do julgado impugnado.

E o relatdrio.

VOTO

O agravo interno & tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do
Cddigo de Processo Civil.

A andlise dos argumentos recursais n&o indica, contudo, hipétese que
resulte na reconsideragdo dos argumentos faticos e juridicos anteriormente
lancados, motivo pelo qual mantenho a decisdo recorrida pelos fundamentos
anteriormente expostos, 0s quais transcrevo para que passem a integrar a presente
decisao colegiada:
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Trata-se de tutela cautelar antecedente protocolada por JOSE
IVANILDO ALVES e MARIA EDNIR ALVES, almejando a concesséo
de efeito suspensivo ao agravo em recurso especial interposto nos
autos da Acdo de Interdito Proibitdrio n. 1131548-93.2021.8.26.0100,
em tramite perante o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo.

Os requerentes argumentam em seu petitorio estar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso, notadamente do apelo
especial, tendo em vista a violacao ao arts. 479 do CPC/2015, ante a
auséncia de motivacdo do julgador, em sede de acdo de interdito
proibitorio e de reintegragdo de posse, acerca da desconsideragcdo da
prova pericial produzida nos autos que evidenciam a posse
mansa, pacifica e ininterrupta do imovel pelos requerentes ha mais de
30 (trinta) anos. Tal proceder acarretou, também, ofensa aos arts. 489,
§ 1% 1V, e 1.022, Il, paragrafo unico, Il, do CPC/2015.

No tocante ao risco de dano grave, asseveram que houve o inicio do
Cumprimento Provisdrio de Sentenga n. 0033863-35.2023.8.26.0100,
em tradmite perante a 242 Vara Civel do Foro Central da Comarca de
S&o Paulo/SP, com determinacdo, em 1°%10/2024, de expedicdo do
mandado de reintegracdo de posse, de forma que "os requerentes e
seus filhos sofrerdo prejuizos imensurdveis caso sejam despejados de
forma abrupta, pois seus filhos ja no final do ano letivo ficardo
impossibilitados de frequentar a escola” (e-STJ, fl. 15).

Ausente a documentagdo indispensavel a analise do pedido, esta
relatoria intimou os requerentes para juntarem os documentos
pertinentes - a saber, cdpia da sentenca, do acdrddo de apelagédo, do
eventual acérddo de embargos de declaracdo, das razbes de recurso
especial, da decisdo do juizo de admissibilidade da origem e
porventura das razbées do agravo em recurso especial - (e-STJ, fl. 67).
Os postulantes juntaram documentos as fls. 69-181 (e-STJ).

Brevemente relatado, decido.

Com efeito, dispbe o art. 995, paragrafo unico, do CPC/2015 que "a
eficacia da decisdo recorrida podera ser suspensa por decisdo do
relator, se da imediata produgédo de seus efeitos houver risco de dano
grave, de dificil ou impossivel reparagcdo, e ficar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso”.

De inicio, verifica-se que a documentagéo juntada ao feito ndo atendeu
a contento a determinagcdo desta relatoria, haja vista que
colacionado, equivocadamente, o acdrddo proferido na Acdo de
Usucapidao Extraordinaria n. 1078913-14.2016.8.26.0100, e ndo o
acorddo de apelacdo proferido na Acdo de Interdito
Proibitério n. 1131548-93.2021.8.26.0100, que manteve a sentencga de
improcedéncia do interdito proibitdrio postulado pelos requerentes e de
procedéncia da reintegracdo de posse (natureza duplice) em favor da
empresa requerida CUPECE - NEGOCIOS E PARTICIPACOES
SOCIETARIAS S.A.

Embora esse julgado seja, em principio, indispensavel a analise do
pedido, sobretudo para apreciar a probabilidade de provimento do
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recurso especial (que tem como propdsito a reforma desse acorddo),
afigura-se possivel proceder a apreciagdo do pleito, dada a
sua natureza precaria, através do exame conjunto da sentenga e do
acorddo de embargos de declaracdo (esse sim juntado corretamente).

Néo se vislumbra, neste juizo sumario, a probabilidade de provimento
do agravo, mormente do recurso especial, porque ndo evidenciada a
afirmativa de ofensa aos arts. 479, 489, § 1° 1V, e 1.022, Il, paragrafo
unico, I, do CPC/2015, wuma vez que entenderam,
fundamentadamente, as instancias ordinarias, através da apreciagcdo
das provas testemunhais, que o imdvel objeto da demanda foi confiado
aos requerentes apenas a titulo de comodato, que caracteriza posse
precaria insuscetivel de ensejar o reconhecimento da usucapiéo.

Por  oportuno, confiram-se 0s elucidativos e bem
fundamentados trechos da sentenca:

Trata-se de agdo possessoria onde o autor afirma que estaria sendo
ameacado em sua posse, pois o reu, proprietario do bem, estaria
proferindo ameaca direta de sua retirada.

O réu, em contrapartida, defende a propriedade e posse sobre o
imovel, alegando que o autor teria a posse apenas a titulo de
comodato, e que desde outubro de 2021 houve notificacdo para
retirada, em razdo do fim da concessdo gratuita de posse sobre o
bem. Também alega que o autor teria praticado esbulho sobre o
apartamento n° 2.

Pois bem, ndo se nega que a sentenga anteriormente proferida por
este Juizo considerou a posse do autor mais bem justificada, dando
procedéncia ao interdito proibitorio.

No entanto, apds regular produgdo de prova oral, somado aos demais
documentos juntados aos autos, ndo ha como manter o entendimento
anterior.

Com efeito, a prova oral produzida nestes autos foi categdrica em
sentido absolutamente oposto.

Além do autor ndo ter sequer comparecido a audiéncia, sem qualquer
explicacdo plausivel, o que demonstra que ndo possui meios de
sustentar suas alegagbes; o réu apresentou prova robusta de suas
teses.

De fato, analisando-se o teor dos depoimentos prestados a fls. 457
/462, tanto pelo preposto do réu, quanto pelas testemunhas, que
consistem em morador do apartamento 1, comodatario das lojas do
térreo e motorista do proprietario da ré, observa-se que o0s
testemunhos foram harménicos e absolutamente coerentes entre si.

Todos apontaram para o fato de que jamais houve posse legitima por
parte do autor, ou seja, utilizagdo como dono exclusivo do imdvel e
cobranca de aluguel sobre os demais apartamentos.

A prova produzida deixou bastante delineada a situacdo de que o Sr.
Sérgio, proprietario da empresa e do imdvel, sempre concedeu o uso
dos apartamentos apenas a titulo de comodato para os seus
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funcionarios. Jamais houve locacdo ou concessdo de uso por tempo
indeterminado.

O que houve foi efetivamente comodato, o qual consiste em
empréstimo gratuito, mas que pode ser retomado quando notificado
pelo proprietario.

Nessa linha, também n&o se mostrou veridica a alegagao do autor de
que exerce o dominio sobre o0s trés apartamentos do segundo andar,
sendo o locador dos demais imdveis.

A prova oral foi unissona em desmentir essa tese, pois o comandante
sempre foi o Sr. Sérgio.

Os depoimentos também desmentiram a tese do autor de que teria
locado o apartamento n? 2 para Carolina e sido o responsavel por
receber as chaves, na medida em que o todas as testemunhas falaram
exatamente o contrario, ou seja, a Sra. Carolina devolveu as chaves
para o legitimo proprietario, qual seja, Sr. Sérgio, e ndo para o autor.

Também ficou demonstrado o esbulho praticado pelo autor sobre o
apartamento n°2, na medida em que somente ele teria acesso ao
imovel pelo terraco e foi o responsavel pela troca da fechadura.

Tal fato também é comprovado pelo depoimento do Sr. Jodo
Marcelino, que alegou que o filho do autor estaria residindo em tal
imdvel (apartamento 2).

Para afastar qualquer duvida sobre a realidade fatica, o réu também
comprovou a fls. 472/556 que € o responsavel pelo pagamento dos
encargos tributarios existentes sobre o imovel desde sempre, ou seja,
o autor jamais pagou pelo IPTU e demais despesas.

Os documentos juntados também demonstram que a moradia
concedida ao autor se deu apenas pelo vinculo trabalhista com o Sr.
Sérgio, o qual ja foi encerrado ha bastante tempo.

Por mera liberalidade o réu concedeu o direito de uso apos a ou
concesséo de uso por tempo indeterminado.

O que houve foi efetivamente comodato, o qual consiste em
empréstimo gratuito, mas que pode ser retomado quando notificado
pelo proprietario.

Nessa linha, também ndo se mostrou veridica a alegagao do autor de
que exerce o dominio sobre o0s trés apartamentos do segundo andar,
sendo o locador dos demais imdveis.

A prova oral foi unissona em desmentir essa tese, pois o comandante
sempre foi o Sr. Sérgio.

Os depoimentos também desmentiram a tese do autor de que teria
locado o apartamento n? 2 para Carolina e sido o responsavel por
receber as chaves, na medida em que o todas as testemunhas falaram
exatamente o contrario, ou seja, a Sra. Carolina devolveu as chaves
para o legitimo proprietario, qual seja, Sr. Sérgio, e ndo para o autor.
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Também ficou demonstrado o esbulho praticado pelo autor sobre o
apartamento n°2, na medida em que somente ele teria acesso ao
imdvel pelo terraco e foi o responsavel pela troca da fechadura.

Tal fato também é comprovado pelo depoimento do Sr. Jodo
Marcelino, que alegou que o filho do autor estaria residindo em tal
imdvel (apartamento 2).

Para afastar qualquer duvida sobre a realidade fatica, o réu também
comprovou a fls. 472/556 que é o responsavel pelo pagamento dos
encargos ftributarios existentes sobre o imovel desde sempre, ou seja,
o0 autor jamais pagou pelo IPTU e demais despesas.

Os documentos juntados também demonstram que a moradia
concedida ao autor se deu apenas pelo vinculo trabalhista com o Sr.
Sérgio, o qual ja foi encerrado ha bastante tempo.

Por mera liberalidade o réu concedeu o direito de uso apds a rescisao,
a titulo de comodato, mas jamais houve posse legitima como dono da
coisa.

z

Tal fato também é corroborado pela improcedéncia da acdo de
usucapiao, recentemente informada nos autos, conforme fls. 560/561.

Destarte, por todos os dngulos em que se antevé a questdo, ndo ha
como acolher qualquer pedido do autor. Sua posse ndo é legitima,
pois utilizava o imovel apenas a titulo de comodato, e a partir da
notificacdo recebida para a retirada, passou a ocupar irregularmente o
bem, ndo possuindo qualquer direito a interdito proibitorio.

Também restou comprovado o esbulho sobre o apartamento n°2, uma
vez que jamais exerceu qualquer posse legitima sobre referido imdvel,
e agiu de forma clandestina ao ingressar no bem e trocar a fechadura,
razdo pela qual deve ser retirado do bem.

Assim, de rigor a improcedéncia integral dos pedidos de interdito
proibitorio, na medida em que a posse do autor se revelou injusta.

Por outro lado, em que pese a agdo de reintegragdo de posse estar
pendente de julgamento na Corte superior, nada impede a apreciacao
do pedido contraposto de reintegracdo, mormente porque n&do ha
qualquer impedimento legal, pois no recurso pendente n&o foi
concedido efeito suspensivo.

Com efeito, importante asseverar que as acées possessorias possuem
natureza duplice, ou seja, o réu pode apresentar pedido contra o autor
independente de reconvencéo.

E o que diz o art. 556 do CPC: “E licito ao réu, na contestacéo,
alegando que foi ofendido em sua posse, demandar a protegcdo
possessdria € a indenizagdo pelos prejuizos resultantes da turbagdo
ou do esbulho cometido pelo autor”.

Referida norma atribui as possessorias, portanto, carater duplice,
determinando de forma categdrica a possibilidade de o réu formular
pedidos contra o requerente.
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Logo, ndo cabe o julgamento conjunto neste momento da agédo de
reintegragcdo de posse, pois 0 processo ndo se encontra em trdmite na
primeira instancia, porém, ndo ha impedimento de analise do pedido
contraposto.

Sob essa lente, observa-se que o réu formulou pedido contraposto em
sua contestacdo, na medida em que solicita no final da defesa a
reintegragcdo de posse, o que é efeito I6gico e consequente de
eventual improcedéncia dos interditos proibitorios.

Dessa forma, configurada a improcedéncia da acdo principal, e
demonstrado o direito legitimo a posse pelo réu, tendo ele formulado
pedido expresso contraposto, inexoravel a concessédo do pedido para
que seja imediatamente determinada a reintegracdo de posse sobre 0s
apartamentos n° 2 e 3 do imovel. (e-STJ, fls. 106-110)

Ademais, seguem o0s objetivos, mas suficientes, excertos do aresto de
embargos de declaracédo:

Dita assertiva fica ainda mais evidente com a adequada leitura das
razées deduzidas no item do v. acdrdao hostilizado (fls. 752/757), as
quais bem arrimaram o resultado pronunciado, notadamente trecho
que se destaca a seguir:

“Primeiramente, insta salientar que o julgador ndo esta adstrito ao
laudo pericial (art. 479 do CPC), podendo servir-se, se for o caso, de
outros meios de prova disponiveis.

No caso em tela, as testemunhas ouvidas a fis. 457/462 demonstraram
que a ocupacdo do bem pelos apelantes era decorrente de comodato
estabelecido entre as partes, uma vez que foi funcionario do Sr. Sérgio
(Grupo Sérgio).

E cedico que possuidor é todo aquele que tem de fato o exercicio,
pleno ou ndo, de algum dos poderes inerentes a propriedade (art.
1.196 do Cddigo Civil).

Ao que se verifica dos autos, em verdade, os apelantes néao
desocuparam o imdvel quando instados a tanto, apds o fim do contrato
de comodato que lhes permitiu a moradia no local.” (fls. 756). (e-STJ,
fl. 138)

Na verdade, considerando-se que posse ¢é fato, a luz do disposto no
art. 1.196 do CC/2002, a prova testemunhal costuma ter carater
preponderante sobre a prova pericial, o que, por oObvio, serad
devidamente analisado pelo juiz em cada caso, como aconteceu na
espécie.

Néao demonstrada a probabilidade de provimento do recurso, afigura-
se dispensavel a analise acerca do risco de dano grave, nos termos do
art. 995, paragrafo tnico, do CPC/2015.

Ante o exposto, indefiro o pedido de tutela cautelar antecedente.
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Nos termos dos artigos 300 e 995, paragrafo unico, do CPC/2015, a
atribuicdo de efeito suspensivo a recurso dirigido a esta Corte, a fim de obstar a
eficacia do acorddo recorrido, pode ser deferida pelo relator se, da imediata
producédo dos efeitos do julgado, houver risco de grave dano, de dificil ou impossivel
reparagdo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso. (Agint na
TutCautAnt n. 570/DF, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado
em 21/10/2024, DJe de 25/10/2024.)

A concessao de efeito suspensivo a recurso pressupde a demonstracao
concomitante dos requisitos da probabilidade de provimento do recurso e do risco de
dano grave, de dificil ou impossivel reparacao, nos termos do art. 995, paragrafo
unico, do CPC/2015.2. Contudo, no caso em analise verifico a auséncia de
demonstracao do direito alegado suficiente para deferir a tutela cautelar.

E o que se extrai, por exemplo, dos seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NA TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE.
PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL, EM PROCESSAMENTO. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS NECESSARIOS A CONCESSAO DA PRESENTE
MEDIDA. VERIFICACAO. SIMPLES INICIO DO CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENCA. URGENCIA DA MEDIDA. NAO
CARACTERIZACAO. AGRAVO INTERN O DESPROVIDO.

1. A concesséo de efeito suspensivo a recurso (no caso agravo interno
interposto contra deliberagcdo unipessoal desta relatoria) pressupde a
demonstragdo concomitante dos requisitos da (i) probabilidade de
provimento do recurso e (ii) do risco de dano grave, de dificil ou
impossivel reparagdo, nos termos do art. 995, paragrafo unico, do CPC
/2015.

2. Com efeito, em que pese a lei adjetiva civil permita o cumprimento
provisorio da sentenca, ela também estabelece que "o levantamento
de depdsito em dinheiro e a pratica de atos que importem a
transferéncia de posse ou alienacdo de propriedade ou de outro direito
real, ou dos quais possa resultar grave dano ao executado, dependem
de caucéo suficiente e idbnea, arbitrada de plano pelo juiz e prestada
nos proprios autos" (inciso 1V do art. 520 do CPC/2015).

3. Desse modo, mesmo nas hipoteses de dispensa da caucéao,
estabelecidas no art. 521 do CPC/2015, a exigéncia da garantia, ainda
assim, sera mantida "quando a dispensa possa resultar manifesto
risco de grave dano de dificil ou incerta reparagdo” (ut Parégrafo Unico
do art. 521 do CPC/2015), o que, em qualquer circunstancia, devera
ser objeto de ponderacdo e idbnea fundamentagcdo pelo juizo da
execugio.

4. Portanto, o simples inicio do cumprimento provisdrio de sentenca,
expressamente admitido na lei de regéncia, ndo importa na
caracterizagéo de periculum in mora.
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5. Agravo interno desprovido.

(Agint na TutCautAnt n. 144/BA, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA TUTELA CAUTELAR
ANTECEDENTE. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NECESSARIOS A
CONCESSAO DA PRESENTE MEDIDA.

1. A concessdo de efeito suspensivo a recurso pressupbe a
demonstragcdo concomitante dos requisitos da (i) probabilidade de
provimento do recurso e (ii) do risco de dano grave, de dificil ou
impossivel reparagdo, nos termos do art. 995, paragrafo unico, do CPC
/2015.

2. A auséncia de demonstracdo do direito alegado é suficiente para
indeferir o pedido pela auséncia de fumaga do bom direito.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt na TutCautAnt n. 267/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 10/4/2024.)

Manifesto meu voto, portanto, pelo ndo provimento do presente agravo
interno.

E como voto.
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ADVOGADOS : ISIDORO ANTUNES MAZZOTINI - SP115188
GUILHERME DE OLIVEIRA DE BARROS - SP335750
I TALO RAMOS DOS SANTOS - SP399183
PAULO VITOR ALVES MARIANO - SP416134
ARTHUR OLIVEIRA DIAS DA SILVA - SP434612
YOHAN MINORU IWAMOTO - SP473205
AGRAVADO : CUPECE - NEGOCIOS E PARTICIPACOES SOCIETARIAS S/A
ADVOGADO : SELINO PREDIGER - SP057535

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/06/2025 a 16/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e

Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 16 de junho de 2025
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