SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 75004 - SP (2024/0405082-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : JOAO VITOR NERY SANTOS

ADVOGADO : RICARDO BIANCHINI DE ASSUNCAO - SP446443

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE
SEGURANCA. PERDIMENTO DE BENS. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso em mandado de
seguranga, no qual se pleiteava a restituicdo de veiculo apreendido e perdido em favor da Unido,
em decorréncia de crime de trafico de entorpecentes praticado por terceiro.

2. O Tribunal de origem entendeu que a perda do bem foi acobertada pela coisa julgada, uma vez
que a motocicleta, sem emplacamento, estava na posse do acusado condenado por trafico de
drogas e foi utilizada na pratica do crime.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha direito liquido e certo a ser garantido por meio
de mandado de seguranca para a restituicdo de bem apreendido e perdido em favor da Unido,
quando utilizado na pratica de crime.

II1. Razoes de decidir

4. O mandado de seguranga ndo ¢ cabivel para impugnar decisdes judiciais das quais caibam
recurso proprio, exceto em casos de flagrante ilegalidade ou teratologia.

5. A restituicdo de bens apreendidos estd condicionada a comprovagdo de propriedade legitima,
licitude de origem e nao utilizagdo como instrumento do crime, conforme o Cddigo de Processo
Penal e o Cédigo Penal.

6. No caso, o impetrante ndo demonstrou a origem licita dos recursos para aquisi¢ao do veiculo,
nem que o bem nao foi utilizado para o trafico de drogas, o que inviabiliza a restituigdo por meio
de mandado de seguranga.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O mandado de seguranca ndo € cabivel para impugnar decisdes judiciais
passiveis de recurso proprio, salvo em casos de flagrante ilegalidade. 2. A restituicdo de bens
apreendidos requer comprovacao de propriedade legitima, licitude de origem e ndo utilizacao
como instrumento do crime".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 120, 121 e 124; CP, art. 91, 1L
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RMS 50.246/AP, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, j.
13.12.2018; STJ, AgRg no RMS 67.052/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, j. 07.12.2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 75004 - SP (2024/0405082-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : JOAO VITOR NERY SANTOS

ADVOGADO : RICARDO BIANCHINI DE ASSUNCAO - SP446443

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE
SEGURANCA. PERDIMENTO DE BENS. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso em mandado de
segurancga, no qual se pleiteava a restitui¢ao de veiculo apreendido e perdido em favor da Unido,
em decorréncia de crime de trafico de entorpecentes praticado por terceiro.

2. O Tribunal de origem entendeu que a perda do bem foi acobertada pela coisa julgada, uma vez
que a motocicleta, sem emplacamento, estava na posse do acusado condenado por trafico de
drogas e foi utilizada na prética do crime.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha direito liquido e certo a ser garantido por meio
de mandado de seguranca para a restituicdo de bem apreendido e perdido em favor da Unido,
quando utilizado na pratica de crime.

II1. Razoes de decidir

4. O mandado de seguranca ndo ¢ cabivel para impugnar decisdes judiciais das quais caibam
recurso proprio, exceto em casos de flagrante ilegalidade ou teratologia.

5. A restitui¢cdo de bens apreendidos estd condicionada a comprovacdo de propriedade legitima,
licitude de origem e ndo utilizagdo como instrumento do crime, conforme o Codigo de Processo
Penal e o Codigo Penal.

6. No caso, o impetrante ndo demonstrou a origem licita dos recursos para aquisi¢ao do veiculo,
nem que o bem nao foi utilizado para o trafico de drogas, o que inviabiliza a restitui¢ao por meio
de mandado de seguranga.
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IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O mandado de seguranca nao ¢ cabivel para impugnar decisdes judiciais
passiveis de recurso proprio, salvo em casos de flagrante ilegalidade. 2. A restituicdo de bens
apreendidos requer comprovacao de propriedade legitima, licitude de origem e ndo utilizacao
como instrumento do crime".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 120, 121 e 124; CP, art. 91, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RMS 50.246/AP, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, j.
13.12.2018; STJ, AgRg no RMS 67.052/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, j. 07.12.2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO VITOR NERY SANTOS

contra decisdo que negou provimento ao recurso em mandado de seguranca.

Em seu arrazoado, reitera a argumentagao originaria de que teve seu bem perdido em

favor da Unido em decorréncia de pratica de crime realizado por terceiro.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada de forma monocratica ou mediante

deliberagao colegiada, a fim de que seja restituido o veiculo apreendido.

E o relatorio.

VOTO
O agravo ndo comporta provimento.

Conforme ressaltado na decisdo agravada, "nos termos da jurisprudéncia deste
Superior Tribunal de Justica, o cabimento do mandado de seguranca esté atrelado a existéncia de
direito liquido e certo a ser tutelado, ndo podendo ser utilizado o remédio heroico para impugnar
decisdes judiciais das quais caibam recurso proprio, exceto quando evidenciada flagrante
ilegalidade ou teratologia que se pretenda desconstituir”" (RMS 50.246/AP, relator Ministro Jorge
Mussi, Quinta Turma, julgado em 13/12/2018, DJe 19/12/2018).

E ainda: "a restituicdo das coisas apreendidas, mesmo apds o transito em julgado da
acdo penal, estd condicionada tanto a auséncia de divida de que o requerente ¢ seu legitimo
proprietario, quanto a licitude de sua origem e a demonstracdo de que ndo foi usado como

instrumento do crime e ndo constitui proveito dele, conforme as exigéncias postas nos arts. 120,
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121 e 124 do Cddigo de Processo Penal c/c o art. 91, 11, do Codigo Penal." (AgRg no RMS n.
67.052/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/12/2021,
DJe de 13/12/2021).

Na espécie, o Tribunal de origem registrou que "o entendimento da perda do bem foi
acobertado pela coisa julgada, gerando situagdo certa e contraria ao direito invocado pelo
impetrante". Além disso, entendeu a Corte a quo que restou "[b]Jem provado nos autos que a
motocicleta do impetrante, sem o devido emplacamento, estava na posse do acusado que foi
condenado pela pratica do crime de trafico de entorpecentes e foi utilizada na pratica do crime.
Decretado o perdimento em primeiro grau, e mantido em grau recursal. E o quanto basta para a
segura consideracdo de que o perdimento encontrou fundamenta¢ao adequada, e que nao ha
qualquer ato ilegal que possa ser atribuido a douta autoridade indicada como coatora. (e-STJ, fl.

83; grifou-se).

Sendo assim, ndo hé direito liquido e certo a ser garantido por meio do presente

mandamus.

Nesse sentido, a jurisprudéncia:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA
CONDENATORIA QUE DETERMINA O PERDIMENTO DE BENS EM FAVOR
DA UNIAO. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO NO PONTO. PRECLUSAO.
COISA JULGADA. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL DE
TERCEIRO DA DECISAO QUE DESIGNA DATA PARA ALIENACAO
ANTECIPADA DE BENS DA UNIAO. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Apoés a citagdo, a regra € que a defesa seja intimada de todos os atos e decisdes
proferidas no processo por meio do advogado por ela constituido, pela via da
publicagdo no 6rgao incumbido da publicidade dos atos judiciais da comarca (art.
370, § 1°, do CPP). A excecdo deve ser expressamente prevista na lei, como ocorre,
por exemplo, com a prerrogativa de intimag@o pessoal do Ministério Publico (art.
370, § 4°, do CPP), da Defensoria Publica (art. 5°, § 5°, da Lei 1.060/1.950 e art. 44,
I, da Lei Complementar n. 80/1994) e do defensor dativo, nomeado pelo Juizo (art.
370, § 4°, do CPP).

2. Decretado o perdimento de bens apreendidos no bojo de operagdo policial, em
sentenca penal condenatoéria contra a qual terceiro interessado que figurava como
proprietario formal de veiculo apreendido em poder de um dos réus ndo se insurgiu,
apesar de devidamente intimado do édito condenatério, ¢ de se reconhecer a
superveniéncia de coisa julgada em relagdo a parte da sentenga que transferiu o bem
para a propriedade da Unido.

De consequéncia, ndo existe obrigacdo legal de intimar pessoalmente o antigo
proprietario do bem da decis@o que designa data para alienagdo antecipada de veiculo
que ndo mais lhe pertencia.

Nessa linha, ndo merece reparos o acorddo do TRF da 3* Regido que assentou ser
"Necessaria a intimagdo de terceiro na alienagdo antecipada de bens somente nos
casos em que ha efetivo ajuizamento de medida judicial veiculada diretamente no
Tribunal com objetivo especifico de impugnar o perdimento decretado na sentenga".
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3. Ainda que assim ndo fosse, € duvidosa a alegacdo da defesa de que ndo chegou a
tomar conhecimento da data de alienacdo do veiculo objeto da controvérsia, se ela
admite que seu patrono - que também representava um dos réus na agdo penal - foi
devidamente intimado da decisdo que estabeleceu a data para o leilao do automével.
4. De se ressaltar, ainda, que, ao indeferir o pedido de restitui¢do do bem, antes de
declarar seu perdimento, o Juizo de primeiro grau salientou que a recorrente ndo se
desincumbiu do Onus probatorio de demonstrar a origem licita dos recursos que
possibilitaram a aquisi¢do do veiculo de elevado valor.

5. Recurso ordinario em mandado de seguranga a que se nega provimento.

(RMS n. 67.170/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 13/9/2022, DJe de 21/9/2022; grifou-se.)

Foi como opinou o Ministério Publico Federal:

Em que pese a propriedade da motocicleta tenha sido comprovada, ela foi
efetivamente utilizada como instrumento do crime, ndo se desincumbindo o
recorrente de demonstrar que nao colaborou para o crime, cedendo o seu veiculo para
outra finalidade que ndo a realizacdo do trafico de drogas. Também ndo esclareceu a
razdo de o veiculo ndo estar emplacado até entdo, facilitando a pratica criminosa sem
a identificagdo de seu condutor.

Com efeito, existindo fundadas suspeitas de que o veiculo apreendido era

reiteradamente utilizado para o trafico de drogas, o debate proposto pelo impetrante
demandaria dilagao probatoria, invidvel no ambito da presente impetragao. (e-STJ, fl.
144)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 17/12/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO VITOR NERY SANTOS
ADVOGADO . RICARDO BIANCHINI DE ASSUNGCAO - SP446443
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO VITOR NERY SANTOS )

ADVOGADO : RICARDO BIANCHINI DE ASSUNGAO - SP446443

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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