SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2179145 - SP (2024/0404375-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : ROSIMEIRE DE SOUZA

ADVOGADOS : NAIARA FERNANDA DE LIMA - SP409948
MILLER JEAN GUAPO DA SILVA - SP321496

RECORRIDO : BANCO PAN S.A.
ADVOGADA : ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - SP192649
EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. SEGURO PRESTAMISTA. TEMA N. 972 DO STJ. RECURSO
NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso esnecial internosto com fundamento no art. 105, IIl, ¢ e ¢. da
Constituicido Federal. alecando violagao do art. 927, II e III, do CPC, além de
divergéncia jurisprudencial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussdao consiste em saber se a contratacdo do seguro prestamista,
realizada mediante proposta apartada, configura venda casada ou pratica abusiva.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdao da Corte estadual estd alinhada a jurisprudéncia do STJ, ao reconhecer
que a contratagdo do seguro de prote¢do financeira foi voluntaria, mediante proposta
apartada e assinada pela contratante, afastando a alegacdo de venda casada. A
revisdo dessa conclusdo exigiria reexame de provas e clausulas contratuais, o que ¢
vedado em recurso especial, conforme as Simulas n. 5 e 7 do STIJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
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4. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. A contratacdo de seguro prestamista mediante proposta
apartada e devidamente subscrita pelo consumidor ndo configura venda casada ou
pratica abusiva, desde que realizada de forma voluntaria. 2. A revisdo de matéria
fatica e interpretacdo de cldusulas contratuais ¢ inviavel em recurso especial,
conforme os Obices das Sumulas n. 5 e 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 927, Il e lII; Simulas n. 5, 7 e 83 do STJ.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.639.320/SP, relator Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, Segunda Secdo, julgado em 12/12/2018, DJe de 17/12/2018;
STJ, Aglnt no REsp n. 1.899.817/PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de 21/6/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 18/11/2025 a 24/11/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de novembro de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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ADVOGADOS : NAIARA FERNANDA DE LIMA - SP409948
MILLER JEAN GUAPO DA SILVA - SP321496

RECORRIDO : BANCO PAN S.A.
ADVOGADA : ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - SP192649
EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. SEGURO PRESTAMISTA. TEMA N. 972 DO STJ. RECURSO
NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da
Constituicdo Federal, alegando violagdo do art. 927, II e III, do CPC, além de
divergéncia jurisprudencial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussdao consiste em saber se a contratacdo do seguro prestamista,
realizada mediante proposta apartada, configura venda casada ou pratica abusiva.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdao da Corte estadual estd alinhada a jurisprudéncia do STJ, ao reconhecer
que a contratagdo do seguro de protecao financeira foi voluntaria, mediante proposta
apartada e assinada pela contratante, afastando a alegacdo de venda casada. A
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revisdo dessa conclusdo exigiria reexame de provas e cldusulas contratuais, o que ¢
vedado em recurso especial, conforme as Simulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. A contratacdo de seguro prestamista mediante proposta
apartada e devidamente subscrita pelo consumidor ndo configura venda casada ou
pratica abusiva, desde que realizada de forma voluntéria. 2. A revisdo de matéria
fatica e interpretacdo de cldusulas contratuais ¢ inviavel em recurso especial,
conforme os 6bices das Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 927, Il e lII; Simulas n. 5, 7 e 83 do STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.639.320/SP, relator Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, Segunda Secdo, julgado em 12/12/2018, DJe de 17/12/2018;
STJ, Aglnt no REsp n. 1.899.817/PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de 21/6/2022.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ROSIMEIRE DE SOUZA com
fundamento no art. 105, III, a ¢ ¢, da Constituicdo Federal, contra acérdao do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo em apelagdo civel nos autos de agdo
revisional.

O julgado foi assim ementado (fl. 244):

Acgdo revisional. Sentenca de parcial procedéncia. Irresignagdo de ambas as
partes. Apelagdes. Tarifas. Teses fixadas pelo STJ para fins do artigo 1.040 do CPC (
REsp 1.578.553/SP - Tema 958). Tarifa de avaliacdo. Previsdo contratual clara.
Automovel seminovo dado em garantia. Cobranga permitida no caso concreto. Tarifa
de registro. Autora que demonstrou que o servico ndo foi prestado. Réu que nada
trouxe para demonstrar a regularidade da cobranca. Cobranga abusiva. Autora que
deve ser indenizada pelo valor pago a tal titulo, determinando-se o recélculo das
parcelas com a exclusdo de juros e de outros encargos incidentes sobre a quantia.
Seguro de protecdo financeira. Tese consolidada pelo STJ no julgamento do
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REsp 1.639.320/SP (Tema 972). Consumidor que aderiu espontaneamente a proposta.
Encargo livremente pactuado. Sentenca parcialmente reformada. Sucumbéncia

redistribuida. Recursos parcialmente providos.

Os embargos de declaracao foram rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violacao do art. 927, 11 e III, do CPC.

Alega que o acorddo recorrido nao observou entendimento vinculante dos
recursos repetitivos sobre seguro prestamista, porquanto considerou suficiente
proposta de seguro em apartado para demonstrar liberdade de contratagao.

Aduz que o Tribunal de origem deixou de aplicar corretamente a tese do
Tema n. 972 do STJ sobre vedagdao de compelir o consumidor a contratar seguro com
seguradora indicada pelo banco, porque nao houve efetiva opcao no bojo do contrato
e liberdade de escolha da seguradora.

Sustenta que o Tribunal estadual divergiu do entendimento consolidado no
Tema n. 972 do STJ (REsp n. 1.639.320/SP) e do acoérdao paradigma do TJSC
(Apelagdo n. 5005229-95.2021.8.24.0058), ao afirmar que a existéncia de proposta
de seguro em documento separado comprova a liberdade de contrata¢do, enquanto o
precedente catarinense concluiu que a contratacdo em apartado, por si s0, nao
esclarece a liberdade de escolha do consumidor quanto a contratacdo e a seguradora,
configurando venda casada.

Requer o provimento do recurso para reformar o acoérdao recorrido, a fim
de declarar a ilegalidade da cobranca do seguro prestamista, determinar a restitui¢ao
dos valores pagos e readequar os O6nus sucumbenciais, com a fixa¢do de honorarios
advocaticios em R$ 3.000,00.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao a fl. 577.

E o relatoério
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VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo revisional em que a parte autora
pleiteou o expurgo das cobrangas de registro de contrato, avaliagao de bem e seguro
prestamista, com devolugdo dos valores pagos e recalculo das parcelas. O valor da
causa foi fixado em R$ 1.997,14.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os
pedidos para declarar abusivas as cobrangas de tarifa de avaliagdo e de registro e
determinar a devolugdo dos valores pagos a tais titulos.

A Corte estadual reformou em parte a sentenca para manter a abusividade
apenas da tarifa de registro, declarar a licitude da tarifa de avaliagdo e manter a
validade da contratacdo do seguro de protecdo financeira, condenando a autora as
custas e honorarios advocaticios.

I-Art. 927,11 e 111, do CPC

No recurso especial a parte recorrente alega que o acérdao recorrido violou
os arts. 927, II e III, do CPC, por ndo observar o entendimento vinculante dos
recursos repetitivos, especialmente o Tema n. 972 do STJ (REsp 1.639.320/SP),
segundo o qual, nos contratos bancarios, o consumidor ndo pode ser compelido a
contratar seguro com a instituicdo financeira ou com seguradora por ela indicada,
devendo ser assegurada a liberdade de contratar e de escolher a seguradora. Sustenta
que, no caso, ndao houve op¢do no bojo do contrato e a proposta apartada ndo
demonstra, por si, a liberdade de escolha.

A Corte estadual, analisando o acervo probatorio dos autos, concluiu que
houve contratagdo voluntaria do seguro de protecdo financeira, pois a autora aderiu a
proposta de forma livre, ndo havendo qualquer indicio de imposi¢ao por parte da

institui¢do financeira. Ressaltou-se, ainda, que a adesdo se deu mediante proposta
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apartada, devidamente subscrita pela contratante, circunstancia que afasta a alegagao

de venda casada e de pratica abusiva.

Confira-se (fls. 246-247, destaquei):

No caso dos autos, ao contrario do que sustenta o autor, verifica-se que lhe
restou facultada a contratacio do seguro de protecio financeira, que
efetivamente aderiu a proposta, como aponta o documento de fls. 101/107.

Nesse contexto, nido ha qualquer indicio de que a autora tenha sido
compelido a contratacio. Assim, na falta de prova de que foi imposta a apelante,
compreende-se que a adesdo a proposta se deu de forma voluntaria, o que afasta
a abusividade.

Ora, optando pela contratacdo do servi¢o, ndo pode a autora requerer, depois, a
devolugao dos valores pagos até entdo, eis que no periodo, se ocorresse algum evento
danoso coberto, haveria o pagamento da respectiva indenizagdo. Ou seja, nesse
periodo, o seguro estava vigente por op¢ao da propria consumidora.

Ademais, o seguro ndo se caracteriza como tarifa e decorre da livre celebragdo
do contrato, ndo havendo qualquer abusividade na sua contratagdo, de sorte que
incabivel sua repetigao.

Tendo o acérdao recorrido decidido em consonancia com a jurisprudéncia

desta Corte, incide, na hipdtese, o enunciado n. 83 da Sumula do Superior Tribunal

de Justica, que abrange os recursos especiais.

Ademais, rever a conclusdo quanto a alegada imposi¢do da contratagao

demandaria, necessariamente, reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, bem

como a interpretacao de cladusulas contratuais, o que € invidvel na via especial, ante o

obice das Stimulas n. 5 e 7 do STJ.

Destaca-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

CONTRATOS BANCARIOS. ACAO REVISIONAL. SEGURO DE PROTECAO
FINANCEIRA. PRECEDENTE REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
TEMA N. 972 DO STJ. ILEGALIDADE NAO VERIFIDADA NA ORIGEM.
SUMULAS N. 5,7 E 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte, firmada sob a sistematica dos
recursos repetitivos, orienta que "o consumidor n3o pode ser compelido a
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contratar seguro com a instituicdo financeira ou com seguradora por ela indicada" (
REsp 1639320/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 12/12/2018, DJe 17/12/2018).

2. No caso, ficou consignado no acérddo que a parte autora da agdo revisional
nao foi compelida a contratar o seguro nem demonstrou a suposta venda casada.

3. O desfecho atribuido ao processo na origem ndo destoa das premissas fixadas
no precedente representativo da controvérsia (Sumula n. 83/STJ), impondo-se
reafirmar que o acolhimento da insurgéncia demandaria reexame de matéria fatica e
interpretagdo do contrato estabelecido entre as partes, procedimento inviavel em
recurso especial (Simulas n. 5 e 7 do STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp n. 1.899.817/PR,
relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de
21/6/2022.)

I1 - Divergéncia jurisprudencial

No tocante ao apontado dissidio, ressalte-se que a incidéncia das Sumulas
n. 7 e 83 do STJ quanto a interposi¢dao pela alinea a do permissivo constitucional
impede o conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a
mesma questao.

Nesse sentido: Aglnt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro Ricardo
Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 30/6/2022; Aglnt
no AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 16/5/2022, DJe de 18/5/2022; Aglnt no AREsp n. 1.611.756/GO, relator
Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 1°/9/2022;
Aglnt no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 24/8/2022; Agint no REsp n. 1.503.880/PE,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 27/2/2018, DJe de
8/3/2018.

III - Conclusao

Ante o exposto, nao conhec¢o do recurso especial.
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Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da parte
ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do
referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.179.145/ SP

Numero Registro: 2024/0404375-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10509972220228260576

Sessao Virtual de 18/11/2025 a 24/11/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

RECORRENTE : ROSIMEIRE DE SOUZA

ADVOGADOS : MILLER JEAN GUAPO DA SILVA - SP321496
NAIARA FERNANDA DE LIMA - SP409948

RECORRIDO : BANCO PAN S.A.

ADVOGADA : ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - SP192649

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 18/11/2025 a
24/11/2025, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.
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Brasilia, 24 de novembro de 2025
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