SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2775349 - RN (2024/0399517-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . ALG
ADVOGADO : FRANCISCO DAS CHAGAS MEDEIROS - RN004218B
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DUPLICIDADE RECURSAL.
EMBARGOS INFRINGENTES E RECURSO
ESPECIAL CONTRA O MESMO ACORDAO.
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. SUMULA N. 207 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

1. A interposicao concomitante de dois recursos contra
0 mesmo acoérdao, pela mesma parte, caracteriza
duplicidade recursal, atraindo a preclusdo consumativa
e a incidéncia do principio da unirrecorribilidade, o que
impede o conhecimento do segundo recurso.

2. Em acordado ndo unanime desfavoravel a defesa, é
imprescindivel o exaurimento das instancias ordinarias
por meio do julgamento dos embargos infringentes,
somente entdo se viabilizando a interposicdo e o
conhecimento do recurso especial, nos termos da
Sumula n. 207 do STJ.

3. A interposicdo de recurso especial antes do
julgamento dos embargos infringentes, apos a edigéo
da Lei n. 10.352/2001, ndo configura excecdo ao
principio da unirrecorribilidade e constitui erro
grosseiro, obstando o processamento do especial.

4. A alegacao de complementariedade entre as razdes
dos embargos infringentes e do recurso especial ndo
afasta a vedacdo ao duplo manejo recursal contra o
mesmo ato judicial.

5. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso
especial.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conhecer do agravo em
recurso especial para ndao conhecer do recurso especial, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos

Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2775349 - RN (2024/0399517-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . ALG
ADVOGADO : FRANCISCO DAS CHAGAS MEDEIROS - RN004218B
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DUPLICIDADE RECURSAL.
EMBARGOS INFRINGENTES E RECURSO
ESPECIAL CONTRA O MESMO ACORDAO.
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. SUMULA N. 207 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

1. A interposicdo concomitante de dois recursos contra
0 mesmo acordado, pela mesma parte, caracteriza
duplicidade recursal, atraindo a preclusdo consumativa
e a incidéncia do principio da unirrecorribilidade, o que
impede o conhecimento do segundo recurso.

2. Em acordao ndao unanime desfavoravel a defesa, é
imprescindivel o exaurimento das instancias ordinarias
por meio do julgamento dos embargos infringentes,
somente entdo se viabilizando a interposicdo e o
conhecimento do recurso especial, nos termos da
Sumula n. 207 do STJ.

3. A interposicdo de recurso especial antes do
julgamento dos embargos infringentes, apds a edicéo
da Lei n. 10.352/2001, ndo configura excegdo ao
principio da unirrecorribilidade e constitui erro
grosseiro, obstando o processamento do especial.

4. A alegacao de complementariedade entre as razdes
dos embargos infringentes e do recurso especial nao
afasta a vedacdo ao duplo manejo recursal contra o
mesmo ato judicial.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso
especial.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por A. L. G. contra
decisdo do Tribunal de origem que inadmitiu o recurso especial, ante o dbice da
Sumula n. 207 do STJ.

Consta dos autos que o agravante foi condenado a pena de 9 anos e 4
meses, de reclusdo no regime fechado, como incurso nas sang¢des do art. 217-A,
caput, do Codigo Penal.

A parte agravante sustenta que o recurso especial apontou
contrariedade aos arts. 217-A do Cdodigo Penal e 386, Il, V e VII, do Cddigo de
Processo Penal, requerendo o restabelecimento da absolvigio.

Alega que a decisdo de inadmissibilidade aplicou indevidamente a
Sumula n. 207 do STJ, pois a matéria do recurso especial ja foi examinada pelo
Tribunal de origem no julgamento dos embargos infringentes.

Aduz que nao ha supressao de instancia nem violagao do principio da
unirrecorribilidade, uma vez que os embargos foram julgados e o recurso
especial permaneceu suspenso até essa deliberacgao.

Requer o provimento do recurso, com a consequente repercussao
juridica.
Impugnagao as fls. 575-580.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do agravo em
recurso especial, em parecer assim ementado (fl. 601):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO
DO RECURSO CONCOMITANTEMENTE A OPOSICAO DE
EMBARGOS INFRINGENTES. INCIDENCIA DA SUMULA N.
207/STJ.

- Um dos requisitos do recurso especial € o exaurimento
da instdncia antecedente. Tendo sido o acoérdao
recorrido proferido por maioria e havendo voto vencido favoravel
ao réu, devem ser opostos embargos infringentes e de nulidade
para que, em seu julgamento, ocorra o referido exaurimento,
abrindo-se a possibilidade do recurso especial.

- Interposicdo do recurso especial antes de encerrada
a prestacao jurisdicional no tribunal de origem. Correta, portanto,
a aplicagcao da Sumula n. 207/STJ.

Parecer pelo nao provimento do agravo em recurso especial.

E o relatdrio.

VOTO
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A conclusao da instancia de origem no sentido da inadmissibilidade do
recurso deve ser mantida.

Consoante se extrai dos autos, a parte agravante opds embargos
infringentes (fls. 488-495) e, concomitantemente, interpds recurso especial (fls.
496-504) contra o mesmo acordao do Tribunal de origem que, a maioria, deu
provimento a apelagcao ministerial para condenar o réu. Note-se que, em ambos
0s recursos, o recorrente buscou fazer prevalecer o voto vencido, a fim de
absolvé-lo.

Dessa forma, caracteriza-se a duplicidade recursal, circunstancia que
atrai a incidéncia da preclusao consumativa e do principio da unirrecorribilidade,
0 que impede o processamento simultdneo de ambos os recursos.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido de
que, uma vez interposto um recurso pela parte, esgota-se a faculdade de
recorrer contra 0 mesmo ato, razao pela qual ndo se pode conhecer do segundo
recurso, ainda que interposto dentro do prazo legal.

A propdsito, colhem-se os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APRESENTACAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO E RECURSO ESPECIAL CONTRA O MESMO
ACORDAO. CONHECIMENTO APENAS DO PRIMEIRO.
OCORRENCIA DE PRECLUSAO CONSUMATIVA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA UNICIDADE RECURSAL ou
UNIRRECORRIBILIDADE. HABEAS CORPUS DE OFiCIO.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Na hipotese de interposicdo de dois recursos contra a
mesma decisao, pela mesma parte, apenas o primeiro pode
ser conhecido, tendo em vista a ocorréncia da preclusao
consumativa e ofensa ao principio da unicidade recursal ou
unirrecorribilidade, que veda a interposicao simultinea de
mais de um recurso contra a mesma decisao judicial.

2. "Nos termos do art. 654, § 2.°, do Cédigo de Processo Penal, o
habeas corpus de oficio é deferido por iniciativa dos Tribunais
quando detectarem ilegalidade flagrante, ndo se prestando como
meio para que a Defesa obtenha pronunciamento judicial acerca
do mérito de recurso que nao ultrapassou os requisitos de
admissibilidade" (AgRg no AREsp n. 2.026.811/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 8/11/2022, DJe de
18/11/2022.)

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 2.290.201/SP, relator Ministro Jesuino
Rissato - Desembargador convocado do TJDFT -, Sexta Turma,
julgado em 20/2/2024, DJe de 23/2/2024 — grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E
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PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO E
OCULTACAO DE CADAVER. OPOSICAO DE EMBARGOS
INFRINGENTES E RECURSO ESPECIAL PELA MESMA PARTE
CONTRA A MESMA DECISAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA UNICIDADE
RECURSAL. SUMULA N. 207/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Salvo as excegoes legalmente previstas, a interposi¢ao de
dois recursos, pela mesma parte e contra a mesma decisao
judicial impede o conhecimento do segundo recurso
interposto, em razao da preclusdao consumativa e da
aplicacao do principio da unirrecorribilidade recursal.

2. Nos termos da Sumula n. 207/STJ, é inadmissivel recurso
especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acordao
proferido no tribunal de origem.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.355.324/RJ, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 26/9/2023, DJe de
2/10/2023 — grifei.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO NAO UNANIME
DESFAVORAVEL A RE. EMBARGOS INFRINGENTES.
NECESSIDADE. NAO INTERPOSICAO. INSTANCIAS
ORDINARIAS. ESGOTAMENTO. INEXISTENCIA. SUMULA N.
207/STJ. INCIDENCIA.

1. Consoante dispde o verbete n. 207 da Sumula desta Corte
Superior, "é inadmissivel recurso especial quando cabiveis
embargos infringentes contra o acordao proferido no tribunal de
origem".

2. Na hipétese vertente, ndo prospera o argumento defensivo de
que "a interposicdo de embargos infringentes caberia apenas
contra matéria decidida de forma ndo unanime e a matéria
decidida de forma unanime caberia o Recurso Especial", pois
"predomina no sistema processual o principio da
unirrecorribilidade, de modo que para cada provimento
judicial admite-se apenas um recurso. No caso dos autos,
contra o acérdao nao unanime, que causou prejuizo a
defesa, caberia a oposicao de embargos infringentes, que,
apos julgado, esgotaria as instancias ordinarias, viabilizando
a interposicao do recurso especial" (AgRg nos EDcl no REsp
n. 1.837.131/RS, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 10/12/2019, DJe de 19/12/2019).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.292.864/SC, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 21/11/2023, DJe de
24/11/2023 — grifei.)

Ademais, como bem observado pelo MPF em seu parecer,
"[a] interposigdo concomitante de embargos infringentes e recurso especial —
com a necessaria ratificacdo posterior das razdes recursais apos o julgamento
dos embargos — sO é cabivel quando o acérddao contém parte unanime e parte
nao unanime" (fl. 602), o que nao é a hipétese dos autos.
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Assim, a duplicidade de impugnacao n&o pode ser admitida, sob pena
de afronta a segurancga juridica e a estabilidade da jurisdicdo. O sistema
processual prevé meios adequados para o0 manejo de cada espécie recursal,
vedando o uso simultdneo de instrumentos para rediscutir o mesmo ato judicial.

Note-se que a alegacdo de eventual complementariedade entre as
razdes de um e outro recurso nao altera o resultado. Ainda que a parte sustente
que as matérias sao correlatas ou complementares, o duplo manejo recursal
continua vedado.

Ademais, "[c]onforme jurisprudéncia desta Corte Superior, apos a
edicdo da Lei n. 10.352/2001, a interposi¢cao do recurso especial antes do
julgamento dos embargos infringentes deixou de se constituir em excegao ao
principio da unirrecorribilidade e constitui erro grosseiro" (Agint no REsp n.
1.581.225/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024).

Por fim, como dito acima, ndo obstante a oposicdo de embargos
infringentes pelo agravante, verifica-se que, antes do respectivo julgamento, foi
interposto recurso especial contra 0 mesmo acoérddo. Desse modo, ausente o
exaurimento da instancia ordinaria, impde-se a incidéncia da Sumula n. 207 do
Superior Tribunal de Justica. Nessa linha:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
ESTELIONATO. INTERPOSICAO DE EMBARGOS
INFRINGENTES E RECURSO ESPECIAL PELA MESMA PARTE
CONTRA O MESMO DECISUM. UNIRRECORRIBILIDADE. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N.
207/STJ. NECESSIDADE DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. PEDIDOS NAO CONHECIDOS. LEI
N. 13.243/2016. NOVATIO LEGIS IN MELLIUS. NAO
OCORRENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Predomina no sistema processual o principio da
unirrecorribilidade, de modo que para cada provimento
judicial admite-se apenas um recurso. No caso dos autos,
contra o acérdao nao unanime, que causou prejuizo a
defesa, caberia a oposicao de embargos infringentes, que,
apos julgado, esgotaria as instancias ordinarias, viabilizando
a interposicao do recurso especial.

2. No entanto, embora o agravante tenha feito a oposigao
dos embargos infringentes, antes que este fosse julgado,
houve a interposi¢gdao de recurso especial contra o mesmo
decisum. Portanto, nao ocorrido o exaurimento da instancia,
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incide, na espécie, a Sumula n. 207/ STJ.

3. "O escopo da novatio legis in mellius é regular o direito penal
intertemporal e, por seu turno, a Lei n. 13.243/2016 nao disciplina
aspectos penais, nem sequer a figura do estelionato € norma
penal em branco que exija a complementagao por outra norma
(OLIVEIRA, Eugénio Pacelli de. Comentarios ao Codigo de
Processo Penal e sua Jurisprudéncia. 8. ed. Revista, atualizada e
ampliada. Sao Paulo:

Atlas, 2016) (AgRg no AREsp 1433019/RS, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
28/03/2019, DJe 05/04/2019)" (AgRg no AgRg no AREsp
1465011/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 13/8/2019, DJe 19/8/2019).

4. No que se refere ao apontado dissidio jurisprudencial, registra-
se que a nao indicagao do dispositivo legal violado, ainda que
com fundamento na alinea "c" do inciso Ill do art. 105 da
Constituigdo Federal, configura deficiéncia na fundamentagéo,
Obice contido na Sumula n. 284/STF.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no REsp n. 1.837.131/RS, relator Ministro Joel
llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 10/12/2019, DJe de
19/12/2019 — grifei.)

Ante o exposto, conheg¢o do agravo para nao conhecer do recurso
especial.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 01011805320168200103 08034671920238200000 1011805320168200103
8034671920238200000

EM MESA JULGADO: 04/08/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ALG
ADVOGADO : FRANCISCO DAS CHAGAS MEDEIROS - RN004218B
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu do agravo em recurso especial para
ndo conhecer do recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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