A\
g"i

%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2776600 - ES (2024/0398983-0)

RELATOR : MINISTRO AFRANIO VILELA
AGRAVANTE : EDP ESPIRITO SANTO DISTRIBUICAO DE ENERGIA S.A
ADVOGADOS : THIAGO BRAGANCA - ES014863

GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO - ES026921A
AGRAVADO : 1IZAEL FRANCISCO EVALD
ADVOGADOS : JOSE COCO FONTAN - ES004952

FERNANDO BELLON ULIANA - ES027492

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL ASSINATURA DIGITALIZADA OU ESCANEADA NO
INSTRUMENTO PROCURATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INTIMACAO PARA
REGULARIZAR. NAO ATENDIMENTO. SUMULA 115/STJ. PRECEDENTES DESTA
CORTE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Nao se conhece de recurso interposto por advogado sem procuragao nos autos, nos
casos em que, devidamente intimada, a parte recorrente deixa de regularizar a
representacao processual, no prazo estabelecido. Incidéncia da Sumula 115/STJ.

2. A jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de Justica ndo admite
instrumento de mandato assinado de forma digitalizada ou escaneada, por se tratar de
mera reproducdo de imagem, insuficiente para comprovar os poderes de
representacédo nos autos.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 24 de junho de 2025.
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MINISTRO AFRANIO VILELA
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL ASSINATURA DIGITALIZADA OU ESCANEADA NO
INSTRUMENTO PROCURATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INTIMACAO PARA
REGULARIZAR. NAO ATENDIMENTO. SUMULA 115/STJ. PRECEDENTES DESTA
CORTE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Nao se conhece de recurso interposto por advogado sem procuragao nos autos, nos
casos em que, devidamente intimada, a parte recorrente deixa de regularizar a
representacao processual, no prazo estabelecido. Incidéncia da Sumula 115/STJ.

2. A jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de Justica ndo admite
instrumento de mandato assinado de forma digitalizada ou escaneada, por se tratar de
mera reproducdo de imagem, insuficiente para comprovar os poderes de
representacédo nos autos.

3. Agravo interno improvido.

RELATORIO

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em andlise, agravo interno interposto
por EDP ESPIRITO SANTO DISTRIBUICAO DE ENERGIA S.A. contra a deciséo que

nao conheceu do agravo em recurso especial, pela incidéncia da Sumula 115/STJ.
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Argumenta a parte agravante, em sintese, que, "além de violar o art. 13 do
CPC, o indeferimento do processamento do Recurso Especial do agravante, por apego
a um formalismo exagerado [...] implicaria em cerceamento do direito constitucional de
defesa da Agravante" (fl. 299).

Defende que "ndo pode ser considerado inexistente recurso interposto em
instancia ordinaria, sem procuragdo de seu signatario, tendo em vista que tal fato
traduz-se em vicio manifestamente sanavel" (fl. 298).

Pugna, por fim, pela reconsideracdo da decisdo agravada ou pelo
provimento do agravo interno pelo Colegiado.

Como certificado nos autos, transcorreu in albis o prazo para impugnagao.

E o relatorio.

VOTO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): Conhego do recurso, porquanto
presentes os seus pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade.

O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
habeis para desconstituir os fundamentos da decis&o ora agravada torna inalterado o
entendimento nela firmado.

Inicialmente, registro que o recurso especial foi interposto contra acérdéo
publicado na vigéncia do CPC/2015, aplicando-se, no caso, o Enunciado Administrativo
3/2016, do STJ, aprovado na sessdo plenaria de 9/3/2016: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a
partir de 18 de margo de 2016) seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal
na forma do novo CPC."

Assim, nos termos do art. 104 do CPC/2015, "o advogado ndo sera admitido
a postular em juizo sem procuragédo, salvo para evitar preclusdo, decadéncia ou
prescri¢ado, ou para praticar ato considerado urgente".

Por sua vez, segundo a Sumula 115/STJ, “na instdncia especial é
inexistente recurso interposto por advogado sem procuragao nos autos”.

No presente caso, apds a interposicdo do recurso especial, o Tribunal de

origem verificou a existéncia de irregularidade na representacao processual, haja vista
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a existéncia de assinatura digitalizada ou escaneada na procuragdo que outorgava
poderes ao signatario do recurso especial, Dr. Thiago Braganga, OAB/ES n. 14.863.
Determinou-se, entdo, nos termos dos arts. 76 e 932, paragrafo unico, do CPC/2015, a
intimac&o da parte agravante para regularizar a representagao processual (fl. 219).

Contudo, o recorrente juntou nova cadeia de procuragbes contendo a
mesma irregularidade, qual seja, a apresentacdo de assinatura digitalizada ou
escaneada, razdo pela qual o recurso especial nao foi conhecido, nos termos da
Sumula 115/STJ.

De fato, como destacou a decisdo ora agravada, a Corte Especial deste STJ
possui orientagdo de que, "por se tratar de mera inser¢gdo de imagem em documento, a
assinatura digitalizada ou escaneada ndo se confunde com a assinatura digital
baseada em certificado digital emitido por Autoridade Certificadora credenciada, e, por
isso, ndo tem valor" (Agint nos EAREsp n.1.555.548/RJ, relator Ministro Herman
Benjamin, Corte Especial, julgado em 2/8/2021, DJe de 16/8/2021).

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IRREGULARIDADE NA REPRESENTAGCAO PROCESSUAL.
INSTRUMENTO PROCURATORIO COM ASSINATURA DIGITALIZADA
OU ESCANEADA. INADMISSIBILIDADE. VICIO NAO SANADO APOS
INTIMACAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido ser inadmissivel
assinatura digitalizada ou escaneada no instrumento procuratério, por
se tratar de mera insergdo de imagem em documento, ensejando o n&ao
conhecimento do recurso assinado pelo advogado por auséncia de
poderes de representagéo nos autos, como ocorre no presente caso.

2. Diante da inércia da parte agravante em regularizar a sua
representacdo processual, tem-se que o recurso firmado por advogado
sem procuracao nos autos é considerado ineficaz, por forca da norma
do art. 104, § 2°, do CPC/2015, nao merecendo ser conhecido (art.

76, § 2°, 1, do CPC/2015).

3. Agravo interno ndo provido (Agint no AREsp n. 1.372.728/PE, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 21/10/2019,
DJe de 28/10/2019, grifo nosso).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS
DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO
MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ QUE NAO CONHECEU
DO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DO AGRAVADO .

1. Incide a Simula 115/STJ quando a parte, devidamente intimada, ndo
regulariza o vicio de representagédo processual.
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2. O juizo de admissibilidade do recurso especial é bifasico, de modo
que qualquer pronunciamento do Tribunal de origem nao vincula esta
Corte Superior, a quem compete analisar, em definitivo, os requisitos de
admissibilidade. Precedentes.

3. O substabelecimento ndo subsiste por si s6, sem uma procuragao
que lhe dé suporte, sendo impossivel substabelecer um poder que nao
existe nos autos. Precedentes.

3.1. Na hipétese, o préprio substabelecimento ndo contém assinatura
valida, por apresentar mera insergdo, em documento digital, de imagem
da assinatura digitalizada ou escaneada. Precedentes.

4. A procuragao juntada em outro processo, conexo ou incidental, ou
nos autos originarios/principais, nao apensados, ndo produz efeito em
favor do recorrente neste Tribunal Superior. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido (Agint no AREsp n. 2.385.282/SP, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de

11/10/2023, grifo nosso).

Confiram-se, ainda: Agint no REsp n. 1.989.855/CE, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 13/3/2023; Agint no Agint
no AREsp n. 2.076.286/ES, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira
Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 13/12/2022; Agint no AREsp n. 2.003.663/RJ,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 2/5/2022, DJe
de 5/5/2022; Agint no Agint no REsp n. 1.602.592/PB, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 2/5/2022, DJe de 4/5/2022; e Agint no AREsp n. 1.691.485
/PE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 19/10/2020, DJe de
21/10/2020.

Portanto, ndo ha como afastar a incidéncia da Sumula 115/STJ.

Isso posto, nego provimento ao recurso.
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TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.776.600 / ES
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Secretario
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio
Bellizze e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 18 de junho de 2025
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