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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2777441 - MG(2024/0398698-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: FERNANDO DE FREITAS SANTOS
. EDISON MARTINS DOS SANTOS FILHO - MG167300
FANUEL GOMES VIEIRA - MG124133
CARLOS HENRIQUE PORTES DA SILVA - MG088709
: FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA
: CELSO DE FARIA MONTEIRO - MG145559
ROBERTA MACEDO DE SOUZA AGUIAR - MG083036

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. AQUISICAO DE VEICULO.
DEFEITO. VICIO SANADO FORA DO PRAZO LEGAL. USO POR
LONGO PERIODO. SUBSTITUICAO DO BEM. ENRIQUECIMENTO
SEM CAUSA. DANOS MATERIAIS E MORAIS. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Recurso especial interposto contra acoérddo do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais que desacolheu os pedidos de substitui¢do de veiculo
por outro da mesma espécie ¢ de condenacdo ao pagamento de indenizagdo
por danos morais e materiais, em a¢do indenizatoria decorrente da compra de
veiculo que apresentou vicios logo ap6s sua aquisicao.

2. O veiculo foi adquirido e logo apresentou defeitos no motor € no ar
condicionado, ainda durante o prazo de garantia. Apds reparos realizados pela
concessiondria, o veiculo foi utilizado pelo autor por mais de dez anos,
acumulando mais de cem mil quilometros rodados.

3. O Tribunal de origem entendeu que os vicios foram sanados e que o
veiculo encontra-se em perfeitas condi¢des de uso, ndo sendo cabivel a
substituicdo do produto por outro da mesma espécie, apds tantos anos de uso,
nem a condenagao por danos morais € materiais.

4. A jurisprudéncia do STJ admite, em carater excepcional, o afastamento da
pretensdo de substituicdo do bem quando o prazo legal para reparos ¢
excedido, mas o vicio é solucionado de forma satisfatoria € o consumidor
utiliza o veiculo por longo periodo apds o conserto. Este Tribunal ja decidiu
que: "ndo se mostra proporcional a restituicdo integral do valor pago pelo
consumidor, que utilizou do veiculo por mais de 3 anos apds o conserto, pelo
simples descumprimento de 6 dias do prazo legal para a devolucao do veiculo
com os vicios sanados" (AgInt no AREsp n. 2.329.940/MG, Relator Ministro
Raul Araugjo, Quarta Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 8/9/2023).

5. Conforme o Tribunal local, a situagdo descrita ndo configura dano moral
indenizavel, pois os contratempos vivenciados pelo autor nao ultrapassaram o
limite de meros aborrecimentos e frustragdes, ndo havendo prova de abalo a
honra ou dignidade. A pretensdo recursal de se rever o tema esbarra na
necessidade de incursdo deste Tribunal Superior em matéria de natureza
fatico-probatoria, o que ¢ vedado pela Sumula n. 7 do STJ.
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6. A indenizacdo por danos materiais decorrentes da indisponibilidade do
veiculo durante o prazo em que esteve na concessionaria para a realizagdo
do conserto ¢ cabivel, mesmo dentro do prazo de trinta dias, previsto no
art. 18, § 1°, do Codigo de Defesa do Consumidor, o qual ndo constitui prazo
de exoneragao de responsabilidade da montadora.

7. Conforme a jurisprudéncia deste Tribunal: "O prazo de 30 dias do art. 18, §
1°, do CDC nao constitui excludente de responsabilidade, mas um limite para
que o fornecedor solucione o vicio antes que o consumidor possa exercer as
alternativas legais (substitui¢do do produto, restituicao do valor ou abatimento
do preco). A interpretacdo sistematica do CDC, especialmente a luz do
principio da reparagdo integral (art. 6°, VI), impde que o consumidor seja
ressarcido por todos os prejuizos materiais decorrentes do vicio do produto,
quando judicialmente reconhecido, independentemente de terem ocorrido
dentro ou fora do prazo de 30 dias" (REsp n. 1.935.157/MT, Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 22/4/2025).

8. No caso em foco, o Tribunal local desacolheu o pedido de indenizagao de
danos materiais "eis que ndo ultrapassado o prazo legal", atribuindo assim ao
prazo do art. 18, § 1°, do CDC natureza distinta daquela que lhe reconhece
este Superior Tribunal de Justica.

9. Recurso especial conhecido e parcialmente provido, para restabelecer a
sentenca no tocante a condenacdo da montadora a indenizar os danos
materiais suportados pelo consumidor durante o prazo em que o veiculo
esteve na concessionaria para conserto.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar parcial provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de marcgo de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: FERNANDO DE FREITAS SANTOS
. EDISON MARTINS DOS SANTOS FILHO - MG167300
FANUEL GOMES VIEIRA - MG124133
CARLOS HENRIQUE PORTES DA SILVA - MG088709
: FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA
: CELSO DE FARIA MONTEIRO - MG145559
ROBERTA MACEDO DE SOUZA AGUIAR - MG083036

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. AQUISICAO DE VEICULO.
DEFEITO. VICIO SANADO FORA DO PRAZO LEGAL. USO POR
LONGO PERIODO. SUBSTITUICAO DO BEM. ENRIQUECIMENTO
SEM CAUSA. DANOS MATERIAIS E MORAIS. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Recurso especial interposto contra acoérddo do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais que desacolheu os pedidos de substituicao de veiculo
por outro da mesma espécie e de condenacdo ao pagamento de indenizagdo
por danos morais e materiais, em a¢do indenizatoria decorrente da compra de
veiculo que apresentou vicios logo ap6s sua aquisicao.

2. O veiculo foi adquirido e logo apresentou defeitos no motor e no ar
condicionado, ainda durante o prazo de garantia. Apds reparos realizados pela
concessiondria, o veiculo foi utilizado pelo autor por mais de dez anos,
acumulando mais de cem mil quilometros rodados.

3. O Tribunal de origem entendeu que os vicios foram sanados e que o
veiculo encontra-se em perfeitas condigdes de uso, nao sendo cabivel a
substitui¢ao do produto por outro da mesma espécie, apos tantos anos de uso,
nem a condenagao por danos morais € materiais.

4. A jurisprudéncia do STJ admite, em carater excepcional, o afastamento da
pretensdo de substituicdo do bem quando o prazo legal para reparos ¢
excedido, mas o vicio é solucionado de forma satisfatoria € o consumidor
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utiliza o veiculo por longo periodo apds o conserto. Este Tribunal ja decidiu
que: "ndo se mostra proporcional a restitui¢ao integral do valor pago pelo
consumidor, que utilizou do veiculo por mais de 3 anos apds o conserto, pelo
simples descumprimento de 6 dias do prazo legal para a devolucao do veiculo
com os vicios sanados" (Aglnt no AREsp n. 2.329.940/MG, Relator Ministro
Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 8/9/2023).

5. Conforme o Tribunal local, a situagdo descrita ndo configura dano moral
indenizavel, pois os contratempos vivenciados pelo autor ndo ultrapassaram o
limite de meros aborrecimentos e frustragdes, ndo havendo prova de abalo a
honra ou dignidade. A pretensdo recursal de se rever o tema esbarra na
necessidade de incursdo deste Tribunal Superior em matéria de natureza
fatico-probatoria, o que ¢ vedado pela Simula n. 7 do STJ.

6. A indenizacdo por danos materiais decorrentes da indisponibilidade do
veiculo durante o prazo em que esteve na concessionaria para a realizacao
do conserto ¢ cabivel, mesmo dentro do prazo de trinta dias, previsto no
art. 18, § 1°, do Codigo de Defesa do Consumidor, o qual ndo constitui prazo
de exoneragao de responsabilidade da montadora.

7. Conforme a jurisprudéncia deste Tribunal: "O prazo de 30 dias do art. 18, §
1°, do CDC nao constitui excludente de responsabilidade, mas um limite para
que o fornecedor solucione o vicio antes que o consumidor possa exercer as
alternativas legais (substitui¢do do produto, restituicdo do valor ou abatimento
do preco). A interpretacdo sistematica do CDC, especialmente a luz do
principio da reparagdo integral (art. 6°, VI), impde que o consumidor seja
ressarcido por todos os prejuizos materiais decorrentes do vicio do produto,
quando judicialmente reconhecido, independentemente de terem ocorrido
dentro ou fora do prazo de 30 dias" (REsp n. 1.935.157/MT, Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 22/4/2025).

8. No caso em foco, o Tribunal local desacolheu o pedido de indenizagao de
danos materiais "eis que nao ultrapassado o prazo legal", atribuindo assim ao
prazo do art. 18, § 1°, do CDC natureza distinta daquela que lhe reconhece
este Superior Tribunal de Justica.

9. Recurso especial conhecido e parcialmente provido, para restabelecer a
sentengca no tocante a condenacdo da montadora a indenizar os danos
materiais suportados pelo consumidor durante o prazo em que o veiculo
esteve na concessionaria para conserto.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por FERNANDO DE FREITAS
SANTOS contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no artigo 105, inciso

III, alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo eg. Tribunal de

Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado:
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“APELACAO CIVEL - ACAO ORDINARIA - CONTRATO DE COMPRA
E VENDA DE VEICULO - SUBSTITUICAO DO PRODUTO - VICIOS
SANADOS - DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS - DANOS
MATERIAIS - ALUGUEL DE VEICULO - INFERIOR A TRINTA DIAS -
DESPESAS DECORRENTES DA PROPRIEDADE DO BEM -
RESSARCIMENTO DE DESPESAS COM CONTRATACAO DE
ADVOGADO - IMPOSSIBILIDADE. A inadequada prestacdo do servigo
consistente na demora na reparagdo do automoével ndo autoriza, por si so, a
substituicdo do veiculo, especialmente, considerando que o automovel
encontra-se em boas condi¢des de uso desde seu ultimo reparo e que houve
alta rotatividade, além de estar na posse do autor ha mais de 10 (dez) anos.
Para que se possa falar e dano moral, necessario que a pessoa seja atingida em
sua honra, reputacdo, personalidade e sentimento de dignidade. Simples
aborrecimentos e frustracdes ndo podem ensejar indenizagdo por danos
morais. A impossibilidade de utilizacdo do veiculo durante o periodo em que
se encontrava em reparo nao enseja ofensa a direito da personalidade. O prazo
legal para a reparacdo de defeito em veiculo ¢ de trinta dias, conforme o
disposto do art. 18 do CDC, de modo que o periodo que ultrapassar o referido
lapso temporal deve ser indenizado, quando devidamente comprovado o gasto
com aluguel de veiculo, em virtude da demora na prestacao de servigos. As
despesas com IPVA, DPVAT, seguro particular e emplacamento do veiculo
sdo despesas inerentes ao veiculo, devendo ser suportadas pelo proprietario do
automovel mesmo durante o periodo em que o bem se encontrava na
concessionaria para reparos. A contratagdo de advogado particular para o
ajuizamento de a¢do judicial constitui mera faculdade da parte, sendo que os
gastos com o exercicio desta faculdade decorrem do contrato firmado entre a
parte e seu advogado, ndo podendo ser o réu condenado a restituicao do valor
gasto com tal contratacdo. V.v. A perda de tempo do consumidor, antes
tratada como mero aborrecimento, comecou a ser considerada indenizavel por
parte dos Tribunais de Justica. A indenizacdo por danos morais deve ser
fixada com observancia dos principios da razoabilidade e proporcionalidade.”
(e-STIJ, fIs. 661-662)

Os embargos de declaracdo opostos pelo recorrente foram parcialmente acolhidos,
sem alteracdo do resultado (e-STJ, fls. 710-714).

Em seu recurso especial, o recorrente alega violacdo dos seguintes dispositivos da
legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) art. 18, caput e §1, I, do Codigo de Defesa do Consumidor, pois teria sido negado
ao consumidor o direito de escolher a substituicdo do veiculo por outro da mesma espécie,
apesar de os vicios ndo terem sido sanados no prazo maximo de trinta dias, o que, segundo a
tese, imporia a substitui¢ao independentemente do uso posterior do bem.

(i1) art. 18, §1, I e II, e §4, do Cddigo de Defesa do Consumidor, c/c arts. 186 ¢ 927
do Cédigo Civil, porque haveria dever de indenizar perdas e danos materiais decorrentes do
aluguel de veiculo e das despesas com IPVA, DPVAT, seguro e emplacamento, ja que o
consumidor teria ficado privado do uso do automodvel por longo periodo e ndo teria recebido
carro reserva conforme a assisténcia contratual.

(ii1) arts. 186 e 927 do Codigo Civil, c/c arts. 4°, caput e 11, “d”, e 6°, VI, do Codigo
de Defesa do Consumidor, pois a situagdo descrita seria apta a configurar dano moral, a luz da
teoria do desvio produtivo do consumidor, diante da via crucis e da perda de tempo util para
solucionar vicios em veiculo zero-quildmetro.

Nao foram ofertadas contrarrazdes, conforme certidao de fl. 824 (e-STJ, fls. 824).
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O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢ao do presente
agravo.

E o Relatorio.
VOTO

Trata-se, na origem, de agdo indenizatdéria decorrente da compra de veiculo em
concessiondria, que pouco tempo apods apresentou defeito, foi entregue para conserto, realizado
em mais de trinta dias, com troca de motor (recoloca¢do de outro, novo) e entdo recebido e

utilizado pelo autor por longo periodo. O Tribunal local entendeu ndo ser cabivel, em tal

\

contexto, determinar a montadora, tantos anos apos, a substituicdo do veiculo por outro.
Inconformado, o autor interpds o recurso especial ora em exame.

O recurso comporta parcial provimento.

Quanto a todos os dispositivos acima identificados, a pretensdo recursal, no que
tange a substitui¢do do veiculo e aos danos morais, esbarra na Simula n. 7 deste Tribunal.

A alegacdo de violagdo envolve, em resumo, uma suposta valoragdo ndo ideal de
fatos, alegacdes, circunstancias e provas, feita pelo Tribunal de origem, a qual, se mais
adequadamente promovida, teria levado, na visdo da parte recorrente, a um julgamento diverso.
Ocorre que ndo ¢ possivel a esta Corte Superior modificar a conclusdo do acérdao recorrido sem
promover um amplo reexame de fatos e provas pertinentes a situagao "sub judice", atividade que
¢ impropria em recurso especial (Simulas n. 5 e n. 7 do STJ).

Para melhor compreensao, reporto-me a trechos do acordao recorrido:

Fernando Freitas dos Santos ajuizou a presente acdo em face de Ford do
Brasil e outra, aduzindo que, em 03/10/2012, adquiriu um veiculo Ford,
fabricado pela 2% ré, o qual apresentou vicio atinente a motor do automével, o
que foi em 13/11/2012, quanto o veiculo havia rodado cerca de 5.000km.
Narra que levou o veiculo a concessionaria para reparos, contudo, até
18/12/2012 o carro ainda se encontrava na concessionaria sem solu¢do e com
defeitos que comprometiam o bem estar ¢ a seguranca do veiculo. Requereu a
substitui¢ao do produto, bem como a condenagdo da parte ré ao pagamento de
indenizagdes por danos morais ¢ danos materiais.

[...]

No caso, resta incontroverso que veiculo adquirido pelo autor apresentou
vicio (defeito no motor de arranque e no ar condicionado) durante o prazo de
garantia. Constata-se que o veiculo foi encaminhado pela primeira vez a
oficina da concessionaria em dia 13/11/2012, em razao da reclamagao de pane
no motor ¢ no ar condicionado, sendo liberado em 22/02/2013, com a
substituicdo do motor por outro novo e similar e reparo do ar condicionado.
Posteriormente, o automovel retornou a oficina em 03/05/2017, em razdo do
defeito no motor, sendo necessario substituir uma pega interna.

Nao obstante, nota-se que os vicios foram inteiramente reparados, inclusive, o
veiculo, que ja estd na posse do autor ha mais de dez anos e encontra-se com
mais de 104.814 quildometros rodados, conforme a resposta ao quesito n° 02
apresentado pela ré/apelante da pericia realizada (cod. 45).

Tem-se que, embora comprovada a existéncia de defeitos no veiculo, os
referidos vicios além de terem sido sanados, ndo comprometeram a
funcionalidade do veiculo, tanto que o autor continuou a usa-lo regularmente.
Sobre o estado atual de conservacdo do veiculo, o perito assim esclareceu ao
responder aos quesitos da ré/apelante (cod. 45):
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’5) Informe o Sr. Perito qual o estado geral do veiculo (carroceria,
motor, transmissdo, estofamento, pneus, sistemas elétricos, etc), no
momento da perida.

O veiculo encontra-se muito bem cuidado e otimo estado geral.”’ (g. n)

'9) O veiculo encontra-se reparado e em perfeitas condi¢oes de
funcionamento para os "defeitos mecdnicos*, reclamados pelo Autor na
Inicial deste processo?

Sim.”’

Assim, pelo contexto fatico-probatorio dos autos, mormente o laudo pericial
(cod.45), os defeitos apresentados pelo veiculo de propriedade do autor
foram completamente solucionados, veja-se:

“11. FUNDAMENTOS E CONCLUSAO (...) Do anteriormente exposto
no presente laudo foi concluido que o veiculo periciado saiu de fabrica
com defeito no motor de arranque e no ar condicionado e que os
defeitos demoraram (noventa e oito dias), mas foram reparados pela
concessionaria do fabricante (FORLAN) e que o veiculo encontra-se
atualmente em perfeito estado de funcionamento.’’ (g. n)

Além do mais, ndo houve negativa de assisténcia pela apelada, pelo
contrario, as ordens de servigo acostadas demonstram que a assisténcia
necessaria a resolu¢do dos problemas relatados foi devidamente prestada
pelos responsaveis.

Diante disso, o pedido de substitui¢cdo do produto ja ndo se afigura possivel,
pois condenar a tal encargo ensejaria verdadeiro enriquecimento sem causa
do autor/apelado.

Nesse sentido: [...]

Certo é que houve a inadequada prestag¢do do servico consistente na demora
na repara¢do do automovel, circunstancia que ndo autoriza a substitui¢do do
produto, tendo em vista a utiliza¢do do bem por longos anos e que houve alta
rotatividade, estando o automovel com mais de 104.814 quilometros rodados.
Logo, considerando que o veiculo encontra-se em perfeitas condigcoes de uso
desde seu ultimo conserto e que o autor esta em sua posse ha mais de 10
(dez) anos, inviavel a substitui¢do do produto.

Em relagdo ao dano moral decorrentes dos vicios apresentados pelo veiculo
tem-se que ndo restaram comprovados.

Isto porque, inexiste nos autos prova que pudesse levar a crer que o autor
teria experimentado danos extrapatrimoniais graves, a ponto de darem causa
a um verdadeiro abalo de ordem moral, em decorréncia do evento descrito
nos autos.

No caso os contratempos vivenciados pelo apelado, inclusive em razdo da
impossibilidade de utilizagdo do veiculo durante o periodo em que se
encontrava em reparo, ndo ensejam ofensa a direito da personalidade.

Tem-se que os fatos narrados na inicial "estdo no contexto de meros
dissabores, sem humilhagdo, perigo ou abalo a honra e a dignidade" (STJ, R
Esp 1329189/RN) e ndo configuram dano moral.

Assim, inegavel que a situagdo gerou para o autor/apelado sentimento de
enorme indignagdo e decepgdo, todavia, o evento como exposto nos autos nao
autoriza o reconhecimento da configuragdo dos danos alegados, até porque,
nenhuma prova foi produzida neste sentido. [...]

A redacdo dos dispositivos invocados como violados no recurso especial demonstra
que eles tratam de temas em abstrato, insuficientes, por si so, para acolhimento da tese
recursal sem que se proceda a um amplo revolvimento dos fatos e provas pertinentes ao

ocorrido, especificamente no contexto "sub judice". Confira-se:
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Codigo de Defesa do Consumidor:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagdes de Consumo tem por objetivo o
atendimento das necessidades dos consumidores, o respeito a sua dignidade,
saude e seguranga, a prote¢do de seus interesses econdmicos, a melhoria da
sua qualidade de vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagdes de
consumo, atendidos os seguintes principios: (Redagdo dada pela Lei n® 9.008,
de 21.3.1995)

[...]

IT - acdo governamental no sentido de proteger efetivamente o consumidor:

[...]
d) pela garantia dos produtos e servicos com padrdes adequados de qualidade,
seguranca, durabilidade e desempenho.

Art. 6° Sao direitos basicos do consumidor: [...]
VI - a efetiva prevencdo e reparacdo de danos patrimoniais € morais,
individuais, coletivos e difusos;

Art. 18. Os fornecedores de produtos de consumo durdveis ou ndo duraveis
respondem solidariamente pelos vicios de qualidade ou quantidade que os
tornem improprios ou inadequados ao consumo a que se destinam ou lhes
diminuam o valor, assim como por aqueles decorrentes da disparidade, com a
indicagdes constantes do recipiente, da embalagem, rotulagem ou mensagem
publicitaria, respeitadas as variagdes decorrentes de sua natureza, podendo o
consumidor exigir a substitui¢ao das partes viciadas.

§ 1° Nao sendo o vicio sanado no prazo maximo de trinta dias, pode o
consumidor exigir, alternativamente e a sua escolha:

I - a substituicdo do produto por outro da mesma espécie, em perfeitas
condigdes de uso;

IT - a restitui¢do imediata da quantia paga, monetariamente atualizada, sem
prejuizo de eventuais perdas e danos;

§ 4° Tendo o consumidor optado pela alternativa do inciso I do § 1° deste
artigo, e nao sendo possivel a substitui¢do do bem, podera haver substituicdo
por outro de espécie, marca ou modelo diversos, mediante complementagado
ou restituicdo de eventual diferenga de preco, sem prejuizo do disposto nos
incisos Il e IIT do § 1° deste artigo.

Cédigo Civil:

Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissdo voluntdria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito.

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem,
fica obrigado a repara-lo.

Sobre o tema, confira-se, mutatis mutandis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS. VEICULO ZERO
KM. VICIOS SANADOS APOS 36 DIAS. OFENSA AO ART. 18, § 1°, DO
CDC NAO EVIDENCIADA. RESTITUICAO QUE SE MOSTRA MEDIDA
DESPROPORCIONAL, TENDO EM VISTA A UTILIZACAO DO
VEICULO POR MAIS DE 3 ANOS APOS O CONSERTO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "caso o vicio de qualidade do
produto ndo seja sanado no prazo de 30 (trinta) dias, previsto no § 1° do art. 18
do Coédigo de Defesa do Consumidor, o consumidor podera,
independentemente de justificativa, optar entre as alternativas indicadas nos
incisos do mesmo dispositivo legal, quais sejam: (i) a substitui¢do do produto
por outro da mesma espécie, em perfeitas condi¢des de uso, (ii) a restituigdo
imediata da quantia paga ou (iii) o abatimento proporcional do pre¢o" (Aglnt
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nos EDcl no REsp 1.697.426/MG, Relator Ministro Ricardo Villas Bodas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de 16/12/2021).

2. Conforme assinalado no acordao estadual, apesar de ultrapassado em
6 dias o trintidio legal, a recorrida solucionou o vicio de forma
satisfatoria, motivo pelo qual nio se mostra razoavel a restituicao
integral dos valores pagos na aquisicao do veiculo.

3. Assim, deve-se manter a decisio agravada, tendo em vista as
peculiaridades do caso, em que nio se mostra proporcional a restituicio
integral do valor pago pelo consumidor, que utilizou do veiculo por mais
de 3 anos apos o conserto, pelo simples descumprimento de 6 dias do
prazo legal para a devolucio do veiculo com os vicios sanados.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.329.940/MG, relator Ministro Raul Aratijo, Quarta
Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 8/9/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. AQUISCAO
DE VEICULO ZERO QUILOMETRO. VICIO APRESENTADO NO
PRAZO DE GARANTIA. SUBSTITUICAO DO MOTOR. REPARO.
EXTRAPOLACAO DO _PRAZO DE 30 DIAS. RECONSIDERACAO DE
DECISAO DA PRESIDENCIA VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, 1, I, 111
e IV, e 1.022, I, DO CPC. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DOS ARTS.
12, CAPUT E § 3°, LI, E I, E 18, § 1°, DO CDC E 373 DO CPC. DA
VIOLACAO DOS 'ARTS. 182 405 ¢ 884 DO CC. ENRIQUECIMENTO
ILICITO. NAO VERIFICACAO JUROS. CORRECAO MONETARIA

DANO MORAL. QUANTUM INDENIZATORIO.
PROPORCIONALIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o tribunal de origem
decide, de modo claro, objetivo e fundamentado, as questdes essenciais ao
deslinde da controvérsia, embora sem acolher a tese do insurgente.

2. Constatado o vicio de qualidade em veiculo zero quildometro, o consumidor
podera exigir a substitui¢do das partes viciadas, o que deveré ser efetivado
pelo fornecedor, como regra geral, no prazo maximo de 30 dias.

3. Caso o vicio de qualidade do produto ndo seja sanado no prazo de 30 dias
previsto no § 1° do art. 18 do Codigo de Defesa do Consumidor, o
consumidor poderd, independentemente de justificativa, optar entre as
alternativas indicadas nos incisos do art. 18, § 1°, do CDC, a saber: (a) a
substituicdo do produto por outro da mesma espécie, em perfeitas condi¢des
de uso; (b) a restitui¢do imediata da quantia paga; ou (c) o abatimento
proporcional do prego.

4. Poderdo as partes convencionar a reducdo ou amplia¢do do prazo de 30 dias
estabelecido no art. 18, § 1°, do CDC, ndo podendo ser inferior a 7 nem
superior a 180 dias. Nos contratos de adesdo, a clausula de prazo devera ser
convencionada em separado, por meio de manifestacio expressa do
consumidor.

5. Rever as conclusdes do tribunal local de que existem evidéncias de que
a parte anuiu a dilacdo do prazo de 30 dias previsto na legislaciao
consumerista demanda reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o
que encontra obice na Sumula n. 7 do STJ.

6. O valor a ser restituido ao consumidor deve corresponder a quantia paga,
corrigida monetariamente desde o desembolso, conforme prevé o inciso Il do
§ 1° do art. 18 do CDC, ndo sendo devido abatimento decorrente da utilizacao
do produto 7. Nas obrigagdes decorrentes de relacdo contratual, o termo
inicial da incidéncia dos juros de mora ¢ a data da efetiva citagao.

8. Incide corre¢do monetdria pelo INPC, a partir da data do efetivo prejuizo
(Stimula n. 43 do STJ).

9. O simples inadimplemento contratual em razio de defeito no veiculo e
atraso na reparacao do vicio nao é capaz, por si s6, de gerar dano moral
indenizavel, sendo necessaria a comprovacao de circunstiancias
especificas que possam configurar lesao extrapatrimonial.
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10. Rever o entendimento da corte a quo de que o atraso no reparo do veiculo,
superando o prazo legal de 30 dias, foi anormal e extrapolou o mero
aborrecimento, gerando dano moral ao recorrente, enseja revolvimento de
provas, vedado pela Simula n. 7 do STJ.

11. Somente em hipoteses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o
valor da indenizacdo por danos morais arbitrado na origem, permite-se o
afastamento do Obice da Stimula n. 7 do STJ para possibilitar a revisao do
quantum fixado.

12. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp n. 2.679.949/PB, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO
DE DANOS. VICIO DE PRODUTO. RESTITUICAO DE VALOR PAGO.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu de recurso
especial, em acao de reparagao de danos em que se busca a restituicdo do
valor pago por veiculo com vicio ndo sanado no prazo legal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte autora tem direito a
restituicdo do valor pago pelo veiculo, considerando que o vicio nao foi
sanado no prazo legal de 30 dias, mas que foi utilizado por trés anos apods o
conserto. _

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem concluiu que a devolucio do valor pago apds o
defeito ter sido sanado e o veiculo ter sido utilizado por trés anos
configuraria enriquecimento ilicito por parte do consumidor,
evidenciando abuso de direito e violacdo do principio da boa-fé.

4. A jurisprudéncia do STJ admite, em carater excepcional, a
possibilidade de afastar a pretensido de restituicio integral dos valores
pagos quando o prazo legal para reparo é excedido, mas o vicio é
solucionado de forma satisfatoria e o consumidor retira e utiliza o veiculo
por um longo periodo apds o conserto o que, diante das peculiaridades
constatadas, torna proporcional a pretensdo resolutiva. Incidéncia da Simula
n. 83 do STIJ.

5. Rever o entendimento acerca das premissas firmadas com base na analise
do acervo fatico-probatério dos autos atrai a incidéncia da Simula n. 7 do STJ.
IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. Nao se conhece do recurso especial quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Simula n. 83 do STJ). 2. A pretensao de reexame de prova ndo enseja
recurso especial (Sumula n. 7 do STJ)".

Dispositivos relevantes citados: CDC, art. 18, § 1°, I1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no AREsp n. 1.302.338/SC,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 16/3/2020; STJ,
REsp n. 1.673.107/BA, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 21/9/2017; STJ, AgInt no AREsp n. 2.329.940/MG, relator
Ministro Raul Araugjo, Quarta Turma, julgado em 4/9/2023.

(AgInt no REsp n. 2.198.620/PR, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 21/8/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO
DE DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO DE DANOS MORALIS.
VEICULO. VICIO DE QUALIDADE. REPARO. PRAZO DO ART. 18, § 1°,
DO CDC. RESTITUICAO DA QUANTIA PAGA. DANOS MATERIAIS E
MORAIS. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF.
PRODUCAO DA PROVA PERICIAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. AUSENTE. SUMULA 284/STF.
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1. Agdo ajuizada em 13/05/2013. Recurso especial concluso ao gabinete em
09/03/2017. Julgamento: CPC/73.

2. O propdsito recursal € definir, quando ultrapassado o prazo legal de trinta
dias, previsto no art. 18, § 1°, do CDC, para a solugdo do vicio apresentado
pelo produto, sobre i) a possibilidade de restituicdo ao recorrido da quantia
paga pelo veiculo; e ii) a responsabilidade da recorrente pela reparacdo dos
danos materiais e compensagao dos danos morais eventualmente suportados.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial ¢ inadmissivel.

5. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acordaos que versem sobre situagdes faticas idénticas.

6. O recurso especial ndo pode ser conhecido quando a indicacdo expressa do
dispositivo legal violado esta ausente.

7. Havendo vicio de qualidade do produto e ndo sendo o defeito sanado no
prazo de 30 (trinta) dias, cabe ao consumidor optar pela substituicdo do bem,
restitui¢do do prego ou abatimento proporcional, nos termos do art. 18, § 1°, 1,
I1, e III, do CDC.

8. Esta Corte entende que, a depender das circunstincias do caso
concreto, o atraso injustificado e anormal na reparacio de veiculo pode
caracterizar dano moral decorrente da ma-prestacio do servico ao
consumidor.

9. Na hipotese dos autos, contudo, em razio de nao ter sido invocado
nenhum fato extraordiniario que tenha ofendido o Amago da
personalidade do recorrido, nao ha que se falar em abalo moral
indenizavel.

10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(REsp n. 1.673.107/BA, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 21/9/2017, DJe de 2/10/2017.)

Destaco que, conforme julgado sobre situacdo assemelhada (AgInt no
REsp n. 2.198.620/PR, relator Ministro Jodo Ot4vio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
18/8/2025, DJEN de 21/8/2025):

Por outro lado, considerando a questdo delineada e o carater factual das
premissas que orientaram o acérdao recorrido a reconhecer, no caso concreto,
a inexisténcia de justa causa para o exercicio do direito de restituicio
integral da quantia paga, diante do abuso de direito verificado, a revisao
desse entendimento ¢ inviavel por extrapolar o campo da mera
revaloracio e implicar, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos, incidindo o dbice da Simula n. 7 do ST1J.

A proposito: Agint no AREsp n. 1.617.472/RS, relator Ministro Luis Felipe
Salomdo, Quarta Turma, julgado em 21/9/2020, DJe de 29/9/2020; AgInt no
AREsp n. 821.945/P1, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 23/6/2016, DJe de 1°/7/2016.

Por outro lado, a pretensdo recursal, quanto aos danos materiais, comporta
provimento.

O acordao recorrido assim tratou do tema:

Por fim, quanto a indenizag¢do por danos materiais, tem-se que merece igual
reforma a sentenca. E que, como ¢ cedico, de acordo com o Codigo de Defesa
do Consumidor, o prazo legal para reparagdo de vicios é de trinta dias, de
modo que, ultrapassado o referido lapso temporal, comprovado o dano
material com o aluguel de veiculo em virtude da demora na prestacdo de
servicos ele deve ser indenizado.
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No caso dos autos, o autor alega que teve prejuizo material com o aluguel de
um veiculo entre os dias 13/11/2012 e 13/12/2012, periodo em que o
automovel de sua propriedade encontrava-se na concessionaria para reparo
dos defeitos apresentados.

Ocorre que, o referido periodo em que o autor alugou um veiculo pelo valor
de R84.977,00 (quatro mil, novecentos e setenta e sete reais), corresponde
com aquele em que o automovel objeto dos autos deu entrada na assisténcia
técnica, sendo que o aluguel finalizou apos 30 (trinta) dias, de modo que o
apelado ndo faz jus ao reembolso da locacdo, eis que ndo ultrapassado o
prazo legal.

O Tribunal local considerou que o prazo legal impediria o deferimento de

indenizagdes. Contudo, a jurisprudéncia deste STJ € no sentido oposto. Confira-se:

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. ViCIO DO
PRODUTO. VEICULO AUTOMOTOR. LIMITACAO.
RESSARCIMENTO. PRAZO DE TRINTA DIAS. IMPOSSIBILIDADE.
DANOS MATERIAIS. INDENIZACAO INTEGRAL. DANOS MORAIS.
VALOR. SUMULA N. 7/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Acdo de indenizagdo por danos materiais € morais ajuizada contra
fabricante e concessionaria em razao de veiculo zero quilémetro que, dentro
do prazo de garantia, apresentou defeito mecanico e permaneceu 54 dias sem
reparo nas dependéncias da concessionaria.

2. As instancias de origem limitaram a indenizacdo por danos materiais
ao periodo superior a 30 dias, com base na interpretacdo do art. 18, § 1°, do
CDC, e fixaram o valor da indeniza¢do por danos morais em R$ 10.000,00
(dez mil reais).

II. Questdo em discussao

3. Consiste em definir se a indeniza¢do por danos materiais decorrente de
vicio do produto deve ser limitada ao periodo que exceder o prazo de 30 dias
previsto no art. 18, § 1°, do CDC.

4. Também envolve a andlise da adequacdo do valor fixado a titulo de danos
morais, considerando os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
III. Razdes de decidir

5. O prazo de 30 dias do art. 18, § 1°, do CDC nio constitui excludente de
responsabilidade, mas um limite para que o fornecedor solucione o vicio
antes que o consumidor possa exercer as alternativas legais (substituicao
do produto, restituicio do valor ou abatimento do preco).

6. A interpretacao sistematica do CDC, especialmente a luz do principio
da reparacido integral (art. 6°, VI), impde que o consumidor seja
ressarcido por todos os prejuizos materiais decorrentes do vicio do
produto, quando judicialmente reconhecido, independentemente de
terem ocorrido dentro ou fora do prazo de 30 dias.

7. A revisdo do valor fixado a titulo de danos morais somente é possivel
quando manifesta a insignificAncia ou o cardter exorbitante da importancia
arbitrada, em violagdo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
0 que ndo se verifica no caso dos autos. Incidéncia da Simula n. 7/STJ.

IV. Dispositivo e tese

8. Recurso parcialmente provido para condenar as recorridas ao
ressarcimento integral dos danos materiais durante todo o periodo em
que o recorrente ficou privado do uso do veiculo.

Tese de julgamento: "1. O prazo de 30 dias do art. 18, § 1°, do CDC nao
limita a responsabilidade do fornecedor, devendo o consumidor ser ressarcido
integralmente pelos danos materiais sofridos. 2. A indeniza¢do por danos
morais deve observar os principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
nao cabendo revisdo quando o valor ndo se mostra irrisério ou exorbitante."
Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 6°, VI; 18, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.297.690/PR, Rel. Min. Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 04.06.2013.
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(REsp n. 1.935.157/MT, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 29/4/2025.)

No caso, conforme o acordao recorrido, o recorrente pleiteia o reembolso de gasto

com aluguel de veiculo e, ainda, o seguinte:

Ocorre que, o referido periodo em que o autor alugou um veiculo pelo valor
de R$ 4.977,00 (quatro mil, novecentos ¢ setenta e sete reais), corresponde
com aquele em que o automoével objeto dos autos deu entrada na assisténcia
técnica [...].

Os demais gastos suportados pelo autor também ndo merecem ser
indenizados, uma vez que as despesas com IPVA, DPVAT, seguro particular
e emplacamento do veiculo sdo despesas inerentes ao veiculo, devendo ser
suportadas pelo apelado, uma vez que este ndo deixou de ser proprietario do
automoével no periodo em que o bem esteve sob os cuidados da concessiondria
para reparos dos defeitos.

Nao houve juizo especifico pelo TIMG a respeito das rubricas, ante a improcedéncia
total do pedido, considerado o fundamento adotado, nesta decisdo afastado; mas, em primeira

instancia, a sentenca havia acolhido o pedido, nestes termos:

Ao contrario do que sustenta o fabricante, os diversos contatos mantidos entre
o autor e a oficina de reparo nem de longe equivalem a uma prorrogagao
convencionada de prazo de conclusdo dos reparos, na forma prevista no art 18.
§ 20 do CDC; pelo contrario, o autor, em todas as suas reclamagdes cobrava
solu¢do urgente, enfatizando a demora no atendimento e os sucessivos
engodos a que era submetido, a ponto de acionar, inclusive, renomado
colunista do meio automotivo na inten¢do de sensibilizar a FORD a dar
aten¢do a sua demanda, como se pode ver as fls 28/31.

[...]

O pedido de indenizacdo dos prejuizos materiais deriva da inexecucdo
correta do contrato pelo fabricante e merece prosperar integralmente,
inclusive no tocante a unica parcela especificamente impugnada, referente
aos gastos com carro de aluguel, cuja causa de pedir repousa na recusa da
requerida em fornecer carro reserva toda vez que a indisponibilidade do
produto sujeito a reparo o tornar indisponivel por prazo superior a 24h,
conforme expressamente assumido pela FORD ASSISTANCE no termo de
garantia (fls. 37)

[.-]

ANTE O EXPOSTO, ACOLHO A PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA SUSCITADA POR PISA VEICULOS, EXCLUINDO-A DA
LIDE, NOS TERMOS DO ART. 267, VI, DO CPC E CONDENANDO O
AUTOR NAS PESAS PROCESSUAIS DE SEU ACIONAMENTO E NOS
HONORARIOS AD VoCATICIOS, QUE ARBITRO EM R$ 3.000,00
(TRES MIL REAIS).

NO MERITO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O\PEDID Or
CONDENANDO FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA A AO
AUTOR OUTRO VEICULO DA MESMA ESPECIE E QUALIDADE, EM
SUBSTITUICAO AO QUE FOI ORIGINALMENTE ADQUIRIDO, NO
PRAZO DE 30 DIAS, SOB PENA DE MULTA DIARIA DE R$ 5.000,00
(CINCO MIL REAIS), ALEM DE RESSARCIR DANOS MATERIAIS
NO VALOR DE RS$ 7.94526 (SETE MIL, NOVECENTOS E
QUARENTA E CINCO REAIS E VINTE E SEIS CENTAVOS), COM
CORRECAO MONETARIA E JUROS DE 1% AO MES, CONTADOS
DO EFETIVO DESEMBOLSO.

Assim, cabe restabelecer a sentenga quanto a condenagao.
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Ocorre que, quanto aos valores e as rubricas em si, houve questionamentos da
montadora no seu recurso de apelagdo, cujo exame ficou, no ponto, prejudicado, ndo tendo
havido exame e decisao pelo Tribunal local. Assim, considerando a natureza fatico-probatoria da
matéria (Sumula n. 7 do STJ) e o principio da celeridade processual, profere-se condenagao
genérica, ao ressarcimento dos danos materiais suportados pelo autor durante o periodo em que o
veiculo esteve indisponivel para uso, ja que paralisado na concessiondria para consertos,
observados os limites definidos na peti¢do inicial. Caberd ao juizo de origem, em liquidacdo de
sentenga, ouvir as partes e proferir decisao homologando o exato valor devido.

Tendo sido provido, ainda que apenas em parte, o recurso, ndo cabe promover a
majoracao de honorérios de que trata o art. 85, § 11, do CPC.

A sucumbéncia da parte demandada ¢, no novo cenario, diminuta frente a da parte
autora, mas nao minima, a ponto de se poder aplicar o art. 86, paragrafo unico, do CPC. Assim, e
considerando que "vedada a compensa¢do em caso de sucumbéncia parcial" (CPC, art. 85, § 14),
fica mantido o arbitramento de honorarios feito pelo Tribunal local contra a parte autora, em
"15% (quinze por cento) sobre o valor atualizado da causa", e a parte demandada fica nesta
decisdo condenada ao pagamento de honorérios advocaticios de sucumbéncia, fixados em 10%
do valor atualizado da condenagdo contra ela promovida (danos materiais).

Ante o exposto, conhe¢o do agravo para dar parcial provimento ao recurso especial,
de modo a: (a) restabelecer a sentenca quanto a condenacdo a indenizagdo dos danos materiais;
(b) remeter a fase de liquidagdo, no Juizo de origem, a definicdo dos valores a serem ressarcidos;
e (c¢) arbitrar honorarios advocaticios de sucumbéncia, nos termos acima expostos.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.777.441 | MG

Numero Registro: 2024/0398698-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
04997349020138130024 10000231436916005

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : FERNANDO DE FREITAS SANTOS
ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE PORTES DA SILVA - MG088709
FANUEL GOMES VIEIRA - MG124133
EDISON MARTINS DOS SANTOS FILHO - MG167300
AGRAVADO : FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA
ADVOGADOS : ROBERTA MACEDO DE SOUZA AGUIAR - MG083036
CELSO DE FARIA MONTEIRO - MG145559

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRA
E VENDA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar parcial
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 09 de margo de 2026
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