SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2177508 - CE (2024/0396675-4)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : MARIA IRLANDA NUNES DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : KAUAN ARAUJO RODRIGUES

ADVOGADOS : ERIC WESLEY SILVA DE ALMEIDA - CE037994

JOAQUIM DA MOTA E SILVA SOBRINHO - CE048429

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
PENAL. DEFENSORIA PUBLICA. INTIMACAO PESSOAL
ELETRONICA. PREVALENCIA. CONTAGEM. CONSULTA TACITA AOS
AUTOS VIRTUAIS. TERMO INICIAL. INSURGENCIA
PROTOCOLIZADA A DESTEMPO. INTEMPESTIVIDADE.
CONSTATACAO. REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Este Tribunal Uniformizador tem ecoado que, nos processos
eletrénicos, a intimacdo da Defensoria Publica se aperfeicoa com a
consulta aos autos virtuais, considerada tdcita apés o prazo de 10
dias da intimacdao eletronica (AgRg no HC n. 720.369/SC, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
24/5/2022, DJe de 27/5/2022, grifamos).

2. A Corte Especial deste Sodalicio ja assentou: hd de prevalecer a
intimagao prevista no art. 5° da Lei do Processo Eletrénico, a qual o §
6° do art. 5° atribui status de intimacgdo pessoal, por ser forma
especial sobre a genérica, privilegiando-se a boa-fé processual e a
confianca dos operadores juridicos nos sistemas informatizados de
processo eletronico, bem como garantindo-se a credibilidade e
eficiencia desses sistemas (EAREsp n. 1.663.952/RJ, relator
Ministro Raul Araujo, Corte Especial, julgado em 19/5/2021, DJe de
9/6/2021, grifamos).

3. In casu, conquanto a combativa Defesa alegue de que a contagem
do prazo de 10 dias para a certificacdo tacita da intimag¢do ocorrera
no dia 02/12/2024 (primeiro dia util seguinte a publicacao), tendo se
dado, portanto, a intima¢do da DPU em 11/12/2024, tal contexto,
todavia, nao se coaduna ao caso vertente, permeado pela (inequivoca)
intimacao pessoal eletronica da DPU em Portal Eletronico, nos
termos do regramento estatuido nos arts. 5°, caput, § § 1° e 6°, e 9°,
ambos da Lein. 11.419/2006.
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4. Depreende-se, assim, que a referida intimacao eletronica da DPU
fora procedida em Portal Eletronico, no dia 09/12/2024, conforme
devidamente certificado nos autos pela Serventia desta Corte, e nao
em 11/12/2024, na modalidade permeada pela publicacdo no Diario
de Justica Eletronico, nos contornos aventados na preliminar
recursal defensiva.

5. E de 05 (cinco) dias corridos o prazo (ordinario) para a interposicao
do agravo regimental, sendo tal lapso elastecido (em dobro) para 10
(dez) dias em favor da Defensoria Publica, por forca da prerrogativa
institucional subjacente, consoante se extrai da
interpretacao sistémica do art. 39 da Lei n. 8.038/1990, do art. 258
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica (RISTJ), do
art. 798, § 1°, do CPP, todos c/c o regramento (especial) plasmado no
art. 44, I, da LC n. 80/1994.

6. Na hipotese, verifica-se que o prazo para interposicao do recurso
teve inicio em 10/12/2024 (terca-feira) e término em 19/12/2024
(quinta-feira). Neste cenario, reputa-se intempestivo o reclamo,
somente protocolado em 12/01/2025, quando ja perfectibilizada a
preclusao maxima do prazo legal incidente, com (valido e higido)
transito em julgado ja certificado aos autos em 20/12/2024.

7. Agravo regimental nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 06/03/2025 a 12/03/2025, por unanimidade, nao conhecer
do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 18 de marco de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
PENAL. DEFENSORIA PUBLICA. INTIMACAO PESSOAL
ELETRONICA. PREVALENCIA. CONTAGEM. CONSULTA TACITA AOS
AUTOS VIRTUAIS. TERMO INICIAL. INSURGENCIA
PROTOCOLIZADA A DESTEMPO. INTEMPESTIVIDADE.
CONSTATACAO. REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Este Tribunal Uniformizador tem ecoado que, nos processos
eletrénicos, a intimacdo da Defensoria Publica se aperfeicoa com a
consulta aos autos virtuais, considerada tdcita apés o prazo de 10
dias da intimacdao eletronica (AgRg no HC n. 720.369/SC, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
24/5/2022, DJe de 27/5/2022, grifamos).

2. A Corte Especial deste Sodalicio ja assentou: hd de prevalecer a
intimagao prevista no art. 5° da Lei do Processo Eletrénico, a qual o §
6° do art. 5° atribui status de intimacgdo pessoal, por ser forma
especial sobre a genérica, privilegiando-se a boa-fé processual e a
confianca dos operadores juridicos nos sistemas informatizados de
processo eletronico, bem como garantindo-se a credibilidade e
eficiencia desses sistemas (EAREsp n. 1.663.952/RJ, relator
Ministro Raul Araujo, Corte Especial, julgado em 19/5/2021, DJe de
9/6/2021, grifamos).

3. In casu, conquanto a combativa Defesa alegue de que a contagem
do prazo de 10 dias para a certificacdo tacita da intimag¢do ocorrera
no dia 02/12/2024 (primeiro dia util seguinte a publicacao), tendo se
dado, portanto, a intima¢do da DPU em 11/12/2024, tal contexto,
todavia, nao se coaduna ao caso vertente, permeado pela (inequivoca)
intimacao pessoal eletronica da DPU em Portal Eletronico, nos
termos do regramento estatuido nos arts. 5°, caput, § § 1° e 6°, e 9°,
ambos da Lein. 11.419/2006.
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4. Depreende-se, assim, que a referida intimacao eletronica da DPU
fora procedida em Portal Eletronico, no dia 09/12/2024, conforme
devidamente certificado nos autos pela Serventia desta Corte, e nao
em 11/12/2024, na modalidade permeada pela publicacdo no Diario
de Justica Eletronico, nos contornos aventados na preliminar
recursal defensiva.

5. E de 05 (cinco) dias corridos o prazo (ordinario) para a interposicao
do agravo regimental, sendo tal lapso elastecido (em dobro) para 10
(dez) dias em favor da Defensoria Publica, por forca da prerrogativa
institucional subjacente, consoante se extrai da
interpretacao sistémica do art. 39 da Lei n. 8.038/1990, do art. 258
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica (RISTJ), do
art. 798, § 1°, do CPP, todos c/c o regramento (especial) plasmado no
art. 44, I, da LC n. 80/1994.

6. Na hipotese, verifica-se que o prazo para interposicao do recurso
teve inicio em 10/12/2024 (terca-feira) e término em 19/12/2024
(quinta-feira). Neste cenario, reputa-se intempestivo o reclamo,
somente protocolado em 12/01/2025, quando ja perfectibilizada a
preclusao maxima do prazo legal incidente, com (valido e higido)
transito em julgado ja certificado aos autos em 20/12/2024.

7. Agravo regimental nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARIA IRLANDA NUNES
DA SILVA contra decisdao exarada por esta Relatoria que, em juizo de
admissibilidade ad quem, nao conheceu do recurso especial, com amparo na
inteligéncia da Sumula n. 7/STJ (e-STJ fl. 548).

Em suas razoes, a Defesa assevera que a decisdo hostilizada carece
de reforma, pois a analise do redutor do trafico privilegiado ndo demanda a
necessidade de revolvimento fatico-probatério (e-STJ fl. 5), mas mera analise da
delineada condicdo de mula (e-STJ fl. 6) da apenada.

Nessa ambiéncia, apos reiterar que a recorrente preenche todos os
requisitos (e-STJ fl. 8) plasmados no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/20006,
requer (com arrimo no efeito iterativo) a reconsideracao da decisao agravada
ou, subsidiariamente, remessa do feito para julgamento pela Sexta Turma, a
fim de que seja conhecido e provido o recurso especial, para que lhe seja
aplicada a minorante do trafico privilegiado, em seu mdximo legal (e-STJ fl. 8).

Contrarrazoes pelo Ministério Publico Federal, pela manutencado do
decisum agravado (e-STJ fls. 13-14).

E o relatorio.
VOTO
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Em juizo de admissibilidade, impende consignar que o
(extemporaneo) agravo regimental (e-STJ fls. 2-9) carece de cognoscibilidade.

Conquanto a combativa Defesa alegue de que a contagem do prazo de
10 dias para a certificacao tacita da intimacdo ocorrera no dia 02/12/2024
(primeiro dia ttil seguinte a publicacao), tendo se dado, portanto, a intimagdo
da DPU em 11/12/2024 (e-STJ fl. 2-3, grifamos), tal contexto, todavia, nao se
coaduna ao caso em tela, permeado pela (inequivoca) intimacado pessoal
eletronica da DPU em 09/12/2024 (e-STJ fl. 565), em Portal Eletronico, nos
termos do regramento estatuido nos arts. 5°, caput, § § 1° e 6°, e 9°, ambos da
Lein. 11.419/2006, in verbis:

Art. 5° As intimacbdes serdo feitas por meio eletronico em portal
proprio aos que se cadastrarem na forma do art. 2° desta Lei,
dispensando-se a publicacdo no orgao oficial, inclusive eletrénico
(grifamos).

§ 1° Considerar-se-a realizada a intimacgdo no dia em que o intimando
efetivar a consulta eletronica ao teor da intimacgao, certificando-se nos
autos a sua realizacdo.

[...]

§ 6° As intimacdes feitas na forma deste artigo, inclusive da Fazenda
Publica, serdo consideradas pessoais para todos os efeitos legais.

Art. 9° No processo eletronico, todas as citagoes, intimagoes e
notificagoes, inclusive da Fazenda Publica, serdo feitas por meio
eletronico, na forma desta Lei (grifamos).

Com efeito, para esta Corte Superior, nos processos eletrénicos, a
intimacdo da Defensoria Publica se aperfeicoa com a consulta aos autos
virtuais, considerada tdacita apos o prazo de 10 dias da intimacao eletronica
(AgRg no HC n. 720.369/SC, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 24/5/2022, DJe de 27/5/2022, grifamos), in casu,
procedida em 09/12/2024 em Portal Eletronico, conforme devidamente
certificado nos autos (e-STJ fl. 565, grifamos), e ndoem 11/12/2024 (e-STJ {l.
3), com publicacdo (e-STJ fl. 2) no Diario de Justica Eletronico, como suplicado
na aguerrida preliminar defensiva.

De igual sorte:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. 1. DEFENSORIA PUBLICA. AUSENCIA DE INTIMACAO
PESSOAL. INTIMACAO PELO PORTAL ELETRONICO. INEXISTENCIA
DE NULIDADE. 2. INTIMACAO PARA APRESENTAR
CONTRARRAZOES. IRRELEVANCIA. CIENCIA EFETIVA DA DECISAO.
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ART. 798, § 5° '"C", DO CPP. PRECEDENTES. 3. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. [...] "esta Corte Superior é firme no entendimento de que, nos
processos eletrénicos, a intimacao da Defensoria Publica se
aperfeicoa com a consulta aos autos virtuais, considerada tdcita
apos o prazo de 10 dias da intimacao eletronica (AgRg no HC n.
720.369/ SC, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
Julgado em 24/5/2022, DJe de 27/5/2022.)

2. Relevante consignar que, embora a intimagdo tenha se dado com a
finalidade de apresentar contrarrazoes, houve efetiva intimacao,
momento a partir do qual a Defensoria Publica foi formalmente
cientificada da decisao, nos termos do art. 798, § 5° alinea "c", do
Cédigo de Processo Penal, iniciando-se, portanto, o prazo
recursal, o qual nao foi observado.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 764.327/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de 4/10/2022,
grifamos).

Nesse passo, conforme ja assentado pela Corte Especial:

A Lei 11.419/2006 - Lei do Processo Judicial Eletronico - prevé dois
tipos de intimacgées criados para atender a evolugdo do sistema de
informatizacdo dos processos judiciais. A primeira intimacao,
tratada no art. 4°, de cardter geral, é realizada por publicacdo no
Diario da Justica Eletronico; e a segunda, referida no art. 5° de
indole especial, é feita pelo Portal Eletronico, no qual os advogados
previamente se cadastram nos sistemas eletrénicos dos Tribunais
para receber a comunicag¢do dos atos processuais.

[...]

Assim, ha de prevalecer a intimacdao prevista no art. 5° da Lei
do Processo Eletronico, a qual o § 6° do art. 5° atribui status de
intimacao pessoal, por ser forma especial sobre a genérica,
privilegiando-se a boa-fé processual e a confianca dos operadores
juridicos nos sistemas informatizados de processo eletrénico, bem
como garantindo-se a credibilidade e eficiéncia desses sistemas
(EAREsp n. 1.663.952/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Corte
Especial, julgado em 19/5/2021, DJe de 9/6/2021, grifamos).

A Terceira Secao do Tribunal da Cidadania, por sua vez, consolidou o

seguinte entendimento:

Nos casos de processos judiciais eletronicos, ocorrendo intimacgdo pela
publicacao da decisdo no Didario de Justica Eletrénico e intimacao
eletronica pessoal na forma do art. 5.° da Lei n. 11.419/2006,
prevalece esta ultima. Precedente: EAREsp 1663952/RJ, Rel
Ministro RAUL ARAUJO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/05/2021,
DJde 09/06/2021 (EAREsp n. 857.010/RJ, relatora Ministra Laurita
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Vaz, Terceira Secao, julgado em 24/11/2021, DJe de 30/11/2021,
grifamos).

Logo, para esta Corte Superior, a intimacdo eletronica prevalece
sobre a intimagdo efetuada na imprensa oficial (AgRg no AREsp n.
1.843.747/MS, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado
em 16/4/2024, DJe de 23/4 /2024, grifamos).

Noutro giro, € de 05 (cinco) dias corridos o prazo (ordinario) para a
interposicao do agravo regimental, sendo tal lapso elastecido (em dobro) para
10 (dez) dias em favor da Defensoria Publica, por forca da prerrogativa
institucional subjacente, consoante se extrai da interpretacao sistémica do art.
39 da Lei n. 8.038/1990, do art. 258 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica (RISTJ), do art. 798, § 1°, do CPP, todos c/c o regramento
(especial) plasmado no art. 44, I, da LC n. 80/1994.

Na hipotese, verifica-se que o prazo para interposicao do recurso teve
inicio em 10/12/2024 (terca-feira) e término em 19/12/2024 (quinta-feira) (e-
STJ fl. 565).

Neste cenario, reputa-se intempestivo o reclamo, somente protocolado
em 12/01/2025 (e-STJ fl. 2, grifamos), quando ja perfectibilizada a preclusao
maxima do prazo legal incidente, com (valido e higido) transito em julgado ja
certificado aos autos em 20/12/2024, pela Serventia deste Sodalicio (e-STJ fl.
570).

Em (recentes) casos parelhos:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INTERPOSICAO FORA
DO PRAZO LEGAL. LAPSO TEMPORAL DE 5 DIAS CORRIDOS.
DEFENSORIA PUBLICA. PRAZO EM DOBRO. INTEMPESTIVIDADE.
NAO CONHECIMENTO.

1. O prazo para a interposicdo do agravo regimental é de 5 dias,
consoante arts. 39 da Lei 8.038/90 e 258, caput, do RISTJ. Ndo
obstante, tratando-se de atuacao da Defensoria Publica, deve ser
contado em dobro.

2. Nos termos do entendimento firmado nesta Corte, as acgoes
referentes a matéria penal ou processual penal, deve ser aplicada
regra especifica prevista no art. 798 Cédigo de Processo Penal,
segundo a qual todos os prazos correrdo em cartério e serdo continuos
e peremptoérios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia
feriado. Fica afastado, portanto, o disposto no art. 219 do novo Cédigo
de Processo Civil, o qual se refere a contagem dos prazos em dias
uteis.

3. Na hipétese, a intimacao eletronica da Defensoria Publica da
Uniao ocorreu em 18/3/2024 (segunda-feira), com inicio do prazo em
19/3/2024 e encerramento em 28/3/2024, prorrogado para
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1°/4/2024, posto que nao houve expediente na Corte no periodo de 27
a 31/3/2024, nos termos da Portaria STJ/GP, de 4 de janeiro de
2024. Nao obstante, o recurso apenas foi interposto em 4/4/2023,
sendo assim intempestivo.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 895.094/PE, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 23/5/2024,
grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. RECURSO
INTERPOSTO PELA DEFENSORIA PUBLICA. PRAZO CONTADO EM
DOBRO. INTEMPESTIVIDADE.

1. O prazo para a interposi¢cdo do agravo regimental em matéria penal
é de 5 dias corridos, nos termos dos arts. 258 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica e 798 do CPP.

2. No caso da Defensoria Publica, o referido prazo deve ser
contado em dobro. Tendo em vista que a intimacgado eletrénica ocorreu
em 9/5/2024, o prazo recursal teve inicio em 10/5/2024 e término em
20/5/2024.

3. E intempestivo o agravo regimental interposto em 27/5/2024,
quando ja escoado o prazo legal.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 902.457/PE, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 10/10/2024, grifamos).

Ante o exposto, nao conheco do agravo regimental.

E o voto.
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JOAQUIM DA MOTA E SILVA SOBRINHO - CE048429

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/03/2025 a 12/03/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastiao Reis Junior.

Brasilia, 12 de margo de 2025
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