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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2773733 - DF (2024/0395317-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
REPR. POR
REPR. POR
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: RONALDO LISBOA ACCIOLY

: LEONARDO SERRA ROSSIGNEUX VIEIRA - DF037069
EDUARDA CORTES ANTUNES WURMBAUER - DF076478
EDUARDO SERRA ROSSIGNEUX VIEIRA - DF029370
HILDEGARDO SANTOS ARAUJO NETO - DF044542
LUIZA SARAIVA MARTINS BASTOS - DF052867

: ANDRE LUIZ CABRAL - ESPOLIO

: MARIA APARECIDA CABRAL - ESPOLIO

: MARIA JAQUELINE CABRAL - INVENTARIANTE

: MARIA DE LOURDES GOMES - INVENTARIANTE

: FLAVIA ADRIANA RAMOS - DF016870
CRISTINA MARIA DE MORAIS ARAGAO - DF009772

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. TRANSFERENCIA DE VEICULO.
BEM INTEGRANTE DE ESPOLIO. ALIENACAO SEM AUTORIZACAO
JUDICIAL. ART. 1.793, § 3°, DO CODIGO CIVIL. INEFICACIA. BOA-FE
OBJETIVA E LIBERDADE CONTRATUAL. ARTS. 421 E 422 DO
CODIGO CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ARTS.
489, § 1°, E 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA. OBICES DAS SUMULAS
5 E 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decis&o que
inadmitiu recurso especial manejado em agao de obrigacdo de fazer
destinada a transferéncia de veiculo automotor alienado, apds o ébito do
titular registral, por herdeira que n&o obteve prévia autorizagdo do juizo
sucessorio.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) a decisdo de inadmissibilidade
aplicou corretamente os Obices das Sumulas 5 e 7 do STJ; (ii) a
alienagao de bem integrante de heranga indivisa por herdeira unica, sem
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autorizagao judicial, pode produzir efeitos validos a luz do art. 1.793, §
3°, do Cddigo Civil, mitigada pelos principios da boa-fé objetiva e da
liberdade contratual; (iii) configurou-se negativa de prestagao
jurisdicional por auséncia de enfrentamento de questbes tidas por
essenciais nas razdes recursais.

3. A alienagao de bem hereditario pendente de indivisdo, realizada sem
a prévia autorizacdo do juiz da sucessao, revela-se ineficaz perante o
espolio, nos termos do art. 1.793, § 3° do Cdédigo Civil, ndo sendo os
principios da boa-fé objetiva e da liberdade contratual aptos, por si soés,
a afastar a exigéncia legal especifica.

4. Justificou-se tal conclusdo porque o acoérdao recorrido registrou a
auséncia de autorizagao judicial e a condigao hereditaria do bem, bem
como a ciéncia do adquirente; os embargos de declaragcao foram
rejeitados por inexistirem omissdo, obscuridade ou contradicido
relevantes; e a decisdo de inadmissibilidade assentou que a reforma
pretendida demandaria interpretagdo de clausulas contratuais e
reexame do conjunto fatico-probatério, atraindo as Sumulas 5 e 7 do
STJ.

5. Agravo conhecido; recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensao, nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 14/10/2025 a 20/10/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso,
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 21 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. TRANSFERENCIA DE
VEICULO. BEM INTEGRANTE DE ESPOLIO. ALIENACAO SEM
AUTORIZACAO JUDICIAL. ART. 1.793, § 3°, DO CODIGO CIVIL.
INEFICACIA. BOA-FE OBJETIVA E LIBERDADE CONTRATUAL.
ARTS. 421 E 422 DO CODIGO CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ARTS. 489, § 1°, E 1.022 DO CPC.
INOCORRENCIA. OBICES DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisao
que inadmitiu recurso especial manejado em ag¢ao de obrigagao de
fazer destinada a transferéncia de veiculo automotor alienado, apds o
Obito do titular registral, por herdeira que n&o obteve prévia
autorizagao do juizo sucessorio.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) a decisao de inadmissibilidade
aplicou corretamente os Obices das Sumulas 5 e 7 do STJ; (ii) a
alienacao de bem integrante de heranga indivisa por herdeira unica,
sem autorizagao judicial, pode produzir efeitos validos a luz do art.
1.793, § 3° do Cddigo Civil, mitigada pelos principios da boa-fé
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objetiva e da liberdade contratual; (iii) configurou-se negativa de
prestacao jurisdicional por auséncia de enfrentamento de questdes
tidas por essenciais nas razdes recursais.

3. A alienacdo de bem hereditario pendente de indivisdo, realizada
sem a prévia autorizacdo do juiz da sucessao, revela-se ineficaz
perante o espdlio, nos termos do art. 1.793, § 3°, do Cdédigo Civil, ndo
sendo os principios da boa-fé objetiva e da liberdade contratual aptos,
por si sOs, a afastar a exigéncia legal especifica.

4. Justificou-se tal conclusdo porque o acérdao recorrido registrou a
auséncia de autorizacdo judicial e a condigdo hereditaria do bem, bem
como a ciéncia do adquirente; os embargos de declaragao foram
rejeitados por inexistirem omiss&o, obscuridade ou contradigéo
relevantes; e a decisdo de inadmissibilidade assentou que a reforma
pretendida demandaria interpretacdo de clausulas contratuais e
reexame do conjunto fatico-probatério, atraindo as Sumulas 5 e 7 do
STJ.

5. Agravo conhecido; recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensio, nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por RONALDO LISBOA
ACCIOLY (RONALDOQO), contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre manejado
com fundamento no art. 105, lll, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justiga do Distrito Federal e dos Territorios, assim ementado:

APELACAO. DIREITO CIVIL. SUCESSOES. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. COMPRA E VENDA DE VEICULO AUTOMOTOR. BEM
COMPONENTE DE ACERVO HEREDITARIO. ALIENACAO. ART.
1.793, § 3° DO CODIGO CIVIL. NECESSIDADE DE AUTORIZACAO
JUDICIAL. AUSENCIA. INEFICACIA DO NEGOCIO JURIDICO.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. Trata se de apelacao
interposta pelo autor contra sentenca que julgou improcedente o
pedido de condenagdo dos réus a obrigagdo de fazer consistente na
transferéncia da propriedade de veiculo automotor alienado apos o
falecimento do proprietario. Nos termos do art. 1.793, § 3° do CC, é
“Ineficaz é a disposicdo, sem prévia autorizagdo do juiz da sucesséo,
por qualquer herdeiro, de bem componente do acervo hereditario,
pendente a indivisibilidade”. Precedentes do e. TJDFT.Se a viuva
herdeira do de cujus, além de omitir o automdvel na ocasido do
inventario, ndo observa o disposto no art. 1.793, § 3° do CC, pois
ausente autorizagdo judicial para alienagdo do bem, e o comprador
tem ciéncia de que o veiculo compde acervo hereditario, o negdcio
juridico de compra e venda deve ser reputado ineficaz. Recurso
conhecido e desprovido. (e-STJ, fls. 831-832).
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Embargos de declaragdo de RONALDO LISBOA ACCIOLY foram rejeitados
(e-STJ, fls. 873-878).

Nas razdes do agravo em recurso especial, RONALDO pontou: (1) que a
decisdo agravada inadmitiu o recurso especial sob o fundamento de que a revisdo da
decisao colegiada e o acolhimento da tese recursal demandariam o reexame dos fatos
e provas dos autos, notadamente do contrato de compra e venda, o que esbarraria nos
vetos das Sumulas 5 e 7 do STJ (e-STJ, fls. 957); (2) que, diferentemente do
entendimento da decisdo de inadmissao, nao incidem as Sumulas 5 e 7 do STJ, pois a
pretensao recursal ndo se direciona a interpretacdo de clausulas contratuais, mas sim
a correta aplicagao do art. 1.827, paragrafo unico, do Coédigo Civil, o que afasta a
aplicagdo da Sumula 5 do STJ (e-STJ, fls. 957-958); (3) que a questao trazida a debate
nao requer o reexame de fatos e provas, mas sim a correta aplicacdo do direito aos
fatos claramente incontroversos e seguramente delineados nas instancias inferiores, o
que tampouco alcanga o 6bice previsto na Sumula 7 do STJ (e-STJ, fls. 958); (4) que o
fato de a Sra. Maria Aparecida se apresentar como unica herdeira (herdeira aparente)
€ incontroverso, ndo gerando duvidas suficientes para que se revisite o acervo fatico-
probatorio dos autos e/ou se interprete qualquer clausula contratual (e-STJ, fls. 959);
(5) que o 6bice das Sumulas 5 e 7 do STJ n&o é aplicavel quando os fatos necessarios
para a resolucdo da controvérsia estdo postos no acordao recorrido, tratando-se de
discussao eminentemente juridica (e-STJ, fls. 959).

Houve apresentacdo de contrarrazées por ESPOLIO DE ANDRE LUIZ
CABRAL e ESPOLIO DE MARIA APARECIDA CABRAL (EPOLIOS) defendendo que:
(1) o agravo nao reune requisitos de admissibilidade, pois ndo ataca especificamente
os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a repetir os argumentos do recurso
especial, o que atrai a aplicagdo da Sumula 83 do STJ (e-STJ, fls. 971-974); (2) o
recurso especial foi inadmitido corretamente, pois a analise da violagéo ao art. 1.827,
paragrafo unico, do Cdodigo Civil demandaria o reexame de questdes fatico-probatérias,
esbarrando na Sumula 7 do STJ (e-STJ, fls. 975); (3) a arguigcdo de ofensa a
dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragao efetiva da contrariedade, o que
atrai a aplicacdo da Sumula 284 do STF (e-STJ, fls. 975); (4) o agravo € meramente
protelatério, configurando litigadncia de ma-fé, e deve ser aplicada a multa prevista no
art. 81 do CPC (e-STJ, fls. 973-977).

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do
inciso Il do art. 105 da Constituigdo Federal, RONALDO apontou: (1) violagdo ao art.
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1.793, § 3° do Cddigo Civil, sustentando que a alienagdo do veiculo realizada por
herdeira unica deveria ser considerada eficaz, ainda que sem autorizagéo judicial,
porquanto a exigéncia de chancela judicial configuraria formalidade excessiva em
contexto de auséncia de litigio sucessério, afrontando a boa-fé objetiva e a confianga
legitima do adquirente; (2) violagdo aos arts. 421 e 422 do Cadigo Civil, porquanto o
acordao recorrido, ao reputar ineficaz o negécio juridico regularmente firmado, teria
desconsiderado os principios da liberdade contratual e da boa-fé objetiva, ampliando
de forma indevida o alcance do art. 1.793, § 3°, do CC; (3) negativa de vigéncia ao art.
489, § 1°, IV, e ao art. 1.022 do CPC, sob o argumento de que o Tribunal de origem
nao enfrentou fundamentos centrais da defesa, especialmente quanto a aplicagao da
boa-fé objetiva e a interpretagao teleoldgica do art. 1.793, § 3° do CC. (e-STJ, fls. 893-
894).

Houve apresentacdo de contrarrazdes pelos ESPOLIOS, defendendo que a
alienacao do veiculo foi ineficaz, pois ausente a autorizagdo judicial exigida pelo art.
1.793, § 3° do CC, além de ter havido omiss&do do bem no inventario, circunstancias
que invalidavam o negocio e impediam a transferéncia pretendida. Sustentaram que
nao houve violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC, uma vez que o acérdao apreciou de
forma suficiente todas as questdes relevantes. Defenderam, ainda, que nio havia
precedentes do STJ aptos a infirmar o entendimento do TJDFT (e-STJ, fls. 925-927).
(e-STJ, fls. 933-935).

Na origem, o caso cuida de ag¢ao de obrigagcao de fazer ajuizada por
RONALDO contra os ESPOLIOS, buscando a outorga da Autorizacdo para
Transferéncia de Propriedade do Veiculo (ATPV) de um automével VW Jetta 2.0.

RONALDO adquiriu o veiculo de Maria Aparecida Cabral em 17 de julho de
2019, por meio de seu mandatario, Sr. Paulo Sérgio Bernardes de Assis, com a
obrigacdo de Maria Aparecida outorgar a ATPV em 30 dias ap6s o pagamento do
preco. O veiculo estava registrado em nome de André Luiz Cabral, filho falecido de
Maria Aparecida. O inventario de André Luiz Cabral ja havia sido concluido em 18 de
fevereiro de 2019, mas o veiculo ndo constou da escritura publica de inventario. O
contrato de compra e venda, contudo, mencionava que o comprador tinha ciéncia de
que o veiculo estava em processo de inventario extrajudicial.

Posteriormente a venda, Maria Aparecida ajuizou acdo de sobrepartilha,
arrolando o veiculo, e também foi ajuizada uma acdo de reconhecimento de
maternidade socioafetiva por Maria de Lourdes Gomes contra os ESPOLIOS. No curso
do processo, Maria Aparecida Cabral faleceu, e seus herdeiros, Maria Jaqueline Cabral
e Maria de Lourdes Gomes, habilitaram-se nos autos como representantes dos
espolios.

O juizo de primeira instancia indeferiu a tutela de urgéncia e, ao final, julgou
improcedente o pedido inicial, sob o fundamento de que a alienagao do veiculo por
Maria Aparecida Cabral era ineficaz, pois ela ndo dispunha da propriedade do bem
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para aliena-lo ante a auséncia de partilha e a necessidade de autorizagao judicial,
conforme o art. 1.793, § 3° do Cddigo Civil. A sentenga também destacou que
RONALDO tinha ciéncia de que o veiculo compunha o acervo hereditario. Ndo houve
condenacado em honorarios sucumbenciais na sentenca.

RONALDO opds embargos de declaragdo, alegando omissdo quanto a
aplicagao do art. 1.827, paragrafo unico, do Codigo Civil (eficacia da alienagdo por
herdeiro aparente a terceiro de boa-fé), mas os embargos foram rejeitados. Em
seguida, RONALDO interpbs apelagao, reiterando a validade da alienagdo com base
no art. 1.827, paragrafo unico, do Codigo Civil, argumentando que Maria Aparecida era
herdeira aparente e ele, terceiro de boa-fé. O Tribunal de Justica do Distrito Federal e
dos Territérios negou provimento a apelagdo, mantendo a ineficacia do negaocio juridico
com base no art. 1.793, § 3°, do Cadigo Civil, e rejeitou novos embargos de declaragéo.

Diante da negativa de provimento em segunda instancia,
RONALDO interpés recurso especial, alegando violagao ao art. 1.827, paragrafo unico,
do Cddigo Civil. A Presidéncia do TJDFT inadmitiu o recurso especial, aplicando as
Sumulas 5 e 7 do STJ, por entender que a revisao da decisdo demandaria reexame de
fatos e provas. RONALDO, entao, interpés o presente agravo em recurso especial,
buscando reverter a decisao de inadmissibilidade, argumentando que a discussao é de
direito e nao de reexame fatico-probatério.

Trata-se, portanto, de agravo em recurso especial interposto contra decisado
que inadmitiu recurso especial que buscava a reforma de acéorddo do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territorios, o qual considerou ineficaz a compra e
venda de um veiculo automotor, integrante de acervo hereditario, alienado sem prévia
autorizaggo judicial.

O objetivo recursal é definir se (i) a decisdo que inadmitiu o recurso especial
aplicou corretamente as Sumulas 5 e 7 do STJ; (ii) a alienagdo de um bem por herdeiro
aparente a terceiro de boa-fé, a titulo oneroso, € juridicamente eficaz, conforme o art.
1.827, paragrafo unico, do Codigo Civil, mesmo que o bem nao tenha sido formalmente
incluido no inventario e sem prévia autorizagao judicial.

(1) Violacéo ao art. 1.793, § 3° do CC

RONALDO alegou violagdo ao art. 1.793, § 3°, do Cddigo Civil, sustentando
que a alienagao do veiculo realizada por herdeira unica deveria ser considerada eficaz,
ainda que sem autorizagao judicial. Argumentou que a exigéncia de chancela judicial
configurou formalismo excessivo em contexto em que ndo havia litigio sucessorio,
afrontando a boa-fé objetiva e a confianga legitima do adquirente. Aduziu que o
Tribunal, ao afirmar a ineficacia do contrato, contrariou a finalidade do dispositivo legal,
que nao poderia ser aplicado de forma mecdjnica quando a situagdo concreta

Documento eletrénico VDA51362400 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 13/10/2025 12:55:26
Codigo de Controle do Documento: 3daa9a58-69ef-483d-a8al-6a017d77e74a



evidenciava seguranga juridica e boa-fé no negédcio firmado. Requereu, assim, o
reconhecimento da eficacia do contrato celebrado e a determinacao da transferéncia
do veiculo para seu nome (e-STJ, fls. 910-920).

Contudo, verificou-se que o acorddo da apelacdo enfrentou a questao de
forma expressa ao afirmar que, nos termos do art. 1.793, § 3°, do CC, a disposigao de
bem integrante de acervo hereditario, sem prévia autorizagao judicial, é ineficaz, e que
Maria Aparecida Cabral omitiu o veiculo no inventario e alienou-o sem autorizagdo do
juizo sucessorio, sendo o comprador ciente da condi¢do de bem hereditario (e-STJ, fls.
831-832). Ademais, a decisdo de inadmissibilidade destacou que a revisdo dessa
conclusao demandaria reexame do acervo fatico-probatério e eventual interpretacéo do
contrato de compra e venda, o que atraiu os obices das Sumulas 5 e 7 do STJ (e-STJ,
fls. 893-894). Desse modo, ausente margem para admitir a tese de eficacia do negdcio,
pois a aplicagao do art. 1.793, § 3°, do CC foi direta e objetiva diante das premissas
fixadas.

Assim, aplica-se o Obice das Sumulas 5 e 7 do STJ, inviabilizando o
conhecimento do recurso especial no ponto. (e-STJ, fls. 831-832, 893-894).

(2) Violacdo aos arts. 421 e 422 do CC

RONALDO sustentou violagdo aos arts. 421 e 422 do Codigo Civil, ao
fundamento de que o acordao recorrido, ao reputar ineficaz o negocio juridico
regularmente firmado, desconsiderou os principios da liberdade contratual e da boa-fé
objetiva. Ressaltou que o Tribunal ampliou indevidamente o alcance do art. 1.793, § 3°,
do CC, pois o dispositivo ndo poderia prevalecer para invalidar a manifestagao legitima
da herdeira unica que, na pratica, representava a totalidade do direito hereditario sobre
o bem. Declarou que o TJDFT, ao impor a ineficacia, inviabilizou o equilibrio contratual
€ negou vigéncia aos principios que orientam a interpretagdo e execugédo dos negocios
juridicos. Explicou que essa leitura, além de contrariar a autonomia privada, esvaziou a
funcdo social do contrato e rompeu a confianga legitima do adquirente. Requereu a
reforma do acordao para que fosse reconhecida a validade da alienagcao e determinada
a transferéncia do veiculo (e-STJ, fls. 910-920).

Entretanto, o TJDFT afirmou que a norma do art. 1.793, § 3° do CC
estabelece requisito objetivo de validade, impondo a necessidade de prévia
autorizacado judicial para alienacdo de bem integrante de heranga indivisa,
independentemente da invocagao dos principios da autonomia da vontade ou da boa-
fé (e-STJ, fls. 831-832). Nos embargos de declaragcédo, reforgou que nao havia
omissao, pois a decisdo enfrentou adequadamente a questao da ineficacia, ainda que
em sentido contrario a pretensdo de RONALDO (e-STJ, fls. 873-878).
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A decisao de inadmissibilidade, por sua vez, ressaltou que a analise da
pretensdo recursal exigiria revisdo do acervo fatico-probatério, especialmente quanto a
condi¢ao da herdeira e a ciéncia do adquirente, o que esbarra na Sumula 7 do STJ (e-
ST, fls. 893-894).

Logo, ainda que superados os Obices, o mérito ndo prosperaria, porque o
acordao recorrido decidiu em consonancia com a interpretacao literal e sistematica do
art. 1.793, § 3°, do CC, conferindo-lhe plena eficacia.

Assim, além de nao prosperar o insurgimento quanto ao tema, o recurso néao
pode ser conhecdido frente ao dbice sumular. (e-STJ, fls. 831-832, 873-878, 893-894).

(3) Negativa de prestacéo jurisdicional

RONALDO argumentou negativa de vigéncia ao art. 489, § 1°, IV, e ao art.
1.022 do Cddigo de Processo Civil, defendendo que o Tribunal de origem nao
enfrentou fundamentos centrais da defesa. Apontou que o TJDFT, mesmo provocado
por embargos de declaragdo, ndo analisou expressamente a aplicacdo da boa-fé
objetiva e a interpretagéo teleoldgica do art. 1.793, § 3° do CC. Ressaltou que essa
omissao inviabilizou o efetivo exame da tese recursal, caracterizando negativa de
prestacdo jurisdicional. Requereu, assim, a anulagdo do acorddo dos embargos de
declaragédo, com retorno dos autos ao Tribunal de origem para novo julgamento e
enfrentamento das questdes suscitadas, ou, subsidiariamente, a reforma do acdérdao
recorrido para reconhecer a eficacia da alienagcdo e determinar a transferéncia do
veiculo (e-STJ, fls. 910-920).

Todavia, o acérdao dos embargos de declaragéo registrou que a decisao
anterior havia enfrentado de forma suficiente a controvérsia, ressaltando que nao se
verificavam omissado, obscuridade ou contradicdo, e que a parte buscava apenas
rediscutir matéria ja analisada (e-STJ, fls. 873-878).

Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a negativa de prestagao jurisdicional
nao se caracteriza quando o Tribunal de origem adota fundamentos suficientes para
dirimir a controvérsia, ainda que contrarios a tese defendida pela parte, ndo havendo
obrigatoriedade de rebater todos os argumentos individualmente.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
VIOLACAO DO ARTIGO 1 .022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO ATACADO. SUMULA 283/STF .
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDQJ...] 2 . A solugdo integral da
controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao
artigo 1.022 do CPC/2015, pois ndo ha que se confundir decisdo
contraria _aos interesses da parte com negativa de prestagdo
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jurisdicional. [...] (STJ - Agint no AREsp: 1758735 PR 2020/0237207-8,
Data de Julgamento: 07/06/2022, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 17/06/2022 — sem destaques no original).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL . NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. AUSENCIA DE INTIMACAO DA PARTE
EMBARGADA . NULIDADE CONFIGURADA. PRECLUSAO
AFASTADA. PRETENSAO QUE DEMANDA REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE . SUMULA 7/STJ. PROVIMENTO
NEGADO. 1. Ndo ha que se falar em violagdo aos arts . 489 e 1.022
do Cédigo de Processo Civil quando a prestacdo jurisdicional é dada
na medida da pretensdo deduzida. Segundo se depreende da analise
do acérddo recorrido, o Tribunal de origem apreciou
fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o julgado de erro
material, omissdo, contradigdo ou obscuridade. [...] (STJ - Agint no
AREsp: 1566198 SP 2019/0243335-2, Relator.: Ministro PAULO
SERGIO DOMINGUES, Data de Julgamento: 08/04/2024, T1 -
PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 11/04/2024 — sem
destaques no original).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE
DE TRANSITO. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS, MORAIS E
ESTETICOS . PROCEDENCIA PARCIAL. INCONFORMISMO DO
AUTOR. OMISSAO. INEXISTENCIA . REVISAO DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO ESTADUAL ACERCA DO TEMPO
DE AFASTAMENTO DO TRABALHO, REMUNERACAO MENSAL,
DANOS NO VEICULO, NECESSIDADE DE NOVOS TRATAMENTOS
E DISTRIBUICAO DA SUCUMBENCIA. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ .
AGRAVO IMPROVIDO. 1. Ainda que ndo examinados individualmente
cada um dos argumentos suscitados pela parte, se o acérdéo recorrido
decide integralmente a controvérsia, apresentando fundamentagcao
adequada, ndo ha que se falar em ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.
022 do CPC/2015. Nos termos da jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica, "Nao é o érgao julgador obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em
defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questbes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo’
( REsp 1.814 .271/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 1°%7/2019). 2. A errbnea valoragdo da prova
"pressupbe contrariedade a norma ou principio no campo probatdrio, e
ndo que se alcance conclusées diversas daquelas que chegaram as
instancias ordinarias” ( AgRg no Ag 960 .848/SP, Rel. Ministro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, DJe de 28.10.2008) . 3.
Incabivel a apreciagdo de matéria constitucional na via eleita, ainda
que para fins de prequestionamento, sob pena de usurpacdo da
competéncia do eg. Supremo Tribunal Federal. 4 . Agravo interno
improvido. (STJ - Agint nos EDcl no AREsp: 825655 SP 2015/0303256-
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3, Relator.: Ministro RAUL ARAUJO, Data de Julgamento: 03/04/2023,
T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 25/04/2023 — sem
destaques no original).

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. PLANO DE SAUDE. RECUSA DE
COBERTURA DE MEDICAMENTO ONCOLOGICO . ABUSIVIDADE.
INEXISTENCIA DE OMISSAO. ACORDAO NO MESMO SENTIDO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N . 83/STJ. 1. Ndo hé falar em
erro de fato ou omissdo quando a decisao est4 clara e suficientemente
fundamentada, resolvendo integralmente a controvérsia. O julgador
n&o esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pelas
partes, quando encontrar motivagdo satisfatoria para dirimir o litigio
sobre os pontos essenciais da controvérsia em exame . [...] (STJ -
Agint no REsp: 2030841 PB 2022/0315195-0, Relator.: Ministro
HUMBERTO MARTINS, Data de Julgamento: 08/04/2024, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 12/04/2024 — sem
destaques no original).

A decisado de inadmissibilidade igualmente observou que o acérdao apreciou
a matéria de forma fundamentada, inexistindo violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC
(e-STJ, fls. 893-894).

Afasta-se, portanto, a alegagdo de omissao do acérdao recorrido. (e-STJ,
fls. 873-878, 893-894).

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER em parte do
recurso especial, e nesta extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Inexistindo hipbétese de prévia fixacdo de honorarios no presente recurso,
deixo de aplicar a regra do art. 85, § 11, do NCPC.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do
NCPC
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VENDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 14/10/2025
a 20/10/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 20 de outubro de 2025
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