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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2177130 - SP(2024/0394075-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : GBM COMERCIO VAREJISTA DE ROUPAS E CALCADOS
LTDA
ADVOGADOS : RICHARDSON DE SOUZA - SP140181
KATHLEEN KHRISLLY OLIVEIRA SOUZA - SP420407
RECORRIDO : SENDAS DISTRIBUIDORA S/A
ADVOGADOS : MARCELO MOREL GIRALDES - SP184152

MARINA STELLA DE BARROS MONTEIRO - SP230474

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ACAO DE EXIGIR CONTAS.
PRIMEIRA FASE. DECISAO PARCIAL DE MERITO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO. MAJORAGCAO RECURSAL.
INAPLICABILIDADE. BASE DE CALCULO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A decisdo que reconhece o dever de prestar contas assume
natureza de decisdo parcial de mérito e produz sucumbéncia,
impondo a condenacdo em honorarios na primeira fase, em acao de
exigir contas.

2. Inaplicavel a majoracao prevista no art. 85, § 11, do CPC, pois o
recurso especial foi provido nesta Corte (Tema 1.059/STJ).

3. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento da
discussdo em recurso especial (Sumula 211/STJ).

4. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao,
parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ACAO DE EXIGIR CONTAS. PRIMEIRA
FASE. DECISAO PARCIAL DE MERITO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO. MAJORACAO RECURSAL.
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1. A decisdo que reconhece o dever de prestar contas assume natureza
de decisdo parcial de mérito e produz sucumbéncia, impondo a
condenacao em honorarios na primeira fase, em agao de exigir contas.

2. Inaplicavel a majoragao prevista no art. 85, § 11, do CPC, pois o
recurso especial foi provido nesta Corte (Tema 1.059/STJ).

3. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento da
discussao em recurso especial (Sumula 211/STJ).

4. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao,
parcialmente provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por GBM COMERCIO VAREJISTA DE
ROUCAS E CALCADOS LTDA. (GBM) contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo, assim ementado:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO - Locagédo de Imoével — Agéo de exigir
contas — Primeira Fase — Insurgéncia contra decisdo que julgou
procedente o pedido para condenar a agravante a prestar contas no
prazo de 15 dias e arcar com as verbas sucumbenciais -
ADMISSIBILIDADE — Recurso conhecido — Art. 1.015, I, CPC — Questéo
que se amolda a hipotese de cabimento da espécie recursal — Preliminar
de falta de interesse de agir — Rejeitada — Auséncia de prévia tentativa
de autocomposicdo que nao descaracteriza, por si so, o interesse
processual — Agravante que, ademais, ndo apresentou as contas mesmo
apés a propositura da demanda — MERITO — Prestacdo de contas —
Requisitos preenchidos — Art. 550, caput e § 1°, CPC — Administragdo do
espagco comercial exercida pela agravante que, em tese defensiva,
apenas faz referéncia aos termos contratuais sem esclarecer os valores
exigidos — Dever de prestar contas configurado — Verbas sucumbenciais
— Descabidas — Pronunciamento judicial cuja natureza de decisdo
interlocutéria nao enseja a incidéncia, conforme entendimento perfilhado
por esta C. Cdmara — Decisdo reformada — RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. (e-STJ, fl. 115)

Nas razdes de seu apelo nobre interposto com fundamento nas alineas a e ¢
do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, GBM apontou (1) negativa de vigéncia ao
art. 85 do CPC, sustentando a possibilidade de condenacdo em honorarios de
sucumbéncia na primeira fase da acdo de exigir contas, por se tratar de decisao
interlocutéria de mérito que entrega parte do provimento jurisdicional; e (2) existéncia de
dissidio jurisprudencial, com cotejo analitico de julgados do Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul, do Tribunal de Justica do Parana e deste Superior Tribunal de Justica (
REsp 1.746.337/RS), todos reconhecendo o cabimento de honorarios na primeira fase,
inclusive com majoragao recursal, além de postular, no ponto, a aplicagéo do art. 85, §
11, do CPC para majoragaéo em grau recursal (e-STJ, fls. 125-158).

Houve apresentacdo de contrarrazbées por SENDAS DISTRIBUIDORA S.A.
(SENDAS), defendendo a inadmissibilidade e improcedéncia do recurso, com invocagao
da Sumula 7/STJ e a tese de que a fixacdo de honorarios esta vinculada a sentenca, néo
sendo possivel em decis&o interlocutdria da primeira fase (e-STJ, fls. 366-373).

E o relatério.

VOTO

O recurso merece prosperar.
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(1) Negativa de vigéncia ao art. 85 do CPC na primeira fase da a¢ao de exigir

contas

O acérdao recorrido afastou a condenagao, afirmando tratar-se de decisao
meramente interlocutdria, sem esgotamento da prestagao jurisdicional ou definicdo de
vencedor e vencido.

A orientagéo desta Corte, porém, firmou-se em sentido contrario.

Com efeito, a decisdo que encerra a primeira fase da acdo de exigir contas
resolve controvérsia de mérito quanto ao dever de prestar contas, possui a natureza
juridica decisdo parcial de mérito (art. 203, § 1°, do CPC). Produz, portanto,
sucumbéncia, ainda que parcial, atraindo a incidéncia do art. 85 do CPC e a fixacao de
honorarios.

Nesse sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR CONTAS.
FUNDAMENTACAO SUCINTA. POSSIBILIDADE. PRAZO
PRESCRICIONAL. TERMO INICIAL. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. PRIMEIRA FASE.

HONORARIOS. CABIMENTO.

1.[..]

3. Com a procedéncia do pedido do autor (condenacao a prestagcao
das contas exigidas), o réu fica vencido na primeira fase da agcao de
exigir contas, devendo arcar com os honorarios advocaticios como
consequéncia do principio da sucumbéncia. Precedentes.

4. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer parcialmente do
recurso especial e, nessa extensédo, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 1.916.967/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 1/9/2025, DJEN de 4/9/2025 — sem destaque
no original.)

(2) Dissidio jurisprudencial

Prejudicada a analise do dissidio, ante a solugdo conferida pela alinea a,
sobre a fixagao de honorarios na primeira fase, em agao de exigir contas.

Quanto a majoragao recursal prevista no art. 85, §11, do CPC, ela n&o é
aplicavel na espécie. Nos termos da tese firmada por esta Corte no Tema 1.059/STJ, a
majoragao da verba honoraria pressupde que ndo se conhega do recurso interposto pela
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parte vencida ou nao o proveja, situacdo em se se impde o acréscimo da verba em favor
do vencedor. No caso, o recurso especial da parte recorrente esta sendo provido, razéo
pela qual nao se configura a hipétese tipica de majoragéao prevista no § 11.

Veja-se:
[...] a regra legal do art. 85, § 11, do CPC existe para penalizar o recorrente que
se vale de impugnacgdao infrutuosa, que amplia sem razao juridica o tempo de duragéo do
processo [...]. (REsp 1.865.553/PR, Rel. Min. Paulo Sérgio Domingues).

Ademais, esta Corte apenas esta restabelecendo a sentenca, situagao que
nao configura hipétese de majoracdo recursal, a luz dos precedentes que vedam
acréscimo de honorarios quando o Tribunal Superior apenas restaura deciséo
anteriormente proferida.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO INDIVIDUAL DE ACAO COLETIVA
AJUIZADA PELO SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS
MUNICIPAIS DE SOROCABA/SP. IMPUGNAGCAO DO MUNICIPIO
JULGADA IMPROCEDENTE. RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INTERPOSICAO DE APELACAO. ERRO
GROSSEIRO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. NAO APLICAGAO.
HONORARIOS RECURSAIS. PROVIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE DE MAJORAGCAO. ART. 85, § 11, DO
CPC/2015. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO.

[.]

Ill. Quanto aos honorarios recursais, assiste razdo a parte agravante. A
majoragdo dos honordrios advocaticios recursais, nos termos do
art. 85, § 11, do CPC/2015, se mostra devida nas hipoéteses de ndao
conhecimento ou improvimento do recurso especial, desde que
haja condenacdo na instdncia ordinaria, e excepcionadas as
hipéteses legais. In casu, ao reformar o acérdio recorrido - com o
restabelecimento do decisum do Juizo de 1° Grau -, em decorréncia
do provimento do Recurso Especial da parte ora agravada, incabivel
a majoragdao da verba honoraria.

IV. Agravo interno parcialmente provido, para excluir a majoragdo de
honorarios advocaticios recursais.

(Agint no AREsp n. 1.969.438/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 3/4/2023, REPDJe de 18/05/2023, DJe de
11/4/2023 — sem destaque no original)

No que toca a alegada necessidade de revisao do critério adotado pelo juizo
de origem para a fixagdo da verba honoraria, o pleito ndo comporta exame. Nao houve,
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no acordao recorrido, qualquer analise sobre a base de calculo ou critério utilizado na
sentenca, inexistindo, portanto, indispensavel prequestionamento especifico (art. 1.025
do CPC).

A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, ausente debate prévio
do Tribunal estadual, ndo é possivel ao Superior Tribunal de Justica analisar a discusséo,
sob pena de indevida supressao de instancia.

A proposito:

AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS PROCESSUAL CIVIL.
ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. ART. 932, lll, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
RAZOES GENERICAS. PRINCIPIO DA  DIALETICIDADE.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. DEFICIENCIA RECURSAL.
SUMULA N° 283/STF. CESSAO DE CREDITO. INVALIDADE.
REVISAO. APLICAGAO DAS SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. REEXAME DE
PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL.
DISSIDIO PREJUDICADO.

[-]

9. A auséncia de discussao pelo tribunal local acerca da tese
ventilada no recurso especial acarreta a falta de
prequestionamento, a atrair a incidéncia da Sumula n° 211/STJ.

10. [...]

11. A falta de prequestionamento inviabiliza o recurso especial
também pela alinea " c¢" do permissivo constitucional, restando,
portanto, prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial.

12. Agravo de ATLANTA FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS né&o conhecido e agravo de BCR
FIDC MULTISSETORIAL conhecido para ndo conhecer do recurso
especial.

(AREsp n. 2.342.448/SC, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 24/10/2025 — sem
destaque no original)

Nessas condicoes, CONHECO EM PARTE do recurso especial e, nessa
extensdo, DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO apenas para restabelecer a decisao de
primeira instancia no ponto em que condenou SENDAS ao pagamento de honorarios
advocaticios.

Por oportuno, previno que a interposi¢cdo de recurso contra este acérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacé&o nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.177.130 / SP

Numero Registro: 2024/0394075-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10913290420228260100 1091464 1620228260100 20240000564116 22898825220238260000

Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

RECORRENTE : GBM COMERCIO VAREJISTA DE ROUPAS E CALCADOS LTDA
ADVOGADOS : RICHARDSON DE SOUZA - SP140181

KATHLEEN KHRISLLY OLIVEIRA SOUZA - SP420407
RECORRIDO : SENDAS DISTRIBUIDORA S/A
ADVOGADOS : MARCELO MOREL GIRALDES - SP184152

MARINA STELLA DE BARROS MONTEIRO - SP230474

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCAGAO DE
IMOVEL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/02/2026
a 09/02/2026, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe
parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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