SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2177016 - TO (2024/0392692-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : GENEZIO PEREIRA LOPES

ADVOGADOS : EMMANUEL RODRIGO ROSA ROCHA - TO004328
JOAO MARCOS BATISTA AIRES - TO010070
MONICA ARAUJO E SILVA - TO004666

RECORRIDO - ANTONIO SEBASTIAO DE OLIVEIRA
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA DE ALUGUEIS E ENCARGOS LOCATICIOS
RESPONSABILIDADE PELA PUBLICACAO DE EDITAL DE CITACAO NO
DIARIO DA JUSTICA E PRESCRICAO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acorddo que reformou a sentenca para
reconhecer a nulidade da citagdo por edital por auséncia de publicagdo no Diario da
Justica, declarar a prescricao e inverter os 6nus sucumbenciais.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de cobranga de aluguéis e encargos locaticios
referentes ao periodo de 30/7/2012 a 30/10/2012.

3. O Juizo de primeiro grau julgou procedente, rescindiu o contrato € condenou o
fiador solidariamente ao pagamento, com juros e corre¢cdo monetdria, além de
honorarios.

4. A Corte de origem reconheceu a nulidade da citagdo por edital pela auséncia de
publicagdo no Diédrio da Justiga, declarou a prescricdo e inverteu os Onus
sucumbenciais.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

Documento eletronico VDA58172918 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 01/07/2026 20:34:16
Publicagdo no DJEN/CNJ de 06/07/2026. Cédigo de Controle do Documento: ¢c817d905-f671-4b68-9e4e-17f17bad921b



5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por violacao dos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, I e I1, do CPC; e (i1) saber
se incumbe ao Poder Judiciario a publicacdo do edital de citacdo no Diario da
Justica, com reflexos na prescricao e nos efeitos interruptivos da citagdo nos termos
dos arts. 5°, 6°, 240, §§ 1°e 2°, e 257, 11, do CPC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, I e II, do CPC, pois o
acordao enfrentou, de modo claro e objetivo, as questdes relevantes e necessarias
ao deslinde da controvérsia, inexistindo vicios invalidantes.

7. Incumbe ao Poder Judiciario publicar seus atos no Diario da Justiga eletronico;
ndo se pode imputar a parte autora a responsabilidade pela publicacdo do edital de
citagdo. Em consequéncia, ndo se reconhece a prescricdo por suposta inércia da
parte , a luz do art. 240, § 3°, do CPC. Precedente: REsp n. 1.641.651/MT.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial conhecido e provido.

Tese de julgamento: “1. Nao ha violagdo dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I e II, do
CPC quando o acdrddo enfrenta as questdes essenciais ao julgamento de forma
clara e suficiente. 2. Incumbe ao Poder Judiciario a publicagdo de atos no Diario da
Justica; ndo se imputa a parte autora a publicacdo do edital de citagdo, e ndo se
reconhece a prescri¢ao por esse fundamento, nos termos do art. 240, § 3°, do CPC”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 5°, 6°, 240, §§ 1°, 2° e § 3°, 257, 11, 489,
§1°1V,e 1.022, 1 ell; Lein. 11.101/2005, art. 191.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.166.999/DF, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 20/3/2025; STJ, EDcl no Aglnt no
REsp n. 1.925.562/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgados em
17/3/2025; STJ, Agint no REsp n. 2.152.327/MG, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 24/2/2025; STJ, REsp n. 1.641.651/MT, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, relator para acorddao Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 18/5/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
e lhe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026.
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Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE :  GENEZIO PEREIRA LOPES
ADVOGADOS :  EMMANUEL RODRIGO ROSA ROCHA - TO004328

JOAO MARCOS BATISTA AIRES - TO010070
MONICA ARAUIJO E SILVA - TO004666

RECORRIDO :  ANTONIO SEBASTIAO DE OLIVEIRA
ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA DE ALUGUEIS E ENCARGOS LOCATICIOS
RESPONSABILIDADE PELA PUBLICACAO DE EDITAL DE CITACAO NO
DIARIO DA JUSTICA E PRESCRICAO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
E PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acédrdao que reformou a sentenca para
reconhecer a nulidade da mtagao por edital por auséncia de publicacdo no Diario da
Justica, declarar a prescri¢ao e inverter os 6nus sucumbenciais.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de cobranga de aluguéis e encargos locaticios
referentes ao periodo de 30/7/2012 a 30/10/2012.

3. O Juizo de primeiro grau julgou procedente, rescindiu o contrato e condenou o
fiador solidariamente ao pagamento, com juros € correcdo monetdria, além de
honorarios.

4. A Corte de origem reconheceu a nulidade da citagdo por edital pela auséncia de
publicagcdo no Didrio da Justica, declarou a prescrigdo ¢ inverteu os Onus
sucumbenciais.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H4 duas questdes em discussao: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por violacao dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I e I, do CPC; e (i1) saber
se incumbe ao Poder Judicidrio a publicagdo do edital de citacdo no Didrio da
Justica, com reflexos na prescrigao e nos efeitos interruptivos da citacdo nos termos
dos arts. 5°, 6°, 240, §§ 1°e 2°, ¢ 257, 11, do CPC.

I1I. RAZOES DE DECIDIR
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6. Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, I e II, do CPC, pois o
acordao enfrentou, de modo claro e objetivo, as questdes relevantes e necessarias
ao deslinde da controvérsia, inexistindo vicios invalidantes.

7. Incumbe ao Poder Judiciario publicar seus atos no Diario da Justica eletronico;
ndo se pode imputar a parte autora a responsabilidade pela publicagcdo do edital de
citacdo. Em consequéncia, ndo se reconhece a prescrigdo por suposta inércia da
parte , a luz do art. 240, § 3°, do CPC. Precedente: REsp n. 1.641.651/MT.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial conhecido e provido.

Tese de julgamento: “1. Nao ha violacao dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I e II, do
CPC quando o acordao enfrenta as questdes essenciais ao Julgamento de forma
clara e suficiente. 2. Incumbe ao Poder Judiciario a publicagdo de atos no Diario da
Justica; ndo se imputa a parte autora a publicacdo do edital de citacdo, e ndo se
reconhece a prescri¢ao por esse fundamento, nos termos do art. 240, § 3°, do CPC”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 5°, 6°, 240, §§ 1°,2° e § 3°, 257, 11, 489,
§1°1V,e 1.022, 1 ell; Lein. 11.101/2005, art. 191.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.166.999/DF, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 20/3/2025; STJ, EDcl no Aglnt no
REsp n. 1.925.562/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgados em
17/3/2025; STJ, Agint no REsp n. 2.152.327/MG, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 24/2/2025; STJ, REsp n. 1.641.651/MT, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, relator para acorddo Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 18/5/2021.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por GENEZIO PEREIRA LOPES
com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constituicao Federal, contra acoérdao do
Tribunal de Justi¢a do Estado do Tocantins em apelagdo civel nos autos de acdo de
cobranca.

O julgado foi assim ementado (fl. 434):

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA.. NULIDADE CITACAO
POR EDITAL. PUBLICACAO NO DIARIO DA JUSTICA. AUSENCIA. ARTIGO
257, INCISO 1I, DO CPC. CITACAO EDITALICIA NAO EFETIVADA.
SENTENCA DESCONSTITUIDA. PRELIMINAR ACOLHIDA. PRESCRICAO.
NULIDADE  EDITAL  CITACAO. NAO INTERRUPCAO PRAZO
PRESCRICIONAL. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.
1. O recorrente de fato comprovou a publicacdao do edital de citagdo na imprensa e
afixacdo no placar do Férum, porém, deixou de cumprir a determinagdo contida no
artigo 257, inciso II, do Cddigo de Processo Civil, ao ndo efetivar a publicagdo no
Diario da Justica, como determinado pelo Juizo. Nulidade da citagdo por edital
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reconhecida.

2. Nao tendo sido realizada a citacdo valida dentro do prazo legal e antes do decurso
do prazo prescricional, e ndo sendo a demora atribuivel a mecanismo do Judiciario, a
pretensdo executiva encontra-se alcancada pela prescricao.

3. Recurso conhecido provido. Sentenca desconstituida. Preliminar de nulidade da
citagdo por edital acolhida. Prescri¢ao reconhecida.

Os embargos de declaracdo opostos foram decididos nestes termos

(fl. 484):

EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
COBRANCA. NULIDADE CITACAO POR EDITAL. PUBLICACAO NO DIARIO
DA JUSTICA. AUSENCIA. ARTIGO 257, INCISO II, DO CPC. CITACAO
EDITALICIA NAO EFETIVADA. SENTENCA DESCONSTITUIDA.
PRELIMINAR ACOLHIDA. PRESCRICAO. NULIDADE EDITAL CITACAO.
NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. OMISSAO E
CONTRADICAO. AUSENCIA DE VICIOS COMBATIVEIS NA ESTREIRA VIA
RECURSAL. INTENTO DE REDISCUSSAO DO JULGADO. DIALETICIDADE
RECURSAL PREENCHIDA. EMBARGOS NAO ACOLHIDOS.

1. Apo6s analise dos argumentos aduzidos pela parte embargante, ndo se vislumbra
qualquer afronta ao principio da dialeticidade, ja que os argumentos apresentados nas
razoes dos aclaratorios, de fato, vdo de encontro aos fundamentos do acordao
embargado, razao pela qual observado o principio da dialeticidade ou mesmo da
motivacao pertinente.

2. O recurso de embargos de declaracdo tem efeito vinculado e restrito, encontrando
abrigo no artigo 1.022 do CPC, tendo por finalidade precipua a integracdo ou
modificacdo do julgado omisso, contraditério, obscuro ou que contenha erro
material, ndo se prestando, evidentemente, para rediscussao de matérias.

3. Tendo sido as matérias analisadas expressamente pelo Colegiado, a mera
inconformidade com a solugdo adotada pelo 6rgado julgador ndo autoriza o manejo de
embargos declaratdrios.

4. Recurso ndo acolhido.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 489, § 1°, 1V, e 1.022, I e 11, do Codigo de Processo Civil, porquanto o
acordao empregou conceitos genéricos € contraditorios, ndo enfrentou todos os
argumentos relevantes e, mesmo apds os embargos de declaracdo, manteve
omissoes e contradi¢oes; €

b) 5% e 6°, 240, §§ 1° e 2°, 257, 11, do Codigo de Processo Civil, porque o

acordao recorrido atribuiu indevidamente ao autor a responsabilidade pela
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publicagdo do edital no Diario da Justi¢a, que deveria ter sido cumprida pelo
cartorio, o que afasta a nulidade da citagdo por esse fundamento, pois o atraso ¢
imputavel ao Poder Judiciéario.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu do entendimento sobre a
retroacdo dos efeitos interruptivos quando ndo hé culpa do autor, bem como sobre a
responsabilidade do cartério na publicacdo do edital de citagdo em conformidade
com o art. 257, II, do Codigo de Processo Civil.

Requer o provimento do recurso para que se declare a nulidade do
acordao recorrido e se mantenha a sentengca de primeiro grau, corrigindo-se a
fixacdo dos honorarios de sucumbéncia.

Contrarrazoes as fls. 525-532.

O recurso especial foi admitido.

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de cobranga em que a parte autora
pleiteou o recebimento de aluguéis e demais encargos da locagdo referentes ao
periodo de 30/7/2012 a 30/10/2012.

O Juizo de primeiro grau julgou procedente, rescindiu o contrato e
condenou o fiador solidariamente ao pagamento de R$ 9.405,82, com juros de 1%
ao més e correcao monetaria, além de honorarios fixados em 17% sobre o valor da
causa.

A Corte de origem reformou a sentenca, reconheceu a nulidade da citagao
por edital por auséncia de publicagdo no Didrio da Justiga, declarou a prescricao e
inverteu o 6nus da sucumbéncia, imputando ao autor custas e honorarios.

I-Arts.489,8§ 1°,1V, e 1.022, I e 11, do Codigo de Processo Civil
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No recurso especial, a parte recorrente sustenta que o acorddo
recorrido ndo enfrentou argumentos capazes de infirmar suas conclusdes e, mesmo
ap6és embargos de declaracdo, manteve omissdo e contradicio quanto a
responsabilidade pela publicacdo do edital e ao afastamento da retroagdo dos
efeitos interruptivos da citagao.

Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, porquanto a
Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro e objetivo, as questdes que
delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o

acordao recorrido.

O acordao recorrido enfrentou a questdo envolvendo a responsabilidade
pela publicacdo do edital de citagcdo, tendo a atribuido a parte autora e, como
consequéncia da ndo realizagdo do ato, entendeu pela sua responsabilidade para o
implemento da prescrigao.

Esclareca-se que o 6rgdo colegiado ndo esta obrigado a repelir todas as
alegacOes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes ¢
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolacio do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, nao haja a
concordancia das partes.

Nesse sentido: REsp n. 2.166.999/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 20/3/2025, DJEN de 26/3/2025; EDcl no Aglnt no
REsp n. 1.925.562/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgados em
17/3/2025, DJEN de 24/3/2025; Aglnt no REsp n. 2.152.327/MG, relator Ministro

Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.

IT - Arts. 5° e 6°, 240, §§ 1° e 2°, 257, 11, do Cadigo de Processo Civil
A parte recorrente afirma que ndo lhe cabia a publicacdo do edital no

Diario da Justiga, pois seria ato de atribuicio da serventia judicial e,
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consequentemente, a falta do ato pelo Poder Judiciario ndo poderia jusitificar o
implemento da prescricao.

O acérdao recorrido assentou que a autor deixou de cumprir a
determinacao contida no art. 257, II, do Cdédigo de Processo Civil, ao ndo efetivar a
publicacdo no Diario da Justi¢a, o que ensejou a nulidade da citagdo e permitiu o
transcurso do prazo prescricional pela inexisténcia de citagdo dentro do prazo que a
parte dispunha para tanto.

A decisao recorrida esta em dissonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica de que incumbe ao Poder Judiciario a publicagdo dos seus atos
no Diario da Justica eletronico.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. PUBLICACAO (LEI
11.101/2005, ART. 191). VEICULACAO PREFERENCIAL PELO DIARIO DA
JUSTICA. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O art. 191 da Lei 11.101/2005, na redacdo anterior ao advento da Lei
14.112/2020, determinava fossem as publicagdes de interesse da recuperacao judicial
ou da faléncia realizadas precipuamente pela imprensa oficial, termo correspondente,
em tal contexto, ao Didrio da Justica, aquele veiculo da imprensa oficial que os
advogados obrigatoriamente acompanham.

2. Ao admitir a publica¢do concomitante em outros meios oficiais e, ainda, em
jornais e revistas de circula¢do regional ou nacional, agregando mais certeza quanto
a plena divulgacdo dos atos, a Lei ndo torna dispensavel a via principal do didrio
oficial que concentra a publicidade dos atos do Poder Judiciario, o Diario da Justiga.

3. Recurso especial desprovido.

(REsp n. 1.641.651/MT, relator Ministro Luis Felipe Salomao, relator para
acordao Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 18/5/2021, DJe de
12/8/2021.)

Oportuno trazer trecho do voto vencedor da referida decisdo, a qual
evidencia a responsabilidade do Poder Judiciario na edi¢do do Diario da Justica,

nos seguintes termos (fl. 20):

Portanto, com o avancgar do tempo, com o incremento da complexidade da vida
social, os tribunais do Pais — como ilustra o judicioso voto do eminente Relator, na
evolu¢do normativa que nos expde — passaram a demandar a edi¢do de seus Diarios
de Justica, em demonstragdo de crescente prestigio do Poder Judicidrio. Entdo, este
Poder avanca também naquela atividade administrativa de publicar um Diario Oficial
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para divulgacdo de seus atos, passando a ter sua propria Imprensa Oficial. Com isso,
a expressdo Imprensa Oficial passa a ser um género de que sdo espécies todas as
publicacdes oficiais proprias dos respectivos Poderes.

Reconhecida, portanto, a responsabilidade do Poder Judiciario pela
publicagdo do edital de citacdo no Diario da Justica, assiste razao ao recorrente ao
afirmar a impossibilidade de lhe ser imputada a irregularidade do referido ato e,
consequentemente, o decurso do prazo prescricional fruto da inércia da parte ao

promover o ato citatorio no prazo legal, nos termos do art. 240, § 3°, do CPC.

III - Conclusao

Ante o exposto, conheco do recurso especial para dar-lhe provimento
e afastar a responsabilidade do autor sobre a publicacdo do edital de citagao
no Diario da Justica e determinar o rejulgamento do recurso pelo Tribunal de
origem.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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