SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2771068 - MT
(2024/0392331-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184
AGRAVADO : GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADOS : CLAUDIO STABILE RIBEIRO - MT003213
LEONARDO BORGES STABILE RIBEIRO - MT024535
LUIS FELIPE SAMPAIO WERNER - MT024585

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022,
I, DO CPC. NAO OCORRENCIA. ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. RESCISAO CONTRATUAL.
SUMULA N. 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento
a agravo em recurso especial, mantendo a decisdo que afastou a
alegacdo de ofensa ao art. 1.022, II, do CPC, e que considerou possivel o
arbitramento judicial de honorarios advocaticios em caso de rescisdo
contratual sem motivo especifico.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a rescisdo
contratual de honorérios advocaticios, sem motivo especifico, permite o
arbitramento judicial da verba honordria, e se houve negativa de
prestacao jurisdicional por parte do Tribunal de origem ao ndo analisar
documentos essenciais.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao ocorre violacao do art. 1.022, II, do CPC nem negativa de
prestacdo jurisdicional quando o tribunal a quo examina e decide, de
forma objetiva e motivada, as questdes relevantes da controvérsia, ndo
incidindo em nenhum vicio que pudesse nulificar o acérdao recorrido.

4. Aplicagdo das Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ quando a revisdao do
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entendimento da instdncia de origem implicar a interpretacdo de
cldusulas contratuais e o reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. O arbitramento judicial de honorarios
advocaticios ¢ possivel em caso de rescisdo contratual sem motivo
especifico, evitando enriquecimento ilicito. 2. A negativa de prestacao
jurisdicional ndo se configura quando o Tribunal de origem examina e
decide as questdes relevantes de forma objetiva e motivada".

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 1.022, 11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no AREsp
2.394.022/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 27/5/2024; STJ, Agint no AREsp 1.760.197/SP,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 31/5/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/02/2025 a 24/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aragjo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 25 de fevereiro de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022,
I, DO CPC. NAO OCORRENCIA. ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. RESCISAO CONTRATUAL.
SUMULA N. 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento
a agravo em recurso especial, mantendo a decisdo que afastou a
alegacdo de ofensa ao art. 1.022, II, do CPC, e que considerou possivel o
arbitramento judicial de honorérios advocaticios em caso de rescisdao
contratual sem motivo especifico.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a rescisdao
contratual de honorarios advocaticios, sem motivo especifico, permite o
arbitramento judicial da verba honordria, e se houve negativa de
prestacao jurisdicional por parte do Tribunal de origem ao ndo analisar
documentos essenciais.
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I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao ocorre violacdao do art. 1.022, II, do CPC nem negativa de
prestacdo jurisdicional quando o tribunal a guo examina e decide, de
forma objetiva e motivada, as questdes relevantes da controvérsia, nao
incidindo em nenhum vicio que pudesse nulificar o acérdao recorrido.

4. Aplicagdo das Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ quando a revisdao do
entendimento da instdnciade origem implicar a interpretacdo de
clausulas contratuais e o reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. O arbitramento judicial de honorarios
advocaticios ¢ possivel em caso de rescisdo contratual sem motivo
especifico, evitando enriquecimento ilicito. 2. A negativa de prestagao
jurisdicional ndo se configura quando o Tribunal de origem examina e
decide as questdes relevantes de forma objetiva e motivada".

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 1.022, I1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no AREsp
2.394.022/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 27/5/2024; STJ, Agint no AREsp 1.760.197/SP,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 31/5/2021.

RELATORIO

BANCO BRADESCO S.A. interpde agravo interno contra a decisdo de
fls. 1.666-1.672, que negou provimento ao agravo em recurso especial.

Nas razdes do presente recurso, o agravante sustenta que (fls. 1.679-

1.680):

Nota-se que ha quatro claras e gritantes omissdes questionadas nestes autos
(alertadas em embargos de declaragdo, ndo sanadas e trazidas no recurso especial) e
que nao condizem com a razdo de decidir da decisdo ora agravada.
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[...]

Nao se estd diante de mera irresignagdo que implique em modificagdo do
entendimento exarado pelo Judicidrio no TIMT, mas sim auséncia de andlise e
decisdo quanto a documentos essenciais: cldusulas contratuais e termos de quitagao
ignorados.

Ha, portanto, equivoco na decisdo monocratica agravada ao considerar que nao
houve negativa de prestacao jurisdicional pelo TIMT, razao pela qual se pleiteia a
reforma da decisdo, com a determinagdo de retorno dos autos a instancia de origem
para que profira nova decisdo, solucionando as lacunas apontadas.

Alega que a Simula n. 83 do STJ ndo tem aplicabilidade ao caso, tendo
em vista que a questdo posta nos autos nao se assemelha aos julgados colacionados
na decisdo agravada.

Sustenta ainda que (fl. 1.681):

A auséncia de expressa manifestacio do TIMT quanto a natureza contratual,
suas etapas de pagamento e a existéncia de termos de quitacdo anualmente
elaborados e assinados foram, inclusive, uma das omissdes que levaram a
interposicao de recurso especial por negativa de prestagao jurisdicional.

Reitera, ademais, as matérias apresentadas no recurso especial.

Requer assim, seja reconsiderada a decisdo agravada ou seja o agravo
julgado pelo colegiado.

Contrarrazoes apresentadas as fls. 1.688-1.710.

E o relatorio.
VOTO

A irresignagdo nao reune condi¢des de prosperar, devendo a decisdo
agravada ser mantida por seus proprios fundamentos, assim expressos (fls. 1.691-

1.672):

O recurso nao merece prosperar.

Afasta-se a alegada ofensa ao art. 1.022, II, do CPC, porquanto a Corte de
origem examinou ¢ decidiu, de modo claro e objetivo, as questdes que delimitam a
controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acérdao recorrido.

Transcrevo, por oportuno, trechos do acdérddo recorrido que tratam das
questoes tidas por omissas pelo ora recorrente (fl. 1.203-1.211):

Do mesmo modo, ndo ha razdes para o acolhimento do alegado julgamento
‘extra petita’, eis que a sentenca ndo traz natureza diversa do pedido da peticao
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inicial.

Verifica-se dos autos que a parte autora pleiteia o arbitramento de honorarios
advocaticios, tendo em vista em caso de rescisdo antecipada de contrato de prestacdo
de servigos juridicos com remuneragdo estabelecida essencialmente pelo €xito, cabe
aos advogados destituidos ajuizarem a devida a¢do de arbitramento de honorarios
em desfavor do banco requerido.

[...]

Neste particular, verifica-se que o arbitramento ¢ plenamente possivel para
remunerar os servigos advocaticios efetivamente prestados pela banca de advogados
até a rescisao unilateral. Isto porque, no caso, os honorarios contratuais de
remuneragdo por etapas se assemelham aos honordrios, que nada tem a ver com os
honorarios ad exitum judiciais decorrentes dos servigos advocaticios efetivamente
prestados pelo autor/apelante no curso dos processos judiciais.

Vé-se, assim, que a instdncia de origem, atendo-se a pretensdo juridica
formulada, emitiu, claramente, juizo decisorio sobre as questdes imprescindiveis ao
desfecho do caso concreto.

Ademais, esclareca-se que o 6rgao colegiado ndo estd obrigado a repelir todas
as alegagdes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolacdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndo haja a
concordancia das partes.

Por outro lado, o Tribunal a quo, no que diz respeito a forma de pagamento
dos honorérios advocaticios, assim consignou (fls. 1.207-1.211):

Observa-se que as partes firmaram o “Contrato de Prestagdo de e aditivos na
data de 19/02/2016 (ID 201075218), sendo rescindo Servigos Juridicos”
unilateralmente pela institui¢ao financeira em 19/11/2020 (ID 201075225), e que
estabelece clausulas referente a forma de pagamento dos honorarios. Vejamos:

[...]

No caso, verifica-se que o contrato firmado pelas partes era um contrato de
éxito, com regras definidas em termos de marcos processuais e temporais para a
eventual remuneragdo da parte autora, bem como que, além dos eventuais valores
quitados a titulo de “adiantamento” (distribui¢ao ou ultrapassagem de determinada
etapa processual), o valor referente ao éxito seria quitado apds a apuragdo do
“Beneficio Economico” auferido em proveito da requerida.

Neste particular, verifica-se que o arbitramento ¢ plenamente possivel para
remunerar os servicos advocaticios efetivamente prestados pela banca de advogados
até a rescisdo unilateral.

Isto porque, no caso, os honorarios contratuais de remuneracao por etapas se
assemelham aos honordrios, que nada tem a ver com os honorarios ad exitum
judiciais decorrentes dos servigos advocaticios efetivamente prestados pelo
autor/apelante no curso dos processos judiciais.

Nesse contexto, a ado¢cdo de conclusdes diversas da instancia de origem,
fundadas, primordialmente, com base no contrato firmado entre as partes € nos
servicos advocaticios efetivamente prestados, implicaria a interpretagdo de clausulas
contratuais e o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, medidas inviaveis
em recurso especial em face do dbice das Simulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

Ainda que superado esses Obices sumulares, o entendimento da Corte de
origem estd em consonancia com a jurisprudéncia firmada pelo Superior Tribunal de
Justica de que o contrato de honorarios advocaticios, nos casos em que houver
rescisdo contratual, sem motivo especifico, pelo entdo mandante, pode ser submetido
a arbitramento judicial para determinar o valor devido da referida verba honoréria.

Nesse sentido:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS. CONTRATO. SUCUMBENCIAIS. RESILICAO. UNILATERAL.
POSSIBILIDADE. ARBITRAMENTO. PRECEDENTES. STJ. SUMULA N°
568/STJ. MULTA. ART. 1.021, § 4°. NAO AUTOMATICA.

1. Nos termos da orientacdo firmada nesta Corte, a revoga¢ao do mandato no
curso do processo deve autorizar a apuragdo da propor¢do que cabe ao escritorio
agravado dos honorarios devidos pelo trabalho desempenhado, afastando o risco de
enriquecimento ilicito de uma parte sobre outra. Simula n° 568/STJ. Precedentes.

2. Relativamente a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC (art. 259, § 4, do
RISTJ), a Segunda Secdo decidiu que a aplicacdo da referida penalidade ndo ¢
automatica, pois ndo se trata de mera decorréncia logica da rejeicdo do agravo
interno.

3. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 2.394.022/RS, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/5/2024, D Je
de 29/5/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA REQUERIDA.

[...] 2. Conforme a jurisprudéncia deste Tribunal, a rescisdo imotivada, pelo
mandante, do contrato de honorarios advocaticios, impedindo que o profissional
receba remuneragdo pelo éxito, implica a possibilidade de se pleitear, em juizo, o
arbitramento dessa verba, sob pena de autorizar que o cliente se locuplete
ilicitamente com o trabalho de seu advogado. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido. (AgInt no AR Esp n. 1.760.197/SP, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 31/5/2021, D Je de 4/6/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
COBRANCA. HONORARIOS CONVENCIONADOS. OFENSA AO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. O TRIBUNAL NAO E OBRIGADO A
REBATER, UM A UM, OS ARGUMENTOS DA PARTE. ARTS. 130 E 333, I,
DO CPC. ARBITRAMENTO JUDICIAL. VERBA HONORARIA. EXISTENCIA.
CONTRATO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. INCIDENCIA. SUMULA
83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. [...] 3. "O entendimento adotado
pelo Tribunal de origem estd em consondncia com aquele perfilhado pelo STJ, no
sentido de que, 'embora haja pactuagdo entre as partes, vinculando os honorarios
advocaticios a sucumbéncia, nada impede o arbitramento judicial da verba
profissional, caso haja o rompimento antecipado do contrato, levando-se em
consideragdo as atividades até entdo desenvolvidas."' (AgRg nos Edcl no Ag n.
770.849/RS, Rel. Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em
9/6/2009, D Je 22/6/2009). Incidéncia, na hipotese, da Simula 83/ST]J.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg nos E Dcl no AREsp
n. 600.367/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
28/4/2015, D Je de 18/5/2015.)

Cabivel, portanto, a incidéncia da Simula n. 83 do STJ em relagdo a alinea a e
¢ do permissivo constitucional, consoante se depreende do julgado abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE
FUNDADA NA SUMULA N. 83/STJ. INDICACAO DE PRECEDENTES
CONTEMPORANEOS ou SUPERVENIENTES. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A Corte de origem invocou a Sumula 83/STJ para inadmitir o recurso
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especial, exigindo a indicagdo de precedentes contemporaneos ou posteriores que
demonstrassem divergéncia jurisprudencial, o que ndo foi feito.

2. A falta de impugnagdo especifica de todos os fundamentos utilizados na
decisdo agravada atrai a incidéncia da Sumula 182/STJ.

3. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a Sumula 83 ¢ aplicavel tanto aos
recursos especiais interpostos pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do inciso III do
art. 105 da CF/1988.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no Agint no AR Esp n.
2.611.829/AP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Segunda Turma,
julgado em 14/10/2024, D Je de 17/10/2024.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Reitere-se que, a teor dos fundamentos que embasam os acordaos de
origem, consoante exposto na decisdo agravada, foi afastada a alegagdo de ofensa
ao art. 1.022, II, do CPC, visto que o Tribunal a gquo examinou e decidiu, de modo
claro, objetivo e motivado, as questdes que delimitam a controvérsia, nao
ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acordao recorrido.

Com efeito, ndo procede a alegacdo de inaplicabilidade da Stimula n. 83
do STJ, por estar, repita-se, o entendimento do Tribunal de origem em consonancia
com o desta Corte no sentido de que o contrato de honorarios advocaticios, nos
casos em que houver rescisdo contratual, sem motivo especifico, pelo entdo
mandante, pode ser submetido a arbitramento judicial para determinar o valor
devido da referida verba honoraria.

Ademais, ainda que fosse superado tal Obice sumular, o recurso foi
obstado também pela incidéncia das Simulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

Isso porque ndo cabe a esta Corte modificar o entendimento disposto
pelo Tribunal de origem, firmado com base em contrato entabulado entre as partes
e em servigos advocaticios efetivamente prestados, por demandar tais providéncias,
o reexame de contexto fatico-probatorio e interpretacdo de clausulas contratuais, o
que encontraria dbice nas simulas supracitadas.

Portanto, o agravante ndo logrou éxito em demonstrar situacdo
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superveniente que justificasse a alteracao da decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
18/02/2025 a 24/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira

votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de fevereiro de 2025
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