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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2176841 - RJ(2024/0392062-0)

RELATOR : MINISTRO AFRANIO VILELA

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA ELETROBRAS
ADVOGADOS : DANIEL BATISTA PEREIRA SERRA LIMA - RJ159708

DANIEL LANNES POUBEL - RJ172745

DONOVAN MAZZA LESSA - RJ121282

EDUARDO MANEIRA - RJ112792A

EDUARDO LOURENCO GREGORIO JUNIOR - DF036531
LUIS EDUARDO DE OLIVEIRA MANEIRA - RJ204629

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA
DE DEBITO FISCAL. RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ISENCAO. NECESSIDADE DE SUBSUNCAO AS
HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 19, | A VII, DA LEI 10.522/2002. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 19, § 1°, |, da Lei 10.522/2002: "Nas matérias de que trata este
artigo, o Procurador da Fazenda Nacional que atuar no feito devera, expressamente: | -
reconhecer a procedéncia do pedido, quando citado para apresentar resposta,
inclusive em embargos a execucao fiscal e exce¢des de pré-executividade, hipoteses
em que nao havera condenagao em honorarios".

2. A controvérsia cinge-se a definir se o simples reconhecimento da procedéncia do
pedido pela Fazenda Nacional é suficiente para afastar a condenagado ao pagamento
de honorarios advocaticios, ou se a isengcao deve limitar-se as hipdteses
expressamente previstas no referido diploma legal.

3. O tema foi recentemente apreciado por esta Segunda Turma, ocasido em que se
firmou o entendimento de que "a previsao contida no art. 19 da Lei 10.522/2002 deve
ser interpretada como isencdo do pagamento de honorarios advocaticios restrita as
hipéteses descritas nos respectivos incisos | a VII. E dizer, portanto, que ndo basta o
mero reconhecimento do pedido pela Fazenda Nacional" (AREsp 2.749.113/RJ, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN de 12/5/2025).
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4. Considerada a premissa fatica fixada pelo Tribunal de origem, no sentido de que a
anuéncia manifestada pela Fazenda Nacional ndo se enquadra em nenhuma das
hipéteses previstas nos incisos | a VII do art. 19 da Lei 10.522/2002, conclui-se pela
inexisténcia de isengcéo quanto ao pagamento de honorarios advocaticios.

5. Recurso especial nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de marcgo de 2026.

MINISTRO AFRANIO VILELA
Relator
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4. Considerada a premissa fatica fixada pelo Tribunal de origem, no sentido de que a
anuéncia manifestada pela Fazenda Nacional ndo se enquadra em nenhuma das
hipéteses previstas nos incisos | a VII do art. 19 da Lei 10.522/2002, conclui-se pela
inexisténcia de isengcéo quanto ao pagamento de honorarios advocaticios.

5. Recurso especial nao provido.

RELATORIO

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em analise, recurso especial interposto pela
FAZENDA NACIONAL contra acordao do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 22
REGIAO, assim ementado:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA.
RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 19, § 1°, I, DA LEI N° 10.522/2002, ALTERADO
PELA LEI N° 12.844/2013. INAPLICABILIDADE. CAUSALIDADE.

1. A sentenga homologou o reconhecimento da procedéncia do pedido
de desconstituicdo dos créditos tributarios, nos termos do art. 487, lll,
“a”, do CPC, e condenou a Unido nas despesas processuais € em
honorarios advocaticios, “nos termos do art. 85, § 3°, V, do CPC, em 1%
do valor dos créditos cancelados, com observancia, ainda, do disposto
no art. 90, §4°, do CPC".

2. A despeito de ter havido um erro inicial do contribuinte, na
apresentacao de DCOMP e no preenchimento de DCTF, como alegado
pela Unido, tal equivoco foi sanado por meio da apresentagcdo de
manifestacdo de inconformidade, julgada procedente pela Autoridade
Fazendaria, em que foi reconhecido que o PER/DCOMP n°
32062.62942.310512.1.3.04-9545 compensava um deébito inexistente,
sem, contudo, cancela-lo, permanecendo ativo, ocasionando a
constituicdo indevida dos créditos objeto da presente acéao.

3. O art. 19, §1° I, da Lei n° 10.522/2002, alterado pela
Lei n° 12.844/2013, afasta a condenagdo da Unido Federal em
honorarios advocaticios quando houver o reconhecimento da
procedéncia do pedido pela Fazenda Nacional ao ser citada para
apresentar resposta, inclusive em embargos a execucdo fiscal e
excegdes de pré-executividade, quando a acdo versar sobre as
matérias tratadas no art. 18 e nos temas especificados nos incisos do
citado art. 19.

4. E inaplicavel o disposto no art. 19, § 1°, |, da Lei n° 10.522/2002,
alterado pela Lei n° 12.844/2013, por nao versar o feito sobre as
matérias tratadas no art. 18 e nos temas especificados nos incisos do
citado art. 19, com as alteracdes da Lei n°® 13.874/2019.

5. A Unido se limita a pleitear a aplicagédo do art. 19, § 1° 1, da
Lei n°® 10.522/2002, sem especificar em qual dos seus incisos se
enquadraria o tema que ensejou o reconhecimento do pedido, ndo
indicando eventual parecer vigente e aprovado pelo Procurador-Geral
da Fazenda Nacional, que conclua no mesmo sentido do pleito do
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particular, sumula ou parecer do Advogado-Geral da Unido, por
exemplo.

6. A Unido deu causa ao ajuizamento da agao, obrigando a autora a
constituir advogado para postular o cancelamento dos créditos
indevidamente constituidos, que somente ocorreu apos a citacdo da ré,
devendo ser mantida a sua condenagdo em honorarios advocaticios,
em atengdo ao principio da causalidade.

7. Consoante entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica,
sob a sistematica dos recursos repetitivos (Recursos Especiais n°
1.850.512, n°® 1.877.883, n° 1.906.623 e n° 1.906.618 - tema 1.076), a
fixagdo de honorarios por apreciagao equitativa ndo é permitida quando
os valores da condenacdo, da causa ou o proveito econdmico da
demanda forem elevados, aplicando-se nessas hipoteses a regra
contida no § 3° do art. 85 do CPC.

8. O valor fixado a titulo de honorarios advocaticios, com base no
art. 85, § 3° do CPC, estda em consonancia com a tese firmada pelo
Superior Tribunal de Justica no Tema 1.076.

9. O arbitramento dos honorarios, nos termos do art. 85, §3°, V, do
CPC, sobre o valor dos créditos cancelados, sem a observancia das
faixas estabelecidas no § 5° do referido dispositivo legal, é favoravel a
Uni&do Federal.

10. Remessa necessaria e apelagao conhecidas e desprovidas.

Nas razdes recursais, a parte recorrente aponta violagao ao art. 19, § 1°, da
Lei 10.522/2002, argumentando, em sintese, que o reconhecimento da procedéncia do
pedido pela Fazenda Nacional a isenta do pagamento de honorarios advocaticios.
Aduz, ainda, referir-se de norma especial em relagédo ao Cddigo de Processo Civil,
motivo pelo qual deve prevalecer sobre este. Requer, assim, o afastamento da
condenacao ao pagamento de honorarios advocaticios.

Como certificado nos autos, transcorreu in albis o prazo para a
apresentacao das contrarrazoes.

E o relatério.
VOTO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): Conheco do recurso, porquanto
presentes os pressupostos de admissibilidade recursal.

1. Do caso concreto

No caso, FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A. ajuizou acdo anulatéria de
débito fiscal, visando a desconstituicdo do crédito tributario exigido nos Processos

Administrativos 16682.902561/2016-29, 16682.902636/2016-71,
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16682.902638/2016-61 e 16682.902640/2016-30. O feito foi extinto em razédo do
reconhecimento do pedido, com a consequente condenacdo da Fazenda Nacional ao
pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 1% sobre o valor dos créditos
cancelados, com observancia do disposto no art. 90, § 4°, do CPC (fl. 471/474).

A condenagao foi mantida pelo Tribunal de origem, que adotou os seguintes

fundamentos (fls. 536-537):

-Dos honorarios advocaticios

O art. 19, §1°, 1, da Lei n® 10.522/02, alterado pela Lei n° 12.844/13,
afasta a condenacao da Unido Federal em honorarios advocaticios
quando houver o reconhecimento da procedéncia do pedido pela
Fazenda Nacional, ao ser citada para apresentar resposta, inclusive em
embargos a execugao fiscal e excegdes de pré- executividade, quando
a acao versar sobre as matérias tratadas no art. 18 e nos temas
especificados nos incisos do citado art. 19.

No caso em tela, é inaplicavel o disposto no art. 19, § 1° |, da
Lei n°® 10.522/2002, alterado pela Lei n°® 12.844/2013, por ndo versar o
feito sobre as matérias tratadas no art. 18 e nos temas especificados
nos incisos do citado art. 19, com as alteracbes da Lei n°® 13.874/2019.
Na peticao constante do evento 35, a Unido Federal se limita a pleitear
a aplicagao do art. 19, § 1°, I, da Lei n° 10.522/2002, em razéo do
cancelamento dos débitos, sem especificar em qual dos seus incisos se
enquadraria o tema que ensejou o reconhecimento do pedido, ndo
indicando eventual parecer vigente e aprovado pelo Procurador-Geral
da Fazenda Nacional, que conclua no mesmo sentido do pleito do
particular, simula ou parecer do Advogado-Geral da Unido, por
exemplo.

Afastada a aplicagao do art. 19, § 1°, |, da Lei n® 10.522/2002, deve-se
perquirir quem deu causa ao ajuizamento da acéo.

No caso em tela, a despeito de ter havido um erro inicial do
contribuinte, na apresentacao de DCOMP e no preenchimento de
DCTF, como alegado pela Uniao, tal equivoco foi sanado por meio
da apresentacdao de manifestacdo de inconformidade, julgada
procedente pela Autoridade Fazendaria, em que foi reconhecido
que o PER/DCOMP n° 32062.62942.310512.1.3.04-9545 compensava
um débito inexistente, sem, contudo, cancela-lo, permanecendo
ativo, ocasionando a constituicdo indevida dos créditos objeto da
presente acao.

Como consignado no Despacho Decisério n°® 051/2020 da Delegacia
Especial da Receita Federal do Brasil de Maiores Contribuintes —
Demac/RJO/Diort (Evento 35, Anexo 2):

“Verifica-se que o acérdao reconheceu que o PER/DCOMP n°
32062.62942.310512.1.3.04-9545 compensava um débito
inexistente. Entretanto, mandou compensar as declaragoes
transmitidas até o limite do crédito reconhecido, sem cancelar o
PERDCOMP, que permaneceu ativo.
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Quando foram realizadas compensacoes no sistema, a DCOMP
n° 32062.62942.310512.1.3.04-9545, foi a primeira a ser tratada.
Consumiu todo o crédito reconhecido pela DRJ e ainda ficou com
débito exigivel. Os débitos das demais DCOMP por falta de
crédito ndo foram compensados. Hoje estdo em inscritos em
divida ativa.

[...]

Neste caso, a DRJ reconheceu a existéncia do crédito e a
inexisténcia do débito, mas nao cancelou a declaragao.

Ha, portanto, a possibilidade da autoridade executora, com fulcro
no §4° do artigo 2° da Portaria 719/2016 emitir o presente
despacho decisorio, rever de oficio a exigéncia do débito da
DCOMP n° 32062.62942.310512.1.3.04-9545, ja reconhecido
como inexistente pela Delegacia julgadora, sem a revisdo do
acérdao.”

A Unido deu causa ao ajuizamento da acgio, obrigando a autora a
contratar advogado para postular o cancelamento dos créditos
indevidamente constituidos, que somente ocorreu apos a citacdo da ré,
devendo ser mantida a sua condenacdo em honorarios advocaticios,
em atengdo ao principio da causalidade.

Consoante entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica, sob
a sistematica dos recursos repetitivos (Recursos Especiais n°
1.850.512, n°® 1.877.883, n° 1.906.623 e n° 1.906.618 - tema 1.076), a
fixagdo de honorarios por apreciagao equitativa ndo é permitida quando
os valores da condenacdo, da causa ou o proveito econémico da
demanda forem elevados, aplicando-se nessas hipoteses a regra
contida no § 3° do art. 85 do CPC.

O valor fixado a titulo de honorarios advocaticios, com base no art. 85,
§ 3° do CPC, esta em consonéancia com a tese firmada pelo Superior
Tribunal de Justica no Tema 1.076.

Ressalte-se que o arbitramento dos honorarios, nos termos do art. 85, §
3% V, do CPC, sobre o valor dos créditos cancelados, sem a
observancia das faixas estabelecidas no § 5° do referido dispositivo
legal, é favoravel a Unido Federal.

No tocante aos honorarios recursais, consoante o art. 85, § 11, do CPC,
levando-se em conta o trabalho adicional desenvolvido pelo advogado
da autora em grau recursal, mostra-se adequada a majoracado dos
honorarios advocaticios em 1% (um por cento) do valor arbitrado na
sentencga, em favor da apelada.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer e NEGAR PROVIMENTO
a remessa necessaria e a apelagao. Fixo os honorarios recursais em
1% (um por cento) do valor arbitrado na sentenca, em favor da apelada.

Feitas essas consideragdes iniciais, passo a analise do mérito recursal.

2. Do mérito recursal
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A controvérsia central reside em definir se o simples reconhecimento da
procedéncia do pedido pela Fazenda Nacional é suficiente para afastar a obrigagcéo de
pagamento de honorarios advocaticios, ou se essa dispensa deve restringir-se as

hipoteses expressamente previstas no art. 19, | a VII, da Lei 10.522/2002, que dispde:

Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional dispensada de
contestar, de oferecer contrarrazdes e de interpor recursos, e fica
autorizada a desistir de recursos ja interpostos, desde que inexista outro
fundamento relevante, na hipétese em que a agao ou a decisao judicial
ou administrativa versar sobre: (Redacao dada pela Lei n° 13.874, de
2019)

| - matérias de que trata o art. 18;

Il - tema que seja objeto de parecer, vigente e aprovado, pelo
Procurador-Geral da Fazenda Nacional, que conclua no mesmo sentido
do pleito do particular; (Redacdo dada pela Lei n® 13.874, de 2019)

Il - (VETADO). (Incluido pela Lei n° 12.788, de 2013)

IV - tema sobre o qual exista sumula ou parecer do Advogado-Geral da
Uni&do que conclua no mesmo sentido do pleito do particular; (Redag&o
dada pela Lei n° 13.874, de 2019)

V - tema fundado em dispositivo legal que tenha sido declarado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal em sede de controle
difuso e tenha tido sua execucao suspensa por resolugcdo do Senado
Federal, ou tema sobre o qual exista enunciado de sumula vinculante
ou que tenha sido definido pelo Supremo Tribunal Federal em sentido
desfavoravel a Fazenda Nacional em sede de controle concentrado de
constitucionalidade; (Redagéo dada pela Lei n° 13.874, de 2019)

VI - tema decidido pelo Supremo Tribunal Federal, em matéria
constitucional, ou pelo Superior Tribunal de Justica, pelo Tribunal
Superior do Trabalho, pelo Tribunal Superior Eleitoral ou pela Turma
Nacional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia, no ambito de suas
competéncias, quando: (Incluido pela Lei n® 13.874, de 2019)

a) for definido em sede de repercussao geral ou recurso repetitivo; ou

(Incluida pela Lei n°® 13.874, de 2019)

b) ndo houver viabilidade de reversao da tese firmada em sentido
desfavoravel a Fazenda Nacional, conforme critérios definidos em ato
do Procurador-Geral da Fazenda Nacional; e (Incluida pela Lei n°
13.874, de 2019)

VII - tema que seja objeto de sumula da administragdo tributaria federal
de que trata o art. 18-A desta Lei. (Incluido pela Lei n°® 13.874, de 2019)

§ 1° Nas matérias de que trata este artigo, o Procurador da Fazenda
Nacional que atuar no feito devera, expressamente: (Redacdo dada
pela Lei n® 12.844, de 2013)

| - reconhecer a procedéncia do pedido, quando citado para apresentar
resposta, inclusive em embargos a execucao fiscal e excegbes de pré-
executividade, hipéteses em que nao havera condenagdo em
honorarios; ou (Incluido pela Lei n® 12.844, de 2013)

Il - manifestar o seu desinteresse em recorrer, quando intimado da
deciséo judicial. (Incluido pela Lei n°® 12.844, de 2013)
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§ 22 A sentenca, ocorrendo a hipétese do § 12, ndo se subordinara ao
duplo grau de jurisdigdo obrigatério.

§ 3° (Revogado); (Redacao dada pela Lei n® 13.874, de 2019)

§ 4° (Revogado); (Redagdo dada pela Lei n® 13.874, de 2019)

§ 5° (Revogado); (Redacao dada pela Lei n® 13.874, de 2019)

§ 6° - (VETADO). (Incluido pela Lei n° 12.788, de 2013)

§ 7° (Revogado). (Redagdo dada pela Lei n® 13.874, de 2019)

§ 8° O parecer da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional que
examina a juridicidade de proposigdes normativas ndo se enquadra no
disposto no inciso Il do caput deste artigo. (Redagédo dada pela Lei n°
13.874, de 2019)

§ 9° A dispensa de que tratam os incisos V e VI do caput deste artigo
podera ser estendida a tema nao abrangido pelo julgado, quando a ele
forem aplicaveis os fundamentos determinantes extraidos do
julgamento paradigma ou da jurisprudéncia consolidada, desde que
inexista outro fundamento relevante que justifique a impugnagdo em
juizo. (Incluido pela Lei n° 13.874, de 2019)

§ 10. O disposto neste artigo estende-se, no que couber, aos demais
meios de impugnacgao as decisdes judiciais. (Incluido pela Lei n°® 13.874,
de 2019)

§ 11. O disposto neste artigo aplica-se a todas as causas em que as
unidades da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional devam atuar na
qualidade de representante judicial ou de autoridade coatora. (Incluido
pela Lei n® 13.874, de 2019)

§ 12. Os 6rgaos do Poder Judiciario e as unidades da Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional poderao, de comum acordo, realizar
mutirbes para analise do enquadramento de processos ou de recursos
nas hipoteses previstas neste artigo e celebrar negocios processuais
com fundamento no disposto no art. 190 da Lei n°® 13.105, de 16 de
marco de 2015 (Codigo de Processo Civil). (Incluido pela Lei n® 13.874,
de 2019) (Vide Lei n°® 14.057, de 2020)

§ 13. Sem prejuizo do disposto no § 12 deste artigo, a Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional regulamentara a celebragdo de negécios
juridicos processuais em seu dmbito de atuacgao, inclusive na cobranga
administrativa ou judicial da divida ativa da Unido. (Incluido pela Lei n°
13.874, de 2019).

O tema em exame foi recentemente apreciado por esta Segunda Turma, no
AREsp 2.749.113/RJ, ocasido em que prevaleceu o entendimento de que o
reconhecimento do pedido pela Fazenda Nacional, quando realizado fora das
hipoteses previstas no art. 19 da Lei 10.522/2002, ndo atrai a incidéncia da norma
isentiva constante de seu § 1°.

Segue a ementa do julgado:

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. RECONHECIMENTO DE PROCEDENCIA DO
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PEDIDO. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
LEI N. 10.522/2002, ART. 19, § 1°. NORMA ISENTIVA. INCIDENCIA.
ESPECIALIDADE.

| - O presente feito decorre de agravo de instrumento interposto pela
Fazenda Nacional contra decisdo de primeira instancia, objetivando a
aplicacdo do art. 19, § 1°, da Lei n. 10.522/2002 e, por conseguinte, o
afastamento dos honorarios advocaticios sucumbenciais fixados em
desfavor do ente publico.

Il - Na hipétese, o Tribunal de origem reconheceu nao ter havido
resisténcia, por parte da Fazenda Nacional, a pretensao veiculada pelo
excipiente, tendo, contudo, afastado a incidéncia da norma isentiva em
virtude da ndo subsuncdo da hipdtese de anuéncia a uma das
circunstancias descritas nos incisos | a VIl do art. art. 19, § 1°, da
Lei n. 10.522/2002.

Il - A previsdo contida no art. 19 da Lei n. 10.522/2002 deve ser
interpretada como isengdo do pagamento de honorarios advocaticios
restrita s hipéteses descritas nos respectivos incisos | a VII. E dizer,
portanto, que ndo basta o mero reconhecimento do pedido pela
Fazenda Nacional. Sobre o assunto: Agint no Agint no
AREsp n. 2.486.667/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de 28/10/2024; Agint no
REsp n. 1.930.419/RS, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 20/9/2021, DJe de 22/9/2021.

IV - Partindo-se da premissa fatica estabelecida pelo Tribunal a quo de
que o reconhecimento do pedido da Fazenda Nacional ndo esta
relacionado a uma das matérias indicadas nos incisos do art. 19 da
Lei n. 10.522/2002, ¢ incabivel a isencdo quanto ao pagamento de
honorarios advocaticios.

V - O pedido da Fazenda Nacional deve ser acolhido em menor
extensao, sob o fundamento do art. 90, §4°, do CPC, sendo reduzido os
horarios pela metade, os quais foram fixados na origem de acordo com
os percentuais minimos dos §§ 2° e 3° do art. 85 do CPC.

VI - Agravo conhecido para dar parcial provimento ao recurso especial (
AREsp n. 2.749.113/RJ, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN de 12/5/2025).

No voto condutor do julgamento, reconheceu-se a existéncia de precedentes
desta Corte que dispensavam a Fazenda Nacional do pagamento de honorarios
advocaticios sempre que houvesse a anuéncia ao pedido formulado nos autos.
Todavia, esclareceu-se que essa orientacdo encontrava-se em processo de revisdo por
esta Turma, a qual passou a afirmar que a isengao prevista no § 1° do art. 19 da
Lei 10.522/2002 somente se aplica as hipoteses delineadas nos incisos | a VII do
referido dispositivo legal, ndo bastando, para esse fim, o simples reconhecimento do

pedido pela Fazenda Nacional.
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A propésito, destaco o seguinte trecho do acérdao paradigma:

Com efeito, esta Corte, em diversos precedentes, reconheceu a
Fazenda Nacional a isengdo da condenagcdo em honorarios
advocaticios nas hipoteses de reconhecimento do pedido veiculado pelo
devedor em embargos a execugdo fiscal ou em excecdo de pré-
executividade, nos termos do art. 19, §1°, |, da Lei n. 10.522/2002.
Confiram-se, a propdsito:

[...]

Como visto, os precedentes acima transcritos dispensaram a Fazenda
Nacional do pagamento de honorarios sempre que houvesse 0
reconhecimento da procedéncia do pedido em sede de embargos a
execucao fiscal e em excegdes de pré-executividade,
independentemente de a situacao estar inserida nas hipoteses dos
incisos | a VII do art. 19 da Lei n. 10.522/2002. De acordo com tais
precedentes, a relevancia para verificagdo da fixacdo ou nao de
sucumbéncia seria o reconhecimento da procedéncia do pedido, isto &,
auséncia de resisténcia a pretensao.

Entretanto, a matéria passou a ser rediscutida por esta Segunda Turma
quando inicialmente pautado o presente feito. Na oportunidade, o e.
Ministro Teodoro da Silva Santos trouxe voto-vista no sentido da
impossibilidade de dispensa de pagamento dos honorarios
advocaticios, visto que o reconhecimento da procedéncia do pedido
pela Fazenda Nacional ndo tinha correlacdo com as matérias elencadas
nos incisos | a VIl do art. 19 da Lei n. 10.522/2002.

De fato, revisitando o assunto, € mister reconhecer que a previsao
contida no art. 19 da Lei n. 10.522/2002 merece ser interpretada como
isencao do pagamento de honorarios advocaticios restrita as hipéteses
descritas nos respectivos incisos | a VII. E dizer, portanto, que no
basta o mero reconhecimento do pedido pela Fazenda Nacional.

Assim, considerada a premissa fatica fixada pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a anuéncia manifestada ndo se enquadra em nenhuma das hipoteses
previstas nos incisos | a VIl do art. 19 da Lei 10.522/2002, conclui-se pela inexisténcia
de isencado quanto ao pagamento de honorarios advocaticios.

Isso posto, nego provimento ao recurso especial.

Majoro os honorarios advocaticios em 2% (dois por cento), com fundamento
no art. 85, § 11, do CPC, observados os limites percentuais previstos no § 3° do

referido dispositivo legal, bem como eventual concessao da gratuidade da justica.
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