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RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : MARCOS PAULO ARAUJO CHAGAS (PRESO)

ADVOGADOS : MARCELO DE VARGAS SCHERER - RS096494
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. UTILIZACAO DO WRIT COMO SUCEDANEO DE
REVISAO CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu de habeas corpus impetrado em favor de condenado pelo
crime de trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei n. 11.343/20006),
sob o fundamento de que o writ foi utilizado como substitutivo de
revisao criminal, em razao do transito em julgado da condenacao.

A defesa alegou: (i) violacao de domicilio sem fundadas razoes; e (ii)
insuficiéncia de provas para condenacao por trafico de drogas,
pleiteando a desclassificacao para posse para consumo pessoal.

O Ministério Publico manifestou-se pelo nao conhecimento do agravo
e, caso conhecido, pelo seu desprovimento.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questoes em discussao: (i) definir se o habeas corpus pode
ser utilizado como substitutivo de revisao criminal apos o transito
em julgado da condenacao; e (ii) verificar se ha flagrante ilegalidade
que justifique a concessao da ordem de oficio.

III. RAZOES DE DECIDIR

O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de revisao
criminal, pois, apdés o transito em julgado, a via processual
adequada para questionar a condenacdo é a revisdo criminal,
conforme o artigo 105, inciso I, alinea "e", da Constituicao Federal.
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A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica nao
admite a impetracao de habeas corpus com o objetivo de revisar
decisao transitada em julgado, sob pena de subversao da
organizacao processual.

A alegacao de violacao de domicilio sem fundadas razdes nao
caracteriza flagrante ilegalidade, pois a abordagem policial se baseou
em circunstancias concretas, como a atitude suspeita do paciente
em local conhecido pela pratica de trafico e a exalacao de forte cheiro
de maconha.

A revisao da tipificacao do delito de trafico de drogas para posse para
consumo pessoal demandaria reexame aprofundado de provas, o que
nao € cabivel na via estreita do habeas corpus.

O acordao condenatorio fundamentou a condenacdo com base na
quantidade de droga apreendida, na forma de acondicionamento e
nas circunstancias da apreensao, inexistindo ilegalidade manifesta
que justifique a concessao da ordem de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento:

O habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de revisao
criminal para questionar decisao com transito em julgado.

A concessao de habeas corpus de oficio somente é admissivel em
casos de flagrante ilegalidade, nao configurada na hipotese dos
autos.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, I, "e"; CPP, art.
654, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 958.198/SP, Rel.
Min. Otavio de Almeida Toledo, Sexta Turma, julgado em 19/3/2025
; STJ, AgRg no HC 911.196/MG, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 11/3/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 30/04/2025 a 06/05/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 07 de maio de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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Tese de julgamento:

O habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de revisao
criminal para questionar decisao com transito em julgado.

A concessao de habeas corpus de oficio somente é admissivel em
casos de flagrante ilegalidade, nao configurada na hipotese dos
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Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, I, "e"; CPP, art.
654, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 958.198/SP, Rel.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCOS PAULO
ARAUJO CHAGAS contra decisdao monocratica que nao conheceu do habeas
corpus impetrado.

Consta dos autos que o paciente foi condenado pela pratica do crime
previsto no artigo 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 06 (seis) anos e
02 (dois) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, com sentenca
transitada em julgado em 19/09/2024.

Na impetracao, a defesa sustentou, em sintese, que: a) houve
violacao do domicilio sem fundadas razoes; e b) nao ha provas suficientes para
a condenacao por trafico de drogas, devendo ser realizada a desclassificacao
para o delito de posse para consumo pessoal.

A decisao agravada nao conheceu do habeas corpus por entender que

o writ estaria sendo utilizado como substitutivo de revisao criminal,
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considerando o transito em julgado da condenacao, ressaltando ainda que nao
se vislumbrava flagrante ilegalidade que justificasse a concessao da ordem de
oficio. (fls. 692-694)

No presente agravo regimental, os agravantes alegam, em suma, que:
a) o Superior Tribunal de Justica possui competéncia para conhecer do habeas
corpus contra ato do Tribunal de Justica estadual; b) o habeas corpus € meio
extraordinario de impugnacao, nao submetido a prazos, que pode se destinar a
rescindir sentenca transitada em julgado; c) a analise de constrangimento
ilegal deve se sobrepor a eventual obice processual; d) os precedentes citados
na decisao agravada nao se ajustam ao caso em julgamento; e e) existe
flagrante ilegalidade na violacao de domicilio e na inidoneidade dos
fundamentos utilizados para a condenacao por trafico (fls. 700-710).

O Ministério Puablico manifestou-se pelo ndao conhecimento do agravo
e, caso conhecido, pelo seu desprovimento, sustentando que o agravante nao
impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada, em
especial a questao de ser o habeas corpus utilizado como sucedaneo de revisao
criminal. (fls.716-719)

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental nao merece provimento.
Inicialmente, cabe destacar que a decisao agravada apresentou dois

fundamentos principais: a) a impossibilidade de utilizacao do habeas corpus
como substitutivo de revisdo criminal apdés o transito em julgado da
condenacdo; e b) a inexisténcia de flagrante ilegalidade que justificasse a
concessao da ordem de oficio.

Os agravantes efetivamente impugnaram esses fundamentos, razao
pela qual € possivel conhecer do agravo, afastando-se, nesse ponto, a alegacao
do Ministério Publico.

No mérito, contudo, razdo nao assiste aos agravantes.

De fato, a jurisprudéncia das Turmas que compoem a Terceira Secao
deste Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de nao admitir habeas
corpus em substituicao a revisdo criminal, especialmente apés o transito em
julgado da condenacéao, sob pena de subversao da organizacao processual.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL
PENAL. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OFENSA NAO
CONFIGURADA. SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA PENAL.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. PLEITO DE APLICACAO DA
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DO § 4° DO ART. 33 DA LEI DE
DROGAS. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-
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PROBATORIO. REGIME INICIAL FECHADO. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

A decisao monocrdtica proferida por relator ndo afronta o principio da
colegialidade nas hipdteses em que nega provimento ao recurso
manifestamente inadmissivel, prejudicado, deficientemente
fundamentado, em confronto com sumula ou jurisprudéncia
dominante desta Corte, como é o caso dos autos.

Nao deve ser conhecido o writ que se volta contra o acordao ja
transitado em julgado, manejado como substitutivo de revisao
criminal, em hipdotese na qual nao houve inauguracdo da
competéncia desta Corte. Nos termos do art. 105, inciso I,
alinea "e", da Constituicao Federal, compete ao Superior
Tribunal de Justica, originariamente, as reviséoes criminais e
as acoes rescisorias de seus julgados. Precedentes da Quinta e
da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica.

Néo ha ilegalidade flagrante que justifique a concessdo de habeas
corpus de oficio, visto que a causa de diminui¢do prevista no § 4.° do
art. 33 da Lei de Drogas foi afastada com o entendimento de que o
agravante se dedicava a atividades criminosas com base nas
circunstancias da prdtica delitiva, destacando-se a grande
quantidade de droga apreendida e a investigacdo prévia realizada.
Nao é possivel desconstituir a conclusdo da jurisdicdo ordindria
quanto a dedicacdo do acusado a atividades criminosas e, por
conseguinte, reconhecer a causa de reducdo de pena prevista no art.
33, § 4° da Lei de Drogas, notadamente por ser vedado, na presente
via, revolver o contexto fatico-probatério dos autos.

Estabelecida a pena em patamar superior a 04 (quatro) anos e inferior
a 08 (oito) anos, o regime fechado se revela adequado para o
cumprimento da pena privativa de liberdade, uma vez que had
circunstancia judicial desfavordvel que justificou a elevagdo da pena-
base acima do minimo legal.

Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 958.198/SP, relator Ministro Otdvio de Almeida
Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado
em 19/3/2025, DJEN de 25/3/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. REVISAO CRIMINAL. INCOMPETENCIA DO STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

I Caso em exame

Agravo regimental interposto contra decisGo que ndo conheceu de
habeas corpus impetrado em favor de condenado, apontando como
autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
decorréncia do julgamento de apelacdo criminal.

O paciente foi condenado pelo Tribunal do Juri da Comarca de Jodo
Pessoa a pena de 15 anos, 1 més e 9 dias de reclusdo, posteriormente
reduzida pelo Tribunal de Justica do Estado da Paraiba para 13 anos,
9 meses e 10 dias.

A impetrac¢do busca a revisdo dos critérios empregados na dosimetria
da pena, alegando ilegalidade flagrante.

II. Questdo em discussdo

4. A questao em discussdo consiste em saber se o habeas corpus pode
ser utilizado como substituto de revisdo criminal para questionar a
dosimetria da pena em decisdo com transito em julgado.
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IIl. Razoes de decidir

5. O habeas corpus ndo pode ser conhecido, pois foi utilizado como
substituto de revisdo criminal, sendo esta Corte incompetente para o
processamento do pleito revisional, conforme o artigo 105, inciso I,
alinea "e", da Constituicdo Federal.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que o
controle da dosimetria da pena via habeas corpus é cabivel apenas
em casos de ilegalidade flagrante, o que ndo se verifica no presente
caso.

7. Nao ha teratologia ou coacao ilegal que justifique a concessao da
ordem nos termos do pardgrafo 2° do artigo 654 do Cédigo de
Processo Penal.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus nao pode ser utilizado
como substituto de revisao criminal para questionar a
dosimetria da pena em decisao com transito em julgado. 2. O
controle da dosimetria da pena via habeas corpus é cabivel
apenas em casos de ilegalidade flagrante.”

Dispositivos relevantes citados: CF/ 1988, art. 105, I, "e"; CPP, art.
654, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 861.867/SC, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 02.09.2024; STJ,
AgRg no HC 853.360/ RO, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 08.04.2024.

(AgRg no HC n. 967.911/PB, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 18/3/2025.)

Embora os agravantes argumentem que o habeas corpus € remédio
extraordinario que pode ser utilizado mesmo apos o transito em julgado, essa
nao é a orientacao consolidada deste Tribunal Superior, que, em observancia
ao sistema recursal previsto em lei, ndo admite a utilizacao do writ como forma
de contornar a necessidade de interposicao do recurso adequado.

A alegacao de que a competéncia do STJ seria evidente em razao de o
ato coator ser acordao do Tribunal de Justica estadual nao altera esse
entendimento. Isso porque, com o transito em julgado da condenacao, o
instrumento processual adequado para questionar supostas ilegalidades € a
revisao criminal, cuja competéncia, no caso, € do proprio Tribunal de Justica
que proferiu o acordao condenatorio, nos termos do art. 105, I, "e", e art. 108,
I, "b", da Constituicao Federal.

Quanto a afirmacao de que os precedentes invocados na decisao
agravada nao se ajustariam ao caso em julgamento, ndo assiste razao aos
agravantes. Os precedentes citados tratam justamente da impossibilidade de
conhecimento de habeas corpus utilizado como substitutivo de revisao criminal
apos o transito em julgado da condenacao, situacao idéntica a dos autos.

Por fim, cumpre verificar se, no caso, estaria configurada flagrante
ilegalidade que justificasse a concessao da ordem de oficio, conforme ressalva
feita na propria decisao agravada.
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Em relacdo a alegada ilegalidade na violacdo de domicilio, os
agravantes sustentam que o ingresso na residéncia do paciente teria ocorrido
sem fundadas razoes, com base apenas na suposta fuga ao avistar a viatura
policial.

O tema da entrada forcada em domicilio sem mandado judicial tem
sido objeto de analise por esta Corte e pelo Supremo Tribunal Federal, que
estabeleceram a necessidade de justa causa para o ingresso, consubstanciada
em fundadas razoes que indiquem a ocorréncia de situacao de flagrante delito
no interior da residéncia.

No presente caso, contudo, nao se verifica flagrante ilegalidade na
busca domiciliar. Isso porque, segundo as informacoes constantes dos autos, a
abordagem nao se deu apenas pela fuga dos suspeitos, mas também por estes
terem sido avistados em atitude suspeita, em local conhecido pela pratica de
trafico de drogas, exalando forte cheiro de maconha. Essas circunstancias,
somadas, constituem fundadas razdes para a abordagem e posterior entrada
no domicilio.

Quanto a alegacao de inidoneidade dos fundamentos invocados para
a configuracao do trafico de drogas, os agravantes sustentam que nao haveria
provas suficientes da mercancia, devendo o crime ser desclassificado para uso.

Nesse ponto, cabe destacar que a revisdao do conjunto fatico-
probatorio que embasou a condenacao por trafico de drogas nao € cabivel na
via estreita do habeas corpus, que nao admite dilacao probatoéria. Ainda assim,
nao se vislumbra flagrante ilegalidade na conclusao do Tribunal de origem.

Conforme se extrai dos autos, foram apreendidas porcoes de
maconha com o paciente (4,5 gramas) e mais substancia entorpecente no
interior da residéncia (153 gramas), em circunstancias que, segundo a
fundamentacao do acérdao impugnado, indicavam o trafico de drogas. A
quantidade, forma de acondicionamento e as circunstancias da apreensao
foram devidamente valoradas pelas instancias ordinarias, dentro de seu
ambito de cognicao probatoria.

A jurisprudéncia deste Tribunal é pacifica no sentido de que a
conclusao das instancias ordinarias sobre a caracterizacao do crime de trafico
de drogas, com base no conjunto probatorio, ndo pode ser revista em sede de
habeas corpus, salvo em hipotese de manifesta ilegalidade, nao verificada no
caso concreto.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PEDIDO DESCLASSIFICATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Em observancia as normas processuais vigentes, a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica nao admite o manejo do habeas
corpus como substitutivo de recurso préprio ou de revisao criminal.
Inexistente ilegalidade flagrante apta a permitir a concessdao da ordem
de oficio.
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2. A respeito dos sistemas de valoragdo e 6nus da prova, ndo existe
dicotomia no entendimento das Turmas que compéem a Terceira
Secdo desta Corte Superior, prevalecendo intacta a exegese conferida
aos arts. 155 e 156 do Cédigo de Processo Penal.

3. E pacifico o posicionamento jurisprudencial quanto ao sistema
acusatério adotado pelo ordenamento juridico brasileiro, no qual
incumbe as partes, Ministério Publico e defesa, o encargo de trazerem
ao processo a prova licita do quanto alegado. Néao sendo desconhecido
dos envolvidos o momento processual para o exercicio de tais direitos,
a fase instrutéria.

4. A expressdao factual desenvolvida pela defesa de cardter
incongruente neste feito é que, embora admita o descabimento do
habeas corpus para reexame probatério, sustenta, todavia, suposta
fragilidade na comprovacdo do crime sob o viés de que a condenagdo
estaria baseada somente no testemunho de agentes penitencidrios.

5. Os argumentos defensivos, além de desconsiderarem, estdo em
clara digressdo a extensa narrativa do acérddo, a respeito da
existéncia de prova documental, no caso, bilhete encontrado em poder
do acusado no qual o réu revelaria o modo, local e demais
circunstdncias da prdtica do crime no interior do presidio.

6. A duvida quanto a traficancia para se alcancar o pedido
desclassificatorio foi realizada com suporte em mera retorica
de infringéncia as balizas constitucionais do contraditorio e
da presuncao de inocéncia; argumentos que, todavia, estao em
completo descompasso com os demais elementos de conviccao
discutidos nos autos. Ha provas testemunhal e documental que
corroboram a tese acusatoria, além da expressiva quantidade e
natureza da droga apreendida que nao condiz com quem faz
uso.

7. Constata-se, assim, o mero desvirtuamento da natureza
mandamental do habeas corpus, diante da impossibilidade de
modificacao das conclusées das instancias ordinarias por
demandar profunda incursdo na seara fatica da causa.

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 911.196/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 19/3/2025.)

Assim, nao se vislumbra a flagrante ilegalidade apontada pelos
agravantes que justificasse a concessao da ordem de oficio, razao pela qual
deve ser mantida a decisdo agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCOS PAULO ARAUJO CHAGAS (PRESO)
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ADVOGADOS : MARCELO DE VARGAS SCHERER - RS096494
MAURICIO FUTRYK BOHN - RS101967
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 30/04/2025
a 06/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 06 de maio de 2025
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