SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2769942 - SP (2024 /0390048-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

EMPRESA DE TRANSPORTE URBANO E RODOVIARIO SANTO
AGRAVANTE ANDRE LTDA
ADVOGADOS : BRUNO LUIZ SILVA SANTOS - RJ189111

LEONARDO PLATAIS BRASIL TEIXEIRA - RJ160435
AGRAVADO : JUBERTO RODRIGUES DE MOURA
ADVOGADO : ORIVALDO FIGUEIREDO LOPES - SP195837

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. PENSAO MENSAL VITALICIA. PRETENSAO DE
EXIGIBILIDADE DE PROVA DE VIDA ANUAL. ARTIGO 494, I, DO
CPC/2015. INEXATIDAO MATERIAL NAO CONFIGURADA. MODIFICAQAO
DO TITULO JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N° 284 /STF. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Nao se configura negativa de prestacdo jurisdicional quando o o6rgao
julgador soluciona a controvérsia com base no direito que entende aplicavel,
ainda que de forma contraria aos interesses da parte.

2. A insurgéncia quanto a suposta violacdo do artigo 494, inciso I, do
Codigo de Processo Civil ndo reune condicoes de admissibilidade, ante a
auséncia de prequestionamento da matéria sob o prisma da inexatidao
material. O Tribunal de origem nao emitiu juizo de valor sobre a
possibilidade de integracao do titulo executivo por erro material, limitando-
se a examinar a razoabilidade da medida no caso concreto. Incidéncia da
Sumula n° 211/STJ.

3. O acolhimento da tese recursal de que a prova de vida seria
indispensavel e razoavel exigiria a desconstituicao das premissas faticas do
acordao recorrido, que considerou as limitacoes fisicas e a incapacidade do
exequente, o que é vedado pela Sumula n® 7/STJ.

4. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.
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Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. PENSAO MENSAL VITALICIA. PRETENSAO DE
EXIGIBILIDADE DE PROVA DE VIDA ANUAL. ARTIGO 494, I, DO
CPC/2015. INEXATIDAO MATERIAL NAO CONFIGURADA. MODIFICAQAO
DO TITULO JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N° 284 /STF. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Nao se configura negativa de prestacdo jurisdicional quando o o6rgao
julgador soluciona a controvérsia com base no direito que entende aplicavel,
ainda que de forma contraria aos interesses da parte.

2. A insurgéncia quanto a suposta violacdo do artigo 494, inciso I, do
Codigo de Processo Civil ndo reune condicoes de admissibilidade, ante a
auséncia de prequestionamento da matéria sob o prisma da inexatidao
material. O Tribunal de origem nao emitiu juizo de valor sobre a
possibilidade de integracao do titulo executivo por erro material, limitando-
se a examinar a razoabilidade da medida no caso concreto. Incidéncia da
Sumula n° 211/STJ.

3. O acolhimento da tese recursal de que a prova de vida seria
indispensavel e razoavel exigiria a desconstituicao das premissas faticas do
acordao recorrido, que considerou as limitacoes fisicas e a incapacidade do
exequente, o que é vedado pela Sumula n® 7/STJ.

4. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Cuida-se de agravo (artigo 1.042 do CPC), interposto por EMPRESA DE
TRANSPORTE URBANO E RODOVIARIO SANTO ANDRE LTDA. contra decisdo que nao
admitiu recurso especial.

O apelo extremo, fundamentado na alinea "a" do permissivo constitucional,
desafiou acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim
ementado (e-STJ fl. 93):
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"Agravo de Instrumento. Cumprimento de sentenca. Pagamento de pensdo
vitalicia. Apresentacdo de prova de vida do exequente. Pedido que visa a
afastar eventual fraude e pagamento indevido. Inviabilidade. Condi¢cdo que
nao se encontra estabelecida pelo titulo executivo judicial transitado em
julgado. Agravo néo provido."

Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados (e-STJ fl. 63).

Nas razdes de recurso especial, a parte recorrente aponta violacdo aos
artigos 489, § 1°; 494, I; 1.022, II, do Codigo de Processo Civil; e artigo 950 do Codigo
Civil (e-STJ fls. 98-105).

Sustenta, em sintese, que: i) houve negativa de prestacdo jurisdicional
quanto a aplicacao do artigo 494, I, do CPC; ii) a natureza de prestacao continuada da
pensao permite sua revisao, sendo a prova de vida medida de seguranca juridica para
evitar fraudes; iii) a medida é necessaria ante o risco de pagamentos indevidos apos o
6bito; e iv) ha violacdo aos deveres de probidade e boa-fé objetiva.

Em juizo de admissibilidade, negou-se o processamento do recurso especial
pela necessidade de reexame de fatos e pela conformidade com o entendimento desta
Corte (e-STJ fls. 113-114), dando ensejo ao presente agravo (e-STJ fls. 117-122).

Nao houve apresentacao de contraminuta (e-STJ fl. 129).

E o relatoério.

vVOoTO

A irresignacao nao merece prosperar.

No que concerne a alegada violacao aos artigos 489, § 1°, e 1.022, inciso II,
do Codigo de Processo Civil de 2015, verifica-se que o Tribunal de origem procedeu a
adequada e suficiente fundamentacdo do acérdao recorrido, enfrentando os pontos
nodais da lide.

A Corte estadual foi explicita ao consignar que a imposicao de prova anual
de vida ao exequente € medida descabida por inexistir no titulo executivo judicial
qualquer condicao estabelecida para o implemento do pagamento, fundamentando-se,
ainda, na razoabilidade diante das sequelas fisicas do credor.

Nao se configura negativa de prestacdo jurisdicional quando o orgao
julgador soluciona a controvérsia com base no direito que entende aplicavel, ainda que
de forma contraria aos interesses da parte.

Quanto a suscitada ofensa ao artigo 494, inciso I, do CPC, a insurgéncia
padece de falta de prequestionamento sob o prisma da inexatidao material. O acordao
recorrido nao emitiu juizo de valor sobre a possibilidade de integracao do julgado por
erro material, limitando-se a manter a higidez da coisa julgada, o que atrai a incidéncia
da Stumula n°® 211/STJ.

Ademais, a fundamentacao revela-se deficiente, nos termos da Sumula n°
284 /STF, pois a recorrente pretende desvirtuar o instituto da correcao de erro material
— destinado a sanar inconsisténcias entre a vontade do juiz e a expressado do texto —
para criar uma obrigacdo acessoOria nova, de natureza suspensiva, inexistente no
comando sentencial originario. O erro material apto a justificar a incidéncia do
dispositivo nado se presta a reformar o conteiido substancial da decisdao ou a agregar
requisitos de eficacia ao titulo executivo apods o seu transito em julgado.
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A invocacdo do artigo 950 do Cobdigo Civil, sob o argumento de que a
natureza da pensao mensal permite sua revisdo a qualquer tempo, também nao
socorre a recorrente. Se € verdade que as obrigacoes de trato sucessivo admitem
revisdo diante da alteracao da situacao de fato ou de direito (clausula rebus sic
stantibus), tal prerrogativa nao confere ao devedor o arbitrio de instituir,
unilateralmente, condi¢cdes burocraticas que onerem o exercicio do direito pelo credor
hipossuficiente.

A aplicacdo do dispositivo legal para justificar a prova de vida anual
demandaria a comprovacao de fato concreto indicativo de fraude ou alteracdao na
capacidade laborativa, o que foi expressamente afastado pelo Tribunal de origem.
Assim, a reforma do julgado nesse ponto exigiria o reexame aprofundado do acervo
fatico-probatorio.

Da mesma forma, a analise sobre a razoabilidade da medida, ante as severas
limitacoes de locomocao do exequente e a suficiéncia da prova de vida ja apresentada
em 2023, constitui premissa fatica inarredavel.

O Tribunal estadual, ao considerar desarrazoado obrigar anualmente o
beneficiario — portador de incapacidade total e permanente — a providenciar tal
documentacao, decidiu com base nos elementos de conviccdo colhidos nos autos. Para
infirmar tais conclusoes e acolher a tese de desidia do patrono ou de facilidade na
producdo da prova, seria indispensavel a incursao direta nos fatos da causa, o que é
vedado em sede de recurso especial pelo 6bice da Stumula n°® 7/STJ.

A propéosito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1 .022 DO CPC NAO EVIDENCIADA.
CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL.
NAO OCORRENCIA. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ .
PRECEDENTES. SUMULA. 83/STJ. REFORMA DO ACORDAO QUE DEMANDA
REEXAME DE PROVAS . OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. ONEROSIDADE
EXCESSIVA E DESPROPORCIONALIDADE NA RELACAO CONTRATUAL
DECORRENTES DE FATOS IMPREVISIVEIS NAO RECONHECIDAS.
CONVICCAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM AMPARADA NO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO E EM CLAUSULAS CONTRATUAIS . REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DAS SUMULAS 5/STJ E 7/STJ.

1 . Néo ficou configurada a violagdo do art. 1.022, I, do CPC/2015, uma vez
que a Corte de origem se manifestou de forma fundamentada sobre todas as
questées que entendeu necessdrias para o deslinde da controvérsia. O
simples inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua pretensao
nado caracteriza falta de prestacdo jurisdicional ou omissdo no julgado .

2. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, cabe ao juiz decidir sobre
a producao de provas necessarias, ou indeferir aquelas que tenha
como inuteis ou protelatoérias, nao implicando cerceamento de defesa
o indeferimento da dilacao probatoria, notadamente quando as
provas ja apresentadas pelas partes sejam suficientes para a
resolucao da controvérsia.

3. Tendo o acérdao recorrido decidido em consondncia com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, incide na hipétese a Stumula n . 83/STJ, que
abrange 0s recursos especiais interpostos com amparo nas alineas a e/ou ¢
do permissivo constitucional.

4. A reforma das conclusoes a que chegou a instancia de origem
acerca da desnecessidade de producao de prova pericial demandaria
nova incursao no conjunto fatico-probatorio, esbarrando no obice da
Sumula n. 7/STJ.

5. No presente caso, a pretensdo de repactuac¢do ou rescisdo c ontratual em
razdo de eventual ocorréncia de fatos imprevisiveis que ensejaram a
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onerosidade excessiva ou desproporcionalidade na relacdo contratual
demandaria nova incursdo no conjunto fdatico-probatério e nas clausulas
contratuais, esbarrando no Obice das Sumulas n. 5/STJ e 7/STJ.
Precedentes Agravo interno improvido."

(STJ - AgInt no AREsp: 2346101 SP 2023/0136266-0, Relator: Ministro
HUMBERTO MARTINS, Data de Julgamento: 4/12/2023, T3 - TERCEIRA
TURMA, Data de Publicacao: DJe 6/12/2023 — grifou-se)

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
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Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : EMPRESA DE TRANSPORTE URBANO E RODOVIARIO SANTO
ANDRE LTDA

ADVOGADOS : BRUNO LUIZ SILVA SANTOS - RJ189111
LEONARDO PLATAIS BRASIL TEIXEIRA - RJ160435

AGRAVADO : JUBERTO RODRIGUES DE MOURA

ADVOGADO : ORIVALDO FIGUEIREDO LOPES - SP195837

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MATERIAL - ACIDENTE DE TRANSITO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira. Ndo participou do
julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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