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DISPET INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO
LTDA

POLY TERMINAIS PORTUARIOS S/A

ANA PAULA SILVEIRA SEDLACEK

ADALBERTO SEDLACEK

DENILSON DONIZETE LOURENCO DE PAULA - SC009593
ADELCIO SALVALAGIO - SC009585

PEDRO FELIPE MANZKE CONEGLIAN - SC033051
DEBORA OLSEN BONFANTI BUENO - SC017722

CLARA MARCARINI MICHELUZZI - SC063679

TRAVESSIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS
XXV S.A

PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709

EMENTA

DIREITO  PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. COMISSAO DE PERMANENCIA EM
CONTRATO BANCARIO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83 DO STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que, ao desprover o agravo, nao
conheceu do recurso especial fundado na alinea “a” do inciso III do art. 105 da
CF/1988, em embargos a monitoria, com alegagdes de negativa de prestagdo
jurisdicional, cerceamento de defesa por julgamento antecipado da lide e
carater abusivo da comissdo de permanéncia.

2. A decisdo recorrida assentou: (I) inexisténcia de omissdo, obscuridade ou
contradi¢do no acérdio estadual; (II) suficiéncia da prova documental para
julgamento antecipado, com indeferimento motivado de provas reputadas
dispensaveis; e (III) possibilidade de cobranga de comissdo de permanéncia,
vedada sua cumulagdo com encargos moratdrios e remuneratorios, com ajuste
para decote de cumulagdes indevidas.

3. O acoérdao estadual enfrentou de maneira suficiente e coerente as questoes
essenciais, valendo-se de fundamentagdo clara e determinante para justificar a
conclusdo que adotou, ndo se confundindo o inconformismo da parte com a
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negativa de prestagdo jurisdicional para efeito de violagao aos arts. 11, 489, I,
490 e 1.022, 11, do CPC.

4. O julgamento antecipado da lide foi devida e expressamente motivado, com
afirmacdo de suficiéncia da prova documental como razdo para o
indeferimento de diligéncias probatérias adicionais, tidas por inuteis ou
protelatdrias, hipdtese cuja revisdo, a pretexto de cerceamento de defesa,
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, vedado em sede de
recurso especial pela Simula 7/STJ.

5. A comissdo de permanéncia ¢ admitida, quando contratada, desde que ndo
cumulada com corre¢do monetaria, juros remuneratorios, juros moratorios e
multa contratual, conforme a orientagdo consolidada na Sumula 472/STJ, de
modo que a pretensdo recursal de seu afastamento integral esbarra no
entendimento uniformizado neste Tribunal Superior. Incidéncia da Sumula
83/STIJ.

6. Nega-se provimento ao agravo interno que ndo apresenta argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos adotados na decisdo agravada, tampouco
demonstra a necessidade de corre¢do, distingdo ou superagdo a serem
promovidas.

7. Nao se aplica a multa do art. 1.021, § 4°, do CPC, porque ausentes
elementos que a justifiquem. Nao cabe a majorag@o de honorarios recursais em
desprovimento de agravo interno, conforme entendimento da Segunda Secao
do STJ.

8. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. Agravo interno contra decisdo monocratica que, ao desprover o agravo, nao
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jurisdicional, cerceamento de defesa por julgamento antecipado da lide e
carater abusivo da comissao de permanéncia.

2. A decisdo recorrida assentou: (I) inexisténcia de omissdo, obscuridade ou
contradi¢do no acérdio estadual; (II) suficiéncia da prova documental para
julgamento antecipado, com indeferimento motivado de provas reputadas
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vedada sua cumulagdo com encargos moratdrios e remuneratdrios, com ajuste
para decote de cumulagdes indevidas.

3. O acdrdao estadual enfrentou de maneira suficiente € coerente as questoes
essenciais, valendo-se de fundamentagdo clara e determinante para justificar a
conclusdo que adotou, ndo se confundindo o inconformismo da parte com a
negativa de prestacdo jurisdicional para efeito de violagdo aos arts. 11, 489, 11,
490 e 1.022, 11, do CPC.

4. O julgamento antecipado da lide foi devida e expressamente motivado, com
afirmag¢do de suficiéncia da prova documental como razdo para o
indeferimento de diligéncias probatérias adicionais, tidas por inuteis ou
protelatorias, hipdtese cuja revisdo, a pretexto de cerceamento de defesa,
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério, vedado em sede de
recurso especial pela Simula 7/STJ.

5. A comissdo de permanéncia ¢ admitida, quando contratada, desde que nao
cumulada com corre¢do monetéria, juros remuneratorios, juros moratorios e
multa contratual, conforme a orientacao consolidada na Sumula 472/STJ, de
modo que a pretensdo recursal de seu afastamento integral esbarra no
entendimento uniformizado neste Tribunal Superior. Incidéncia da Sumula
83/STIJ.

6. Nega-se provimento ao agravo interno que ndo apresenta argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos adotados na decisdo agravada, tampouco
demonstra a necessidade de correcdo, distingdo ou superacdo a serem
promovidas.

7. Nao se aplica a multa do art. 1.021, § 4°, do CPC, porque ausentes
elementos que a justifiquem. Nao cabe a majoragdo de honorarios recursais em
desprovimento de agravo interno, conforme entendimento da Segunda Sec¢do
do STIJ.

8. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pela parte acima referida contra decisdo
monocratica desta Relatoria que, desprovendo o agravo, ndo conheceu do recurso especial.

Nas razdes recursais, a parte agravante, em resumo, defende a possibilidade de
reforma do acordao recorrido sem a incidéncia da Stimula 7 do STJ e impugna a aplicacdo da
Stimula 83 do STJ.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou sua reforma pela
Turma Julgadora.

E o relatério.
VOTO

A insurgéncia recursal ndo procede.
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por AMERICANPET IND. COM.
IMP. E EXP. DE EMB. LTDA., POLY EXPORTACAO E IMPORTACAO LTDA., DISPET IND.
COM. IMP. E EXP. LTDA., POLY TERMINAIS PORTUARIOS S/A, ANA PAULA SILVEIRA
SEDLACEK e ADALBERTO SEDLACEK contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial,
fundamentado no art. 105, III, “a”, da Constituicdo Federal, em face de acorddo proferido pelo

eg. Tribunal de Justi¢a de Santa Catarina, assim ementado:

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A MONITORIA PARCIAL
PROCEDENCIA PELO JUIZO A QUO. INSURGENCIAS DE AMBAS AS
PARTES.

PRELIMINARES ARGUIDAS PELA EMBARGANTE. EXCLUSAO DAS
EMPRESAS DO POLO PASSIVO. NAO ACOLHIMENTO. CONTRATO DE
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DEVIDAMENTE ASSINADO PELOS
REPRESENTANTES LEGAIS DAS SOCIEDADES. ,
INOBSERVANCIA AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA
AMPLA DEFESA. TESE REJEITADA. FEITO QUE SE ENCONTRA
INSTRUIDO PARA O SEU DESLINDE, COM O ARCABOUCO
PROBATORIO NELE AMEALHADO. O INSTITUTO DO JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE NAO OCASIONA CERCEAMENTO DE
DEFESA; AO CONTRARIO, EVITA A PRODUCAO DE ATOS
DISPENSAVEIS PARA A RESOLUCAO DA DEMANDA,
NOTADAMENTE QUANDO O FEITO ESTA INSTRUIDO COM
DOCUMENTOS SUFICIENTES PARA O DESLINDE DA QUESTAO.
APELO DA PARTE EMBARGANTE. .
CLAUSULA DE VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIVIDA NA
HIPOTESE DE INADIMPLEMENTO. POSSIBILIDADE. RESPALDO
LEGISLATIVO. ART. 1.452, INCISO III, DO CC/02.

COMISSAO DE PERMANENCIA COBRANCA ADMITIDA, DESDE QUE
PACTUADA E NAO CUMULADA COM DEMAIS ENCARGOS DE
MORA. CONTRATO QUE PREVIA A CUMULACAO. ABUSIVIDADE
EVIDENCIADA. AJUSTE DO DECISUM.

APELO DA PARTE EMBARGADA.

ALEGACAO DE POSSIBILIDADE DE INCIDENCIA DO FATOR
ACUMULADO DE COMISSAO DE PERMANENCIA (FACP). TESE
REJEITADA.

O Fator Acumulado de Comissdo de Permanéncia (FACP) ndo ¢ admitido pela
jurisprudéncia, notadamente por contar com taxas varidveis ¢ sem explicagdo
de sua origem. _ )
INSURGENCIA QUANTO A FIXACAO DOS HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. PONTUAL AJUSTE NO JULGADO, A FIM DE QUE A
VERBA SUCUMBENCIAL DEVIDA PELO BANCO SEJA CALCULADA
EM ATENCAO AO PROVEITO ECONOMICO OBTIDO COM A
DEMANDA.

RECURSOS PARCIALMENTE PROVIDOS.

(e-STJ, fls. 515-516)

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 591 e 587-590).

Em seu recurso especial, os recorrentes alegam violacao dos seguintes dispositivos da
legislacao federal, com as respectivas teses:

(I) Arts. 11, 489, 11, 490 e 1.022, II, do Codigo de Processo Civil, pois teria havido
omissdo e negativa de prestacdo jurisdicional no acérddo dos embargos de declaracdo, ao ndo se
enfrentar, de modo completo, as teses sobre ilegalidade da comissdo de permanéncia,

cerceamento de defesa e vedacao da decisdo-surpresa.
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(II) Arts. 7°, 9° e 10 do Codigo de Processo Civil, pois teria sido proferida decisao-
surpresa e haveria cerceamento de defesa, dado o julgamento antecipado da lide sem oportunizar-
se a producdo de provas expressamente requeridas e sem prévia oitiva das partes sobre a
antecipacao do julgamento.

(III) Art. 6° IV, do Codigo de Defesa do Consumidor, pois a comissdo de
permanéncia contratada seria cldusula abusiva que violaria os principios da boa-fé objetiva, da
equidade e da justica contratual, impondo encargos excessivos ao consumidor, devendo ser
afastada por completo.

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢do de agravo.

Desacolhido o recurso, foi interposto agravo interno, que recebeu contrarrazdes.

Passo a decidir.

Quanto aos arts. 11, 489, II, 490 e 1.022, II, do Codigo de Processo Civil, alega-se,
em resumo, que teria havido negativa de prestacdo jurisdicional e auséncia de fundamentacdo
suficiente e adequada, ja que o acérddo ndo teria enfrentado pontos essenciais e teria incorrido em
omissoes, obscuridades € erros.

Apesar da insisténcia em agravo interno, a alegacdo de violacdo ndo comporta
acolhimento, porque, examinado o acérddo recorrido, percebe-se que ele tratou dos pontos
relevantes, e a discordancia da parte com a conclusdo adotada ndo se confunde com vicio de
omissdo ou contradicdo. Embora desacolhida a tese de defesa, o Tribunal de origem indicou
adequadamente os motivos que lhe formaram o convencimento, analisando de forma clara e
precisa as questdes relevantes do processo e solucionando a controvérsia com a aplicacdo do
direito que entendeu cabivel a hipotese.

Consoante o entendimento desta Corte, ndo provoca negativa de prestacdo
jurisdicional o acérddo que adota, para a resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém
diversa da pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta, ndo sendo
possivel confundir o julgamento em desconformidade com os interesses da parte com negativa de
prestacao jurisdicional. A propoésito:

"Nado se verifica ofensa aos artigos 11, 489 ¢ 1.022, do CPC, quando o
Tribunal decide, de modo claro e fundamentado, as questdes essenciais ao
deslinde do feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contraria aos
interesses da parte com negativa de prestagao jurisdicional"

(AgInt no REsp n. 2.083.325/BA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025, g.n.).

"Inexiste violagao dos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil quando
o orgdo julgador se manifesta de forma clara, coerente e fundamentada sobre
as questdes essenciais ao deslinde da controvérsia, expondo as razdes de seu
convencimento, ainda que adote tese juridica contraria aos interesses da parte
recorrente. O mero inconformismo com a conclusdo adotada ndo configura
vicio de omissdao ou auséncia de fundamentagao."

(REsp n. 2.225.678/MT, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 23/10/2025.)

"Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional, pois o acdrdao
recorrido apresentou fundamentacdo suficiente para dirimir a controvérsia, nao
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se confundindo inconformismo da parte com omissdo ou auséncia de
motivacdo."

(PET no AREsp n. 1.880.385/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.)

Nao hé no agravo interno argumentos novos, mas mera insisténcia na tese de negativa
de prestacdo jurisdicional, j4 examinada e afastada.

Quanto ao cerceamento de defesa, a tese recursal ¢ de indevido julgamento
antecipado sem oportunizar-se a producdo de provas requeridas, sendo proferida decisdo-
surpresa, julgando o mérito, sem prévia oitiva das partes (arts. 7°, 9° e 10 do CPC).

A sentenca assim registrou:

Causa madura. Desnecessaria a produciao de outra espécie de prova além da
documental j& materializada nos autos (art. 443, inc. I, do CPC), sobretudo no
caso em apreo, em que a simples leitura do contrato ¢ suficiente para o exame
das clausulas (cf. TJISC, Apelagdao Civel n. 0001638-56.2010.8.24.0040, de
Laguna, rel. Des. Tulio Pinheiro, Terceira Camara de Direito Comercial, j.
31-10- 2018), cuja impugndo envolve matéria essencialmente de direito (cf.
TJSC, Apelagdes Civeis ns. 02.006097-1 e 00.024037-0, de Abelardo Luz, rel.
Des. Sérgio Roberto Baasch Luz, Segunda Camara de Direito Comercial, j.
24/2/2005). Sendo assim, julgo antecipadamente o pedido (art. 355, inc. I, do
CPQ).

O acérdao recorrido, por sua vez, assim tratou do tema:

A embargante informa que os principios do contraditério e da ampla defesa
foram inobservados, por auséncia de fundamentagdo pormenorizada para o
indeferimento da producdo de prova. Por consequéncia, requer a nulidade da
sentenga, determinando a intimagdo das partes, para que essas se pronunciem
sobre o julgamento antecipado da lide.

Sabe-se que o julgamento antecipado da lide ¢ admitido pelo ordenamento
patrio quando o feito trata de questdes de fato e de direito, suficientemente
compreensiveis a partir das provas documentais que acompanham os autos, ou
quando verificada a revelia, com fundamento no art. 355, incisos I e II, do
Codigo de Processo Civil de 2015.

Com efeito, o atual Codigo de Processo Civil destaca no seu art. 370 que, ao
conduzir a instru¢do processual, pode o magistrado indeferir as diligéncias
inateis ou meramente protelatorias, competindo-lhe, nos termos do dispositivo
seguinte, apreciar os elementos de prova carreados aos autos e, de forma
motivada, indicar na sentenca as razdes do seu convencimento.

A respeito do tema, José Roberto Neves Amorim e Sandro Gilbert Amorim
lecionam que "a prova tem como finalidade formar no juiz, seu destinatario, o
convencimento quanto aos fatos e fundamentos da causa, trazidos pelas
partes, proporcionando um julgamento justo e dentro dos parametros legais"
(Direito Processual Civil. Rio de Janeiro, 2009. p. 263).

Na verdade, sempre que se mostrar recomendavel, deve o togado realizar o
julgamento antecipado da lide, mormente em razdo do disposto no art. 5°,
inciso LXXVIII, da Constitui¢ao Federal de 1988, segundo o qual "a todos, no
dambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel durag¢do do
processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramita¢do".

E, pois, justamente o caso dos autos, uma vez que o feito foi instruido com
documentos suficientes para o deslinde da questdo e existentes elementos
nos autos satisfatorios para a formacio do convencimento do julgador.

De igual modo, ndo ha falar em auséncia de fundamentacdo na decisdo do
juizo a quo.

A proposito: "O art. 93, IX, da Constitui¢cdo Federal exige que o acorddo ou
decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar,
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contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas" (STF,
Tema 339).

Portanto, ndo prospera o pedido de nulidade da sentenga e necessidade de
intimagao das partes para que se manifestem sobre o julgamento antecipado da
lide, j4 que a prova documental é absolutamente suficiente para a
completa interpretacio da quaestio.

Verifica-se que o Tribunal local firmou sua convicgdo com base no principio da
persuasdo racional ou do livre convencimento motivado, assentando as razdes que o levaram a
concluir pela improcedéncia da defesa (monitdria) neste aspecto, dispensando a realizagdo de
diligéncias de coletas de prova. Revisar o acerto de tal motivagdo demandaria, no caso em exame,
a incursao deste Tribunal Superior em matéria de natureza fatico-probatoria, o que ¢ improprio

em sede de recurso especial. A proposito do tema, confiram-se:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. VfClOS NO
ACORDAO RECORRIDO. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO
ART. 371 DO CPC. FATOS CONSTITUTIVOS DO DIREITO DO AUTOR.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. SUMULA 7 DO STJ.
CONFLITOS FAMILIARES. AMEACAS E PERSEGUICOES EM ESCOLA,
CURSOS E INSTITUICOES RELIGIOSAS. MEDIDAS PROTETIVAS EM
PROCEDIMENTO CRIMINAL. COMPENSACAO POR DANO MORAL.
POSSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SEM SIMILITUDE.
PREJUDICADO.

[...] 5- O principio da persuasdo racional ou do livre convencimento motivado
constitui prerrogativa concedida ao juiz, para que, com fulcro nos elementos
relevantes constantes nos autos, possa firmar a convic¢do sobre a matéria
debatida. Assim, o simples entendimento da Corte de origem a respeito do
tema, no sentido de reconhecer que o recorrente causou acentuado sofrimento
ao nucleo familiar, afasta a violacdo do art. 371 do CPC, ja que
devidamente motivada. Ademais, a questao probatéria do 6nus do autor é
matéria inviavel de ser analisada por esta Corte Superior, em virtude do
Obice da Sumula n° 7 do STJ. [...]

(REsp n. 1.841.953/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 25/11/2021, DJe de 29/11/2021, grifos nossos.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA No 284/
STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA No 211/STJ.
PROVAS. INDEFERIMENTO. PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL
DO JUIZ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA No 7/STJ.
INCENDIO EM TERMINAL DE ADMINISTRACAO. DANOS MORAIS.
INEXISTENCIA. SUMULA No 7/STJ. [...]

4. A legislacdo processual civil vigente manteve o principio da persuasio
racional do juiz (artigos 370 e 371), o qual preceitua que cabe ao magistrado
dirigir a instrucdo probatoria por meio da livre analise das provas e da
rejeicao da producio daquelas que se mostrarem protelatorias.

5. Na hipotese, rever o entendimento firmado pelas instincias ordindarias, para
acolher a existéncia de cerceamento de defesa pelo indeferimento da realizagdo
da pericia, demandaria a analise de fatos e provas dos autos, procedimento
inadmissivel em recurso especial, a teor do disposto na Simula n° 7/STJ.

6. No caso, o reexame do entendimento firmado pelas instancias ordindrias, de
que o incéndio ocorrido no terminal de administragdo da ora recorrida ndo
gerou os danos morais alegados pela recorrente, demandaria a andlise de
circunstancias fatico-probatérias dos autos, o que obstado em recurso especial
pela Sumula n°® 7/STJ.

7. Agravo interno nao provido.
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(AgInt no AREsp n. 1.704.662/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 30/8/2021, DJe de 3/9/2021.)

PROCESSO CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/STJ. INAPLICABILIDADE.

DECISAO DA PRESIDENCIA RECONSIDERACAO ACAO
REINVINDICATORIA. EXCECAO DE USUCAPIAO. AUSENCIA DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. JULGAMENTO_  ANTECIPADO DA LIDE. PROVAS
SUFICIENTES. USUCAPIAO. POSSE COM ANIMUS DOMINL
REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STIJ.

INTERRUPCAO DA PRESCRICAO AQUISITIVA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.

SUMULA 284/STF. AGRAVO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO, EM PARTE, E NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nao configura ofensa ao arts. 489 do CPC/2015 o fato de o Tribunal de
origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentacdo contraria a pretensdo da
parte, suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. Nao caracteriza cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
sem a producdo das provas requeridas pela parte consideradas
desnecessarias pelo juizo, desde que devidamente fundamentado.
Precedentes.

3. "Qualquer que seja a espécie de usucapido alegada, a comprovacido do
exercicio da posse sobre a coisa serd sempre obrigatoria, sendo condi¢do
indispensavel a aquisicdo da propriedade. Isso porque a usucapido ¢é efeito da
posse, instrumento de conversao da situagdo fatica do possuidor em direito de
propriedade ou em outro direito real. 4. Se ndo se identificar posse com animo
de dono, acrescido do despOJamento da proprledade que qualifica a posse, 0
exercicio de fato sobre a coisa ndo servird a aquisi¢do da propriedade" (REsp
1.644.897/SP, relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe de 07/05/2019).

4. No caso dos autos, o Tribunal de origem concluiu que ficou comprovada a
posse com animo do dono do recorrido e a auséncia de oposi¢do da recorrente,
configurando-se a prescricdo aquisitiva pela usucapido. A modifica¢do de tal
entendimento demandaria o revolvimento de suporte fatico-probatério dos
autos, o que ¢ inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a
Stmula 7/STJ.

5. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peti¢do de recurso
especial, mas ndo debatido e decidido nas instancias ordindrias, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento.

Incidencia das Sumulas 282 e 356 do STF.

6. "[A] impertinéncia do dispositivo legal apontado como violado, no sentido
de ser incapaz de infirmar o aresto recorrido, revela a deficiéncia das razdes do
recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF. Precedentes." (Aglnt
nos EDcl no AREsp 1674838/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 28/09/2020, DJe 01/10/2020).

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e conhecer em parte do
recurso especial, e nessa extensao, negar-lhe provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.542.840/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 2/9/2024, grifos nossos.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DA IRRESIGNACAO OMISSAO
VERIFICADA. SUPERACAO DO VICIO. ACAO DE RITO COMUM.
ALEGACAO DE CONTRATO VERBAL DE MUTUO. INDEFERIMENTO
DE PROVAS. JULGAMENTO COM BASE NA REGRA DO ART. 373, I,
DO CPC/I5. PROVAS DESNECESSARIAS. AUSENCIA DE
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CERCEAMENTO DE DEFESA. INAPLICABILIDADE DO ART. 227,
CAPUT, DO CODIGO CIVIL. FUNDAMENTO DO ARESTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA N. 283/STF. CONFISSAO JUDICIAL
IMPUTADA AO REU. REVISAO DO CONTEUDO DO DEPOIMENTO
PESSOAL. INVIABILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS PARA, EM NOVO JULGAMENTO,
CONHECER DO AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

1. Os embargos de declaragdo merecem ser acolhidos, eis que demonstrada a
tempestividade do recurso especial.

2. E amplamente conhecida a posi¢ao desta Corte Superior, que desautoriza o
magistrado a julgar improcedente o pedido por auséncia de provas, recorrendo-
se da regra do art. 373 do CPC/15, apos ter indeferido a produgdo de provas
requeridas pela parte autora - situacdo caracterizadora de cerceamento de
defesa.

3. Contudo, ¢ preciso ressalvar que esse entendimento s6 pode ser aplicado se,
no caso concreto, as provas requeridas e indeferidas puderem ser
caracterizadas como relevantes ou imprescindiveis para a resolucdo da
controvérsia, como ocorre, por exemplo, quando a prova oral ¢ insuficiente
para formar a convic¢do do juizo, mas este indefere a producdo de pericia ou
de outra prova documental indispensavel. Isto €, ndo ¢ qualquer prova que,
uma vez indeferida, ¢ capaz de viciar a sentenga de improcedéncia emitida
com fundamento na regra do art. 373 do CPC/15.

4. Na espécie, entdo, nao se verifica cerceamento de defesa, tendo em vista
que as instincias ordinarias, apesar de terem aplicado a regra de
distribuicio do oOnus da prova para resolver a lide, indeferiram
fundamentadamente as provas requeridas pelo autor, dada a
dispensabilidade e irrelevincia delas para o deslinde da causa. Com efeito,
indeferiu-se, na origem, a prova pericial, porque ela seria inutil para atestar a
causa da transferéncia de valores entre as partes - se participacdo nos
resultados de sociedade profissional ou se contrato verbal de matuo, bem como
se denegou o envio de oficio a SRFB, para obter acesso as declaragdes de
imposto de renda do réu, pois, na forma do decidido em 2° grau, tais
declaragdes seriam unilaterais, incapazes, assim, de vincular terceiros.

5. A auséncia de impugnagdo, nas razdes do recurso especial, de fundamento
autonomo e suficiente a manuten¢do do acérddo recorrido atrai o oObice da
Stimula 283 do STF.

6. O eg. TIDFT anotou que "diferentemente do que alega o autor-embargante,
o réu-embargado ndo confessou ser seu devedor, em depoimento pessoal". A
reforma desse entendimento demandaria o reexame das provas dos autos,
providéncia inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a
Stimula 7 deste Pretorio.

7. Embargos de declaracao acolhidos para, em novo julgamento, conhecer do
agravo e negar provimento ao recurso especial.

(EDcl nos EDcl no Agint nos EDcl nos EDcl no AREsp n. 1.757.036/DF,
relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de
17/5/2023, grifos nossos.)

Com efeito, o Tribunal local proclamou a suficiéncia da prova documental para
julgar-se o mérito da causa. A parte recorrente discorda e defende a insuficiéncia.

Sobre o tema, adicione-se que: "Incidem as Sumulas 7 e 83/STJ para obstar recurso
especial que pretende rediscutir, sob o prisma de cerceamento de defesa e de decisdo-surpresa,
Jjuizo de suficiéncia da prova documental e a desnecessidade de pericia realizada pelas instdncias
ordindrias" (AREsp 3.166.789/SC, Relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
25/5/2026); "4 jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que a

revisdo da conclusdo das instdncias ordinarias acerca da necessidade, utilidade ou suficiéncia
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da prova demanda reexame do conjunto fatico-probatorio, salvo hipoteses excepcionais ndo
configuradas no caso" (Aglnt no AREsp 3.001.412/SC, Relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 1/6/2026); "Ndo hd omissdo quanto ao art. 373, 1, do CPC, pois a decisdo
enfrentou o argumento e rechacou a possibilidade de reavaliar a suficiéncia da prova por
demandar reexame de fatos" (EDcl no AREsp 2.704.242/SE, Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 8/6/2026); "A pretensdo de infirmar a conclusdo do Tribunal
local quanto a suficiéncia da prova documental e a desnecessidade da prova oral exige o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em recurso especial
pela Sumula 7/STJ" (AgInt no AREsp 3.043.625/BA, Relator Ministro Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TIMG), Quarta Turma, julgado em 1°6/2026); "A alegagdo de
cerceamento de defesa ndo procede, porque o Tribunal estadual expressamente afirmou a
suficiéncia da prova documental para o deslinde da lide e a desnecessidade de produgdo de
prova oral, exercendo o magistrado, como destinatdario da prova, a faculdade de indeferir
diligéncias inuteis, desnecessdrias ou protelatorias, de forma motivada, sendo que a revisdo
dessa conclusdo demandaria reexame do acervo fatico-probatorio, vedado pela Sumula 7/STJ"
(AgInt no AREsp 3.050.365/MT, Relator Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TIMG), Quarta Turma, julgado em 1°/6/2026).

Em especial: "Vale lembrar que este STJ ndo é uma terceira instancia (Aglnt no
AREsp n. 1.343.618/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
5/6/2023, DJe de 9/6/2023) revisora de fatos, mas sim uma corte de precedentes cuja
competéncia recursal precipua reside na interpretagdo da lei federal e na uniformiza¢do da
Jjurisprudéncia em nivel infraconstitucional" (AREsp 2.457.144, Ministro Raul Araujo, DJEN de
26/3/2026).

Em conclusdo, a pretensdo recursal ndo comporta provimento, porque aplicaveis as
Stimulas 7 e 83 do STJ, ndo sendo as razdes do agravo interno aptas a infirmar o entendimento
exposto por esta Relatoria.

Quanto ao art. 6°, IV, do Codigo de Defesa do Consumidor, a tese recursal impugna a
comissdo de permanéncia, porque seria abusiva e potestativa, violando principios da boa-fé
objetiva, da equidade e da justica contratual, devendo ser afastada.

O TJSC, no ponto, acolheu em parte a defesa dos ora recorrentes, nestes termos:

Ademais, admitida a cobranca da comissdo de permanéncia, a exigéncia dos
juros remuneratdrios, moratorios € da multa contratual deve ser excluida, sob
pena de configurar bis in idem.

A proposito, na esteira da orientacdo do Superior Tribunal de Justica, o Grupo
de Camaras de Direito Comercial deste Tribunal de Justica elaborou o
Enunciado n. II, nos seguintes termos:

A comissdo de permanéncia é admitida nos contratos bancarios, exceto
nas cédulas e notas de crédito rural, comercial e industrial, desde que
contratada e limitada a soma dos encargos remuneratorios e
moratorios: a) juros remuneratorios a taxa média de mercado, ndo
podendo ultrapassar o percentual contratado para o periodo de
normalidade da operagdo; b) juros moratorios até o limite de 12% ao
ano; e c) multa contratual limitada a 2% sobre o valor da prestagdo.
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Na presente hipotese, verifica-se que o contrato (evento 1 — informacao 4), em
sua clausula 14.2, previa a comissdo de permanéncia e demais encargos
moratdrios.

Portanto, a sentenga merece ajuste, para afastar os demais encargos moratorios,
limitando o encargo incidente no periodo de mora a comissao de permanéncia.

O recurso especial defende o acolhimento da defesa (monitéria) em maior extensao,
para total exclusdo da comissdo de permanéncia.

Contudo, o pleito esbarra na jurisprudéncia pacificada desta eg. Corte, que autoriza a
cobranca da comissdo de permanéncia, vedando apenas a sua cumula¢do indevida com
rubricas outras, exatamente como procedeu o TJSC ao acolher em parte a defesa, decotando o
excesso que constatou. Neste sentido, confira-se a Simula 472 do STIJ: "4 cobranga de comissdo
de permanéncia - cujo valor ndo pode ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e
moratorios previstos no contrato - exclui a exigibilidade dos juros remuneratorios, moratorios e
da multa contratual".

Reporto-me ainda aos julgados citados na propria decisdo de inadmissdo do recurso
especial, que bem refletem o entendimento das duas Turmas que integram a Segunda Secdo desta

eg. Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO CONTRATO BANCARIO
PREVISAO DE COMISSAO DE PERMANENCIA. CUMULACAO COM
ENCARGOS MORATORIOS DECOTE DESTAS VERBAS E
MANUTENCAO DA CLAUSULA. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de que, uma vez
prevista comissdo de permanéncia cumulada com outros encargos moratérios
durante o periodo de inadimpléncia do devedor, aquela deve ser preservada,
desde que circunscrita a soma da taxa de juros remuneratorios contratada, dos
juros de mora de 1% ao més e da multa contratual de 2%, decotando-se as
demais cobrancas resultantes da inexecucao contratual.

2. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 2.231.350/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 18/9/2023, D Je de 20/9/2023, grifei).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA RE.

1. A jurisprudéncia desta Corte, firmada sob a sistemdtica dos recursos
repetitivos, orienta que "o consumidor ndo pode ser compelido a contratar
seguro com a institui¢do financeira ou com seguradora por ela indicada" (REsp
1639320/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 12/12/2018, DJe 17/12/2018).

2. No concernente a afronta aos artigos 422 do CC e 85, § 8 do CPC/15
(legalidade da taxa de emissdo de contrato e fixagdo dos honorarios
advocaticios com fundamento em juizo de equidade), embora os insurgentes
tenham apresentado embargos de declaragdo, incide o teor da Stimula 211 do
STJ, porquanto ausente o devido prequestionamento, haja vista que as matérias
reguladas nos aludidos dispositivos nao foram interpretadas pelo Tribunal de
origem, ndo tendo havido alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional nas
razdes do recursais, a fim de que se pudesse aplicar o prequestionamento ficto
do artigo 1025 do NCPC.

Documento eletronico VDA58966838 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 17/08/2026 23:38:42
Codigo de Controle do Documento: a40bc716-fca6-4081-b8b1-63e466fe4f9d



3. Consoante entendimento desta Corte é legal a cobranca da comissao de
permanéncia na fase de inadimpléncia, desde que ndo cumulada com
correcao monetaria, juros remuneratorios, multa contratual e juros moratorios
(Stmulas 30, 294 ¢ 472/STJ). Precedentes.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.337.376/MG, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 28/8/2023, D Je de 31/8/2023, grifei).

Em resumo, a decisdo monocratica bem exp0s e aplicou os entendimentos do o6rgao
colegiado, ndo havendo no agravo interno a demonstracdo de correcdo, distingdo ou superagao
que devam ser promovidas.

As razdes do agravo interno apenas reprisam argumentos ja antes expostos,
exteriorizando o inconformismo da parte com o entendimento adotado, sem haver a exposicao de
fundamentos que justifiquem a revisdo dos entendimentos aplicados na decisdo monocratica, os
quais estdo de acordo com os julgados colegiados da Quarta Turma do STJ, especificos sobre o
tema "sub judice".

Dessa forma, mantendo a decisdo agravada, proponho a Turma o desacolhimento do
agravo interno.

Deixo de aplicar a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, por ndo verificar, por
ora, a presen¢a de elementos que respaldem a sua aplicagdo.

Deixo de majorar os honorarios recursais em favor da parte agravada, pois a Segunda
Secdo desta eg. Corte concluiu ndo ser cabivel a majoragdo de honorarios advocaticios em razao
da interposicao de agravo interno (Aglnt nos EREsp 1.539.725/DF, na sessdo de 9 de agosto de
2017; no mesmo sentido: EDcl no AgInt no REsp 1.573.573/RJ, Terceira Turma, Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze, DJe de 8/5/2017). Sobre o tema, confira-se: "4 interposi¢do de agravo
interno ndo inaugura nova instancia, sendo inviavel a majora¢do de honorarios recursais no
Jjulgamento de agravo interno ou embargos de declaragdo oferecidos pela parte cujo recurso ndo
ultrapassou a fase de conhecimento ou foi desprovido" (Aglnt nos EAREsp 2.576.305/SP, Relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Se¢do, julgado em 11/2/2026, DJEN de 19/2/2026).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.769.460 / SC

Numero Registro: 2024/0389148-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
03112481520188240033 3112481520188240033

Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV]
AUTUAGAO

AGRAVANTE : AMERICANPET INDUSTRIA COMERCIO IMPORTACAO E
EXPORTACAO DE EMBALAGENS PLASTICAS LTDA

AGRAVANTE : POLY EXPORTACAO E IMPORTACAO LTDA

AGRAVANTE : DISPET INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO
LTDA

AGRAVANTE : POLY TERMINAIS PORTUARIOS S/A

AGRAVANTE : ANA PAULA SILVEIRA SEDLACEK

AGRAVANTE : ADALBERTO SEDLACEK

ADVOGADOS : DENILSON DONIZETE LOURENCO DE PAULA - SC009593
ADELCIO SALVALAGIO - SC009585
PEDRO FELIPE MANZKE CONEGLIAN - SC033051
DEBORA OLSEN BONFANTI BUENO - SC017722
CLARA MARCARINI MICHELUZZI - SC063679

AGRAVADO : TRAVESSIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS XXV
SA

ADVOGADO : PAULO GUILHERME DE MENDONGCA LOPES - SP098709

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

AGRAVO INTERNO
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AGRAVANTE

AGRAVANTE
AGRAVANTE

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS :

AGRAVADO

ADVOGADO

: AMERICANPET INDUSTRIA COMERCIO IMPORTACAO E

EXPORTACAO DE EMBALAGENS PLASTICAS LTDA

: POLY EXPORTACAO E IMPORTACAO LTDA
: DISPET INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO

LTDA

: POLY TERMINAIS PORTUARIOS S/A
: ANA PAULA SILVEIRA SEDLACEK
: ADALBERTO SEDLACEK

DENILSON DONIZETE LOURENCO DE PAULA - SC009593
ADELCIO SALVALAGIO - SC009585

PEDRO FELIPE MANZKE CONEGLIAN - SC033051
DEBORA OLSEN BONFANTI BUENO - SC017722

CLARA MARCARINI MICHELUZZI - SC063679

: TRAVESSIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS XXV

SA

: PAULO GUILHERME DE MENDONGCA LOPES - SP098709

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/08/2026
a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodao Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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