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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2768563 - SC (2024/0388266-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : RAFAEL TURMANN

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. HABITUALIDADE
DELITIVA. REITERACAO EM CRIMES PATRIMONIAIS. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a
aplicagcdo do principio da insignificAncia, devem estar presentes,
cumulativamente, as seguintes condigdes objetivas: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agao; c)

reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d)

inexpressividade da les&o juridica provocada.

2. No caso, o valor do bem subtraido — uma bicicleta avaliada em R$ 300,00
(trezentos reais) —, é superior ao montante equivalente a 10% do salario
minimo vigente a época dos fatos, agosto de 2021, R$ 1.100,00 (mil e cem
reais).

3. Ademais, segundo registrado no acordao recorrido, o acusado é
reincidente especifico em crimes patrimoniais, circunstancia que, aliada ao
valor do objeto, demonstra a maior reprovabilidade do comportamento e
torna ndo recomendavel a aplicagdo do principio da insignificancia no caso
concreto.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Sebastiao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 18 de dezembro de 2024.
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Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : RAFAEL TURMANN

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. HABITUALIDADE
DELITIVA. REITERACAO EM CRIMES PATRIMONIAIS. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a
aplicagcdo do principio da insignificAncia, devem estar presentes,
cumulativamente, as seguintes condigdes objetivas: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agao; c)
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d)
inexpressividade da les&o juridica provocada.

2. No caso, o valor do bem subtraido — uma bicicleta avaliada em R$ 300,00
(trezentos reais) —, é superior ao montante equivalente a 10% do salario
minimo vigente a época dos fatos, agosto de 2021, R$ 1.100,00 (mil e cem
reais).

3. Ademais, segundo registrado no acordao recorrido, o acusado é
reincidente especifico em crimes patrimoniais, circunstancia que, aliada ao
valor do objeto, demonstra a maior reprovabilidade do comportamento e
torna ndo recomendavel a aplicagdo do principio da insignificancia no caso
concreto.

4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por RAFAEL TURMANN contra

decisdo em que conheci do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Colhe-se dos autos que, no primeiro grau de jurisdicdo, o agravante foi
condenado a pena de 1 ano, 2 meses e 12 dias de reclusdo, em regime inicial fechado,
substituida por duas penas restritivas de direito, bem como ao pagamento de 12 dias-
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multa, pela pratica do delito previsto no art. 155, caput, c/c o art. 61, inciso |, e art. 65,
inciso Ill, alinea d, todos do Cddigo Penal (e-STJ fls. 255/261).

O Tribunal de origem negou provimento a apelacado defensiva, em acérdao
assim ementado (e-STJ fl. 347):

APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. FURTO .
SIMPLES (ART. 155, CAPUT, DO CODIGO PENAL). SENTENGCA DE
PARCIAL PROCEDENCIA. RECURSO DA DEFESA.

PRETENSA ABSOLVICAO ANTE A ATIPICIDADE DA CONDUTA E
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
REU QUE FURTOU UMA BICICLETA AVALIADA EM R$ 300,00. VALOR DA
RES FURTIVA QUE NAO PODE SER CONSIDERADO INFIMO.
MONTANTE DOS BENS SUBTRAIDOS QUE ULTRAPASSAM 10% (DEZ
POR CENTO) DO SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA DOS FATOS.
ADEMAIS, REU REINCIDENTE EM CRIME DOLOSO. VETORES
AUTORIZADORES DA BAGATELA NAO PREENCHIDOS. TESE
AFASTADA.

REGIME PRISIONAL ABERTO. PENA INFERIOR A 4 ANOS. ACUSADO
REINCIDENTE E COM CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
INSUFICIENCIA DO REGIME INTERMEDIARIO. MANUTENGAO DO
REGIME FECHADO IMPOSITIVA.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Nas razdes do recurso especial, a defesa alega, em sintese, que deve ser
aplicado ao caso o principio da insignificancia e absolvido o réu, fundamentando no
fato de que "o furto de uma bicicleta avaliada em R$ 300,00 (trezentos reais) é conduta
certamente inconveniente, é bem verdade, mas de forma alguma é criminosa, pois hdo
possui potencial para ofender o patriménio da vitima. Ademais, conforme orientagdo
deste STJ em harmonia com o STF, a reincidéncia, por si s6, ndo é suficiente para
afastar o principio da insignificancia. Devem-se levar em conta as circunstdncias do
caso: apenas quando houver um alto numero de reincidéncias é que sera possivel

afirmar a tipicidade material da conduta" (e-STJ fl. 364).

Pugna, ao final, pelo provimento do recurso, "para reformar o acorddo
atacado e, com isso: absolver o Recorrente, face aplicagdo do principio da
insignificancia para o crime de furto" (e-STJ fl. 366).

O recurso especial foi inadmitido em virtude da incidéncia dos 6bices das
Sumulas n. 7 e 83, ambas do STJ (e-STJ fls. 387/391).

Dai a interposicdo do presente agravo em recurso especial (e-STJ fls.
397/404).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo conhecimento do agravo,
para negar conhecimento ao recurso especial (e-STJ fls. 440/442).

Nas razdes do presente recurso, o agravante reitera a argumentagcao
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deduzida no apelo extremo.

Ao final, requer a reconsideragéo da decisao agravada ou, caso contrario, o

provimento do recurso pelo colegiado.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Em que pese a argumentacao do agravante, ndo ha razdes para alteragao

da decisédo agravada.

A tese apresentada ao Superior Tribunal de Justica associa-se estreitamente
ao principio da intervengcdo minima, segundo o qual o Direito Penal somente deve ser
aplicado quando estritamente necessario no combate a comportamentos indesejados,
mantendo-se subsidiario e fragmentario.

Nesse contexto, trouxe-nos a doutrina o principio da insignificancia,
propondo que se excluam do ambito de incidéncia do Direito Penal situagbes em que a
ofensa concretamente perpetrada seja de pouca importancia, noutras palavras, seja
incapaz de atingir materialmente e de modo intoleravel o bem juridico protegido.

Entretanto, a aplicagcdo do postulado n&o é irrestrita, sendo imperiosa, na
analise do relevo material da conduta, a presenca de certos vetores, tais como: (a) a
minima ofensividade da conduta do agente, (b) a auséncia de periculosidade social da
acao, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a
inexpressividade da lesao juridica provocada.

No caso sob apreciagcdo, ndo € possivel constatar dissonancia entre a
conclusao alcangada pelo Tribunal de origem e o entendimento desta Corte Superior.

Isso, porque o valor do bem subtraido — uma bicicleta avaliada em R$
300,00 (trezentos reais) — é superior ao montante equivalente a 10% do salario
minimo vigente a época dos fatos, agosto de 2021, R$ 1.100,00 (mil e cem reais).

Ademais, segundo registrado no acérddo recorrido, o acusado é
reincidente especifico em crimes patrimoniais, circunstancia que, aliada ao valor
do objeto, demonstra a maior reprovabilidade do comportamento e torna nao

recomendavel a aplicagao do principio da insignificancia no caso concreto.

A propésito, confiram-se também os seguintes julgados, mutatis mutandis:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO. ATIPICIDADE
MATERIAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO CONFIGURADO. REU
REINCIDENTE. HABITUALIDADE DELITIVA. VALOR DA RES FURTIVA
SUPERIOR AO PERCENTUAL DE 10% DO SALARIO-MINIMO VIGENTE A
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EPOCA DOS FATOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A reincidéncia e a habitualidade delitiva tém sido compreendidas como
obstaculos iniciais a tese da insignificdncia, ressalvada excepcional
peculiaridade do caso. Ademais, ndo cabe o principio da bagatela quando o
valor do bem furtado supera o percentual de 10% do salario-minimo em vigor
a época dos fatos.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 921.477/SC, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 5/9/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO
QUALIFICADO PELA ESCALADA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO
COMPROVAGCAO DA INCIDENCIA DOS REQUISITOS PARA O
RECONHECIMENTO DA ATIPICIDADE MATERIAL. INEXPRESSIVIDADE
DA LESAO JURIDICA E REDUZIDISSIMO GRAU DE REPROVABILIDADE
DO COMPORTAMENTO NAO CONSTATADOS. AGENTE REINCIDENTE
EM CRIME CONTRA O PATRIMONIO. BEM SUBTRAIDO SUPERIOR A
10% (DEZ POR CENTO) DO SALARIO MINIMO ENTAO VIGENTE,
PRECEDENTES. MANUTENCAO DO REGIME PRISIONAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n. 84.412/SP, referiu-se aos
critérios cumulativos para a aplicacdo do principio da insignificancia, quais
sejam: (I) minima ofensividade da conduta do agente, (ll) auséncia de
periculosidade social da acao, (Ill) reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e (1V) inexpressividade da leséo juridica provocada.

2. No caso, ndo se constata a atipicidade material da conduta, tendo em
vista a ndo comprovagdo dos requisitos da inexpressividade da leséo juridica
causada e do reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento,
porquanto o agente é reincidente em delitos patrimoniais e subtraiu,
conforme destacado pela Corte local, bem avaliado em R$ 125,00 (cento e
vinte e cinco reais), ou seja, montante superior a 10% (dez por cento) do
valor do salario minimo vigente a data do fato (R$ 937,00 - 2017).

3. O regime inicial fechado foi mantido dada a presencga de circunstancia
judicial desfavoravel na primeira fase da dosimetria da pena (maus
antecedentes) e o fato de o agente ser reincidente.

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no HC n. 923.742/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo,
Desembargador Convocado do TJSP, Sexta Turma, julgado em 20/8/2024,
DJe de 23/8/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO.
PLEITO DE ABSOLVICAO POR APLICACAO DO PRINCIPIO DA
BAGATELA. IMPOSSIBILIDADE. PARTICULARIDADES DO CASO
CONCRETO. VALOR DA RES FURTIVAE (DUAS CALCAS JEANS
AVALIADAS EM R$ 398,99) QUE NAO PODE SER CONSIDERADO
INEXPRESSIVO. REITERAGCAO EM CRIMES PATRIMONIAIS. AUSENCIA
DOS REQUISITOS EXIGIDOS PARA A CONFIGURACAO DA ATIPICIDADE
MATERIAL DA CONDUTA ANTE A INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. PRECED ENTES. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A admisséo da ocorréncia de um crime de bagatela reflete o entendimento
de que o Direito Penal deve intervir somente nos casos em que a conduta
ocasionar leséo juridica de certa gravidade, devendo ser reconhecida a
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atipicidade material de perturbagbes juridicas minimas ou leves, estas
consideradas ndo sé no seu sentido econémico, mas também em fung¢ao do
grau de afetagdo da ordem social que ocasionem.

2. A orientagdo do Supremo Tribunal Federal mostra-se no sentido de que,
para a verificacdo da lesividade minima da conduta, apta a torna-la atipica,
deve-se levar em consideracdo o0s seguintes vetores: a) a minima
ofensividade da conduta do agente; b) a auséncia de periculosidade social
da agéo; c) o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada, salientando que o Direito
Penal ndo se deve ocupar de condutas que, diante do desvalor do resultado
produzido, ndo representem prejuizo relevante, seja ao titular do bem juridico
tutelado, seja a integridade da propria ordem social. Precedentes.

3. Na espécie, além de o valor da res furtiva ser superior a 10% do salario
minimo vigente a época dos fatos (subtracdo de duas calgas jeans avaliadas
em R$ 398,99), associado ao fato de o paciente ser reincidente em crime
patrimonial e em cumprimento de pena no modo aberto, indica que a
censura penal anterior ndo foi eficiente em impedir seu retorno a pratica
delitiva.

4. Desse modo, nédo preenchidos os requisitos relativos ao reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento do paciente e a inexpressividade da leséao
juridica provocada, ndo deve ser reconhecida a aplicagdo do principio da
insignificancia penal.

5. Agravo regimental a que nega provimento.

(AgRg no HC n. 894.596/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 19/3/2024, DJe de 22/3/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL. FURTO
QUALIFICADO. ALEGAGCAO DE QUE HOUVE INOVACAO DE
FUNDAMENTOS. INSUBSISTENTE. VALOR DA RES FURTIVA SUPERIOR
A 10% (DEZ POR CENTO) DO SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA DO
FATO, CONCURSO DE AGENTES, REINCIDENCIA E MAUS
ANTECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. PRECEDENTES. DEVOLUCAO DOS BENS A VITIMA.
CIRCUNSTANCIA QUE, POR SI SO, NAO AUTORIZA A APLICAGAO DO
PRINCIPIO DA BAGATELA. TESE ESTABELECIDA QUANTO DO
JULGAMENTO DO RESP REPETITIVO N. 2.062.375/AL (TEMA N.
1205/STJ). AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Insubsistente a alegacdo de que houve inovagdo de fundamentos para
manter a negativa de aplicagéo do principio da insignificancia.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é "incabivel a
aplicagdo do principio da insignificancia quando o montante do valor da res
furtiva superar o percentual de 10% do salario minimo vigente a época dos
fatos" (AgRg no REsp 1.729.387/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018).

3. Nao ha como se afirmar o desinteresse estatal a repressdo da conduta
praticada pela Agravante, ja que o delito de furto foi perpetrado mediante
concurso de agentes. E, segundo a jurisprudéncia desta Corte, "a pratica do
delito de furto qualificado por escalada, arrombamento ou rompimento de
obstaculo ou concurso de agentes, caso dos autos, indica a especial
reprovabilidade do comportamento e afasta a aplicacdo do principio da
insignificancia” (HC 351.207/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016).

4. O fato de a Ré ostentar maus antecedentes e ser reincidente, tal como
ocorre na espécie, é dbice a aplicagcao do principio da insignificancia.
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5. De acordo com o entendimento do Superior Tribunal de Justica,
estabelecido quando do julgamento do RESP n. 2.062.375/AL, estabeleceu a
seqguinte tese: "a restituicdo imediata e integral do bem furtado ndo constitui,
por si s6, motivo suficiente para a incidéncia do principio da insignificancia”
(Tema n. 1205/STJ).

6 . Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.054.903/DF, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Sexta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. CRIME DE FURTO. NAO
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR DA RES
FURTIVA SUPERIOR AO PERCENTUAL DE 10% DO SALARIO-MINIMO
VIGENTE A EPOCA DOS FATOS. HABITUALIDADE DELITIVA. MAUS
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA EM CRIMES PATRIMONIAIS.
JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Sedimentou-se a orientagéo jurisprudencial no sentido de que a incidéncia
do principio da insignificancia pressupde a concomitdncia de quatro vetores:
a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade
social da acdo; c¢) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento; e d) a inexpressividade da leséo juridica provocada.

2. Embora o objeto tenha sido devolvido ao estabelecimento da vitima, o
valor de R$ 113,80 (cento e treze reais e oitenta centavos) ndo constitui
montante inexpressivo, na medida em que correspondia a valor superior a
10% do salario-minimo vigente ao tempo do fato.

3. Acrescente-se que habitualidade delitiva, representada pelos maus
antecedentes e pela reincidéncia, tem sido compreendida como obstaculo
inicial a tese da aplicagdo do principio da insignificancia, ressalvada
excepcional peculiaridade do caso penal.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 822.129/ES, relator Ministro Jesuino Rissato,
Desembargador Convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em 4/3/2024,
DJe de 7/3/2024.)

Portanto, em que pese a alegagao da defesa de que "o fato de o agravante
ser reincidente ndo afasta a possibilidade de incidéncia do principio da insignificancia"
(e-STJ fl. 464), o que tornou nao recomendavel a aplicagdo do principio da
insignificancia no caso concreto foi em razdo de se tratar o agravante reincidente
especifico em crimes patrimoniais aliado ao valor do objeto, 0 que demonstra a

maior reprovabilidade do comportamento.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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NUmero Origem: 50617108620218240023
EM MESA JULGADO: 17/12/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANDREA HENRIQUES SZILARD

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RAFAEL TURMANN
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . RAFAEL TURMA!\IN

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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