SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2771311 - MT (2024/0387875-1)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO . RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184A
AGRAVADO . GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS . CLAUDIO STABILE RIBEIRO - MT0032130

SANDERSON LIENIO DA SILVA MAFRA - RN009249
VICTOR HUGO ANELLI FERNANDES - DF068584
RODRIGO BORGES STABILE RIBEIRO - MT0317870

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS = ADVOCATICIOS.
CONTRATO COM ROL TAXATIVO. RESCISAO UNILATERAL.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

l. Caso em exame

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial, em razdo da
incidéncia da Sumula 83 do STJ.

2. Na origem, cuida-se de demanda de arbitramento de
honorarios advocaticios decorrente de contrato de prestagdo de
servicos com rol taxativo de atos remuneraveis e rescisdao
unilateral pelo contratante.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se,
havendo rescisdo unilateral antes do término da prestacao, é
cabivel o arbitramento de honorarios advocaticios com base no
art. 22, § 2°, da Lei n. 8.906/1994.

lll. Razoes de decidir

4. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
tendo sido rescindido o contrato por iniciativa do mandante antes
do término da prestagado de servigo, ao advogado assiste o direito
de ajuizar acédo de arbitramento para postular honorarios
proporcionais a sua atuagao. Precedentes.
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5. Hipotese em que o Tribunal de origem entendeu cabivel a
acao de arbitramento de honorarios, a fim de se aferir todo o
trabalho realizado pelo autor até o momento da ruptura do
contrato. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

IV. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIJMG)
Relator
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5. Hipotese em que o Tribunal de origem entendeu cabivel a
acao de arbitramento de honorarios, a fim de se aferir todo o
trabalho realizado pelo autor até o momento da ruptura do
contrato. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

IV. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno, interposto por
BANCO BRADESCO S/A, em face de decisdo monocraticade fls. 1466-1472, e-STJ,
que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial da parte ora
insurgente.

O apelo extremo, fundado nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional,
desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso,
assim ementado (fls. 1167-1168, e-STJ):

RECURSOS DE APELACAO CIVEL - ACAO DE ARBITRAMENTO DE
HONORARIQS ADVOCATICIOS — CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
— RESCISAO UNILATERAL - HONORARIOS CONTRATUAIS QUE
REMUNERAM APENAS OS ATOS PROCESSUAIS ELENCADOS NO ROL
TAXATIVO DO CONTRATO - DIREITO SUBJETIVO AO RECEBIMENTO DOS
HONORARIOS NA PROPORCAO DOS SERVICOS PRESTADOS -
ARBITRAMENTO QUE DEVE OBSERVAR A EXTENSAO DA ATUACAO
PROFISSIONAL E OUTRAS PECULIARIDADES. - CRITERIO NAO
OBSERVADO PELO SENTENCIANTE — MODIFICACAO — POSSIBILIDADE,_ —
MAJORACAO -_CABIMENTO - SUCUMBENCIA RECIPROCA - NAO
CARACTERIZACAO — RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO -
RECURSO DO REU NAO PROVIDO.

1. Quanto a preliminar de caréncia da acgéo (por falta de interesse processual),
nao assiste razdo ao banco requerido quando afirma que o arbitramento judicial
de honorarios somente é cabivel em caso de inexisténcia de previsdo contratual
ou acordo, porquanto, o §2° do art. 22, da Lei n° 8.906/94 estabelece o direito
subjetivo ao recebimento dos honorarios (convencionais ou arbitrados), pela
simples prestacdo dos servigos, independentemente da verba sucumbencial.

2. Nesse contexto, também nao ha que se falar em decisdo “extra petita”,
porquanto a agao foi ajuizada para a cobranca de todos os servigos prestados
pelo autor, nos autos dos processos de n°s. 0606489-28.2014.8.04.0001 e
0607966-52.2015.8.04.0001, ambos em tramite na Comarca de Manaus/AM, sem
considerar, inclusive, os pagamentos efetuados pelo réu, ora embargante, de
maneira que resta evidente o questionamento quanto aos pagamentos efetuados.

3. No caso, infere-se dos autos que as partes litigantes firmaram contrato de
prestacdo de servicos de honorarios advocaticios, o qual apresenta rol taxativo
de atos processuais a serem pagos, 0 que evidencia que aquele trabalho
desempenhado que nao esteja inserido na referida relagdo acaba por nao ser
remunerado.

4. Destaca-se que, embora existentes 04 (quatro) Termos de Quitagio juntados
aos autos pelo banco requerido, devidamente assinados pelo representante do
escritério Galera Mari, renunciando expressamente ao direito de qualquer
reclamacdo ou cobranca de valores de honorarios advocaticios, formalizado em
31/05/2016, 31/03/2017, 23/04/2018 e 10/03/2020, referidos termos nao séo
claros na estipulagdo dos critérios para estabelecer a contraprestacao financeira
pelos servigos juridicos prestados pelo autor a favor do banco réu, tampouco ha
indicacdo de que referidas renuncias envolvem as acdes objeto desta demanda
de arbitramento.
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5. Nesse contexto, deve-se aferir todo o trabalho realizado pelo autor até o
momento da ruptura, passivel de remuneragcdo, de maneira que resta
evidenciado o interesse processual do autor na propositura desta acdo de
arbitramento de honorarios.

6. Assim, demonstrado que os servigcos remunerados eram apenas aqueles que
estivessem vinculados ao rol de atos processuais relacionados pelo banco
contratante, nao resta duvida de que o autor deve receber os seus honorarios
advocaticios referentes aqueles servigos nao elencados no contrato.

7. Sendo certo que o autor faz jus a fixagdo de honorarios advocaticios, este
arbitramento deve observar a extensio da atuacao profissional na defesa do réu,
dentre outras peculiaridades, tais como: a complexidade da causa, a dedicacao
do advogado, o tempo despendido, bem como o com o principio da razoabilidade
e da proporcionalidade, a fim de recompensa-lo pelo trabalho realizado.

8. E, nesse contexto, tendo em vista os documentos colacionados pelo préprio
autor para comprovar o trabalho por ele desempenhado e, observando-se o
disposto no §2° do art. 22, da Lei n° 8.906/94, entendo que os honorarios
advocaticios arbitrados na sentenca de R$ 10.000,00 (dez mil reais), devem ser
readequados, a fim de promover a justa remuneragao pelo trabalho desenvolvido,
nos autos dos processos de n°. 0606489-28.2014.8.04.0001 e
0607966-52.2015.8.04.0001, ambos em trdmite na Comarca de Manaus/AM.
Assim, por consequéncia, os honorarios advocaticios fixados na sentenga devem
ser majorados para a quantia de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

9. Até porque, para alguns atos processuais ja houve a respectiva remuneragao,
de acordo com o rol taxativo constante do contrato firmado entre as partes.

10. Por fim, ndo ha que se falar em sucumbéncia minima do réu, pois, em que
pese a condenacgao nao tenha se dado no valor pugnado pelo autor, certo € que
ele sagrou-se vencedor quanto ao pedido principal de arbitramento de
honorarios, razao pela qual a distribuicdo do 6nus sucumbencial deve ser
mantida tal como definida na sentenca.

Os embargos declaratérios opostos foram rejeitados (fls. 1232-1237, e-STJ).

Nas razdes do recurso especial (fls. 1251-1266, e-STJ), a parte insurgente
apontou, além de dissidio jurisprudencial, violagdo ao artigo 22, § 2°, da Lei n. 8.906/94,
ao argumento do n&o cabimento do arbitramento de honorarios, uma vez que haveria
expressa pactuagao acerca da remuneracgao pelos servigos advocaticios prestados pelo
recorrido ao recorrente.

Contrarrazoes as fls. 1356-1365, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade, o Tribunal de origem negou seguimento ao
reclamo (fls. 1388-1398, e-STJ), dando ensejo a interposicdo do competente agravo
(fls. 1401-1415, e-STJ), visando destrancar aquela insurgéncia.

Contraminuta as fls. 1430-1439, e-STJ.

Em decisdo monocratica, conheceu-se do agravo para negar provimento ao
recurso especial ante a incidéncia da Sumula 83 do STJ.

Dai o presente agravo interno (fls. 1475-1487, e-STJ), no qual a parte
agravante reitera as razbes do apelo extremo, bem como pretende a reforma do
julgado.

Impugnacéo as fls. 1492-1510, e-STJ.
E o relatério.

VOTO
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O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno nao merece acolhida, porquanto
os argumentos tecidos pela parte insurgente sdo incapazes de infirmar a decisdo
agravada, motivo pelo qual merece ser mantida, por seus proprios fundamentos.

1. Deve ser mantida a decisao singular no ponto em que aplicou o dbice da
Sumula 83 do STJ.

Consoante asseverado no decisum agravado, a parte agravante alegou
violagdo ao artigo 22, § 2° da Lei n. 8.906/1994. Sustentou, em sintese, que
o arbitramento de honorarios nao é cabivel quando ha estipulacdo contratual expressa.

Acerca da controvérsia, o Tribunal local assim decidiu (fls. 1170-1173, e-STJ):

Quanto a preliminar de caréncia da acgao (por falta de interesse processual), ndo
assiste razao ao banco requerido quando afirma que o arbitramento judicial de
honorarios somente é cabivel em caso de inexisténcia de previsdo contratual ou
acordo.

[.]

Infere-se que tal dispositivo estabelece o direito subjetivo ao recebimento dos
honorarios (convencionais ou arbitrados), pela simples prestagao dos servigos,
independentemente da verba sucumbencial.

Nesse contexto, também ndo ha que se falar em decisao “extra petita”, porquanto
a acgao foi ajuizada para a cobranca de todos os servigos prestados pelo autor,
nos processos de n°s. 0606489-28.2014.8.04.0001 e
0607966-52.2015.8.04.0001, ambos em tramite na Comarca de Manaus/AM, sem
considerar, inclusive, os pagamentos efetuados pelo réu, ora embargante, de
maneira que resta evidente o questionamento quanto aos pagamentos efetuados.

Com efeito, no caso, infere-se dos autos que as partes litigantes firmaram
contratos de prestacdo de servigos, no quais se estipulou ndo sé os honorarios
sucumbenciais, como também os contratuais, 0 que, inicialmente, poderia dar a
impressdo de que nao haveria qualquer verba contratual a ser perseguida pela
parte contratada.

Ocorre que, os contratos em questdo apresentam rol taxativo de atos
processuais a serem pagos, o que evidencia que aquele trabalho desempenhado
que nao esteja inserido na referida relagdo acaba por nao ser remunerado.

Ou seja, os honorarios contratuais eram pagos ao contratado, ora autor, por atos
processuais praticados, desde que estivessem inseridos no rol taxativo, ficando
sem remuneragdo aqueles porventura executados e nao arrolados pela parte
contratante.

Destaca-se que, embora existentes 04 (quatro) Termos de Quitacdo juntados aos
autos pelo banco requerido, devidamente assinados pelo representante do
escritorio Galera Mari, renunciando expressamente ao direito de qualquer
reclamacgao ou cobranga de valores de honorarios advocaticios, formalizado em
31/05/2016, 31/03/2017, 23/04/2018 e 10/03/2020 (ID 210867135 - Pag. 2/7 —fls.
700/705), referidos termos nado sdo claros na estipulagdo dos critérios para
estabelecer a contraprestacao financeira pelos servigos juridicos prestados pelo
autor a favor do banco réu, tampouco ha indicacdo de que referidas rendncias
envolvem as agdes objeto desta demanda de arbitramento.

[..]

Nesse contexto, deve-se aferir todo o trabalho realizado pelo autor até o
momento da ruptura, passivel de remuneragcdo, de maneira que resta
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evidenciado o interesse processual do autor na propositura desta acdo de
arbitramento de honorarios.

]

Assim, demonstrado que os servicos remunerados eram apenas aqueles que
estivessem vinculados ao rol de atos processuais relacionados pelo banco
contratante, ndo resta duvida de que o autor deve receber os seus honorarios
advocaticios referentes aqueles servigos nao elencados no contrato.

Todavia, em que pese serem devidos os honorarios advocaticios, fato é que, em
se tratando de arbitramento de honorarios, e ndo de verba sucumbencial, ndo
incidem as normas que dispdéem acerca da fixacdo em percentual sobre o valor
da causa e/ou da condenagao (Art. 85, §2°, do CPC), conforme pretende o autor.

Com efeito, sendo certo que o autor faz jus a fixagcdo de honorarios advocaticios,
este arbitramento deve observar a extensao da atuacéao profissional na defesa do
réu, dentre outras peculiaridades, tais como: a complexidade da causa, a
dedicacdo do advogado, o tempo despendido, bem como o com o principio da
razoabilidade e da proporcionalidade, a fim de recompensa-lo pelo trabalho
realizado.

E, conforme se observa dos documentos coligidos aos autos, o autor
desempenhou os trabalhos para os quais foi contratado até a rescisdao do
contrato pelo requerido.

Nesse contexto, tendo em vista os documentos colacionados pelo préprio autor
para comprovar o trabalho por ele desempenhado e, observando-se o disposto
no §2° do art. 22, da Lei n® 8.906/94, entendo que os honorarios advocaticios
arbitrados na sentenca de R$ 10.000,00 (dez mil reais), devem ser readequados,
a fim de promover a justa remuneracao pelo trabalho desenvolvido, nos autos
dos processos de n°s. 0606489-28.2014.8.04.0001 e
0607966-52.2015.8.04.0001, ambos em tramite na Comarca de Manaus/AM.

Assim, por consequéncia, os honorarios advocaticios fixados na sentenca devem
ser majorados para a quantia de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

Com efeito, a conclusdo adotada pelo Tribunal de origem esta em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido do cabimento da agao de
arbitramento de honorarios caso o contrato tenha sido rescindido por iniciativa do
mandante, antes do término da prestagéo de servico.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. _ACAO DE_EMBARGOS A EXECUCAO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADIGCAQ, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL, NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO _ CPC.
INOCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS E INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE. , CONTRATO DE
SERVICOS ADVOCATICIOS. REVOGAGCAO OU RENUNCIA. CLAUSULA
PENAL. INCABIVEL. AGCAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA568/STJ.

1. Embargos a execucao.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaragao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e fundamentado
corretamente o acordao recorrido, de modo a esgotar a prestacao jurisdicional,
nao ha que se falar em violacao do art. 489 do CPC.

4. O reexame de fatos e provas e a interpretagdo de clausulas contratuais em
recurso especial é inadmissivel.
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5. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que nao é possivel a estipulacao de
multa no contrato de honorarios para as hipéteses de renuncia ou revogagao
unilateral do mandato do advogado, independentemente de motivagao,
respeitado o direito de recebimento dos honorarios proporcionais ao servigo
prestado, como € a hipétese dos autos. Precedentes do STJ.

6. Tendo sido rescindido o contrato por iniciativa do mandante antes do
término da prestagao de servigo, ao advogado assiste o direito de ajuizar
acao de arbitramento para postular honorarios proporcionais a sua
atuacao. Precedentes.

7. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.348.277/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023.) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSQO ESPECIAL - ACAO DE
ARBITRAMENTO E COBRANCA DE HONORARIOS ADVOCATICIOS -
DECISAQ MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DOS DEMANDADOS.

1. A auséncia de enfrentamento da matéria pelo Tribunal de origem impede o
acesso a instancia especial, porquanto nao preenchido o requisito constitucional
do prequestionamento. Incidéncia das Sumulas 211 do STJ e 282 do STF. 1.1. In
casu, deixou a parte recorrente de apontar, nas razdes do apelo extremo, a
violagao do artigo 1.022 do CPC/15, a fim de que esta Corte pudesse averiguar a
existéncia de possivel omiss&o no julgado quanto ao tema. 1.2. A subsisténcia de
fundamento inatacado apto a manter a conclusdo do acérdao impugnado impde o
desprovimento do apelo, a teor do entendimento disposto na Sumula 283 do STF,
aplicavel por analogia. Precedentes.

2. Segundo a orientagao jurisprudencial desta Corte, a pretensao de arbitramento
e de cobranca de honorarios estdo subordinadas ao prazo prescricional de 5
(cinco)Sanos de que trata o artigo 25, lll, da Lei 9.806/94. Incidéncia da Sumula
83 do STJ.

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, revogado imotivadamente o
mandato judicial, é cabivel o ajuizamento da agao de arbitramento para
cobrar os honorarios, de forma proporcional aos servicos até entao
prestados. Precedentes.

4. Em principio, o advogado e o contratante estao livres para estabelecer o valor
que considerarem adequado e justo como remuneragdo pelos servigos
prestados, ndo havendo dbice legal a contratagdo dos honorarios convencionais
com base no valor do causa. Todavia, admite-se, excepcionalmente, o controle
pelo Judiciario do quantum avengado entre os contratantes, nas hipoteses em
que se verificar algum vicio de vontade ou forem inobservados os principios da
razoabilidade e da boa-fé contratual, como ocorre na hipétese sub judice.

5. Agravo interno parcialmente provido para, de plano, conhecer do agravo e
prover parcialmente o recurso especial, cassando as deliberagdes recorridas e
determinar o retorno dos autos ao juizo de primeiro grau, a fim de que os
honorarios devidos sejam arbitrados com base no trabalho efetivamente
desempenhado pelo advogado ora agravado.

(AgInt no AREsp n. 1.147.232/CE, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 4/10/2022, DJe de 6/3/2023.) [grifou-se]

Mantém-se, no ponto, a incidéncia da Sumula 83 do STJ.
De rigor, portanto, a manutengdo da decisao agravada.
2. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio

Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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