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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2766771 - SP(2024/0385189-8)

RELATOR : MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . IVAN FORSTER PEZZOTO - ESPOLIO

AGRAVANTE : LAURA GONCALVES PEZZOTO

ADVOGADOS : EPIFANIO GAVA - SP150614
FERNANDA FRUCTUOSO RIBEIRO FURLAN - SP317106

AGRAVADO : FIRST CREDIT SECURITIZADORA SA

ADVOGADO : ABDO KARIM MAHAMUD BARACAT NETTO - SP303680

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. CESSAO
DE CREDITO HIPOTECARIO. TRANSFERENCIA DE GARANTIAS E
PREFERENCIA. ALEGADA OMISSAO. APLICACAO DA SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu de agravo
em recurso especial para negar provimento ao recurso especial manejado em execugao de
titulo extrajudicial, na qual se discute o reconhecimento de preferéncia de crédito decorrente de
cessdo de crédito com garantia real.

2. Fato relevante. Em agravo de instrumento, o Tribunal de Justica de Sao Paulo reformou
decisdo que havia indeferido pedido de preferéncia da cessionaria, reconhecendo-lhe
preferéncia no produto da arrematagdo em razao de ter adquirido, por cessao formalizada por
escritura publica e averbada na matricula, crédito hipotecario regularmente registrado.

3. As questbes federais suscitadas. No recurso especial, a parte recorrente alegou violagdo ao
art. 1.022, Il, do CPC, por suposta omissdo na analise dos arts. 286 e 287 do CC, e violagao a
esses dispositivos do CC, sustentando que a cessao de crédito ndo transfere ao cessionario os
direitos, privilégios e preferéncia da cedente.

4. A deciséo singular e o agravo interno. A decisdo monocratica afastou a alegada omisséo e,
por auséncia de prequestionamento dos arts. 286 e 287 do CC, aplicou as Sumulas 211/STJ e
282/STF, negando provimento ao recurso especial. Contra essa decisao foi interposto agravo
interno, no qual a parte agravante reiterou a negativa de vigéncia aos arts. 1.022, Il, do CPC e
286 e 287 do CC e pleiteou o conhecimento e provimento do recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questao em discussao consiste em saber se houve negativa de prestacéo jurisdicional, por

%mics:,séo na analise dos arts. 286 e 287 do CC, caracterizadora de violagdo ao art. 1.022 do
PC.

6. A questdo em discussao consiste, ainda, em saber se a cessdo de crédito hipotecario,

formalizada por escritura publica e averbada na matricula do imével, transfere ao cessionario o

crédito e seus acessorios, inclusive o direito de preferéncia decorrente da garantia real,

mantendo-se a natureza e as prerrogativas do crédito originalmente constituido.
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7. A questdo em discussao consiste, por fim, em saber se, estando o acérdao recorrido em
consonancia com a orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica quanto a
preservacao da natureza do crédito e a transferéncia das prerrogativas ao cessionario, incide o
Obice da Sumula 83/STJ ao conhecimento do recurso especial.

lll. RAZOES DE DECIDIR

8. O Tribunal de origem apreciou de forma ampla e fundamentada a controvérsia relativa a
cessao de crédito hipotecario e ao direito de preferéncia, afastando-se a alegada omisséo e,
por consequéncia, a apontada violacao ao art. 1.022 do CPC.

9. O 6rgao julgador nao esta obrigado a se manifestar sobre todos os dispositivos legais
indicados pelas partes nem a enfrentar um a um todos os seus argumentos, bastando que
apresente fundamentagéao suficiente para a solugéo integral da controvérsia, o que ocorreu no
caso concreto.

10. O Tribunal de Justica de Sao Paulo assentou que a cessdo de crédito hipotecario,
formalizada por escritura publica e averbada na matricula do imdvel, transfere ao cessionario o
crédito e seus acessorios, inclusive o direito de preferéncia decorrente da garantia real, o qual
prevalece sobre a anterioridade da penhora, por se tratar de regra de direito material que se
sobrepde as normas processuais.

11. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em harmonia com precedente do
Supremo Tribunal Federal, firmou entendimento de que a cessao de crédito ndo altera a
natureza juridica do crédito cedido, transmitindo-se ao cessionario todas as prerrogativas legais
inerentes ao crédito, inclusive preferéncias e privilégios. Precedentes.

IV. DISPOSITIVO

12. Resultado do Julgamento: O agravo interno foi provido para reconsiderar a decisao
monocratica e, em novo exame, conhecer do agravo em recurso especial e negar provimento
ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questao em discussao consiste em saber se houve negativa de prestacéo jurisdicional, por
omissdo na analise dos arts. 286 e 287 do CC, caracterizadora de violagdo ao art. 1.022 do
CPC.

6. A questdao em discussdo consiste, ainda, em saber se a cessdo de crédito hipotecario,
formalizada por escritura publica e averbada na matricula do imével, transfere ao cessionario o
crédito e seus acessorios, inclusive o direito de preferéncia decorrente da garantia real,
mantendo-se a natureza e as prerrogativas do crédito originalmente constituido.

7. A questdo em discussao consiste, por fim, em saber se, estando o acérdao recorrido em
consonancia com a orientagado jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica quanto a
preservacao da natureza do crédito e a transferéncia das prerrogativas ao cessionario, incide o
6bice da Sumula 83/STJ ao conhecimento do recurso especial.

lll. RAZOES DE DECIDIR

8. O Tribunal de origem apreciou de forma ampla e fundamentada a controvérsia relativa a
cessdo de crédito hipotecario e ao direito de preferéncia, afastando-se a alegada omisséo e,
por consequéncia, a apontada violagao ao art. 1.022 do CPC.

9. O 6rgao julgador nao esta obrigado a se manifestar sobre todos os dispositivos legais
indicados pelas partes nem a enfrentar um a um todos os seus argumentos, bastando que
apresente fundamentagao suficiente para a solugao integral da controvérsia, o que ocorreu no
caso concreto.

10. O Tribunal de Justica de Sao Paulo assentou que a cessdo de crédito hipotecario,
formalizada por escritura publica e averbada na matricula do imovel, transfere ao cessionario o
crédito e seus acessorios, inclusive o direito de preferéncia decorrente da garantia real, o qual
prevalece sobre a anterioridade da penhora, por se tratar de regra de direito material que se
sobrepde as normas processuais.

11. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em harmonia com precedente do
Supremo Tribunal Federal, firmou entendimento de que a cessdo de crédito nao altera a
natureza juridica do crédito cedido, transmitindo-se ao cessionario todas as prerrogativas legais
inerentes ao crédito, inclusive preferéncias e privilégios. Precedentes.

IV. DISPOSITIVO

12. Resultado do Julgamento: O agravo interno foi provido para reconsiderar a decisao
monocratica e, em novo exame, conhecer do agravo em recurso especial € negar provimento
ao recurso especial.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por ESPOLIO DE IVAN FORSTER
PEZZOTO E OUTRA, contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para
negar provimento ao recurso especial.
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O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, Ill, alineas a e ¢, do permissivo
constitucional, desafia acérdao prolatado pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO, assim ementado (fl. 58-64, e-STJ):

Agravo de instrumento. Execucgao de titulo extrajudicial. Decisdo que indeferiu o
pedido de preferéncia da cessionaria. Inconformismo da agravante. Cabimento.
Agravante que adquiriu os direitos, por cessado, relativos ao contrato de
alienacao fiduciaria sub judice, realizada mediante escritura publica, com
averbacdo na matricula. Cuidando-se de garantia real, basta a presenca da
credora hipotecaria na execucgao para que lhe seja garantida a preferéncia, pois,
havendo direito real de garantia sobre o bem penhorado, ndo ha que se falar em
concurso de credores pela anterioridade da penhora, dada a natureza
privilegiada do crédito hipotecario regular e anteriormente registrado.
Prevaléncia, ademais, das normas de direito material sobre as regras
processuais. Precedentes do C. STJ e desta E. Corte. Decisao reformada.
Recurso a que se da provimento.

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados na origem (fls. 80-83,

e-STJ).

Nas razdes de recurso especial (fls. 86-101, e-STJ), a insurgente apontou,
além da divergéncia jurisprudencial, violagdo aos seguintes artigos:

a) 1.022, 1l, do CPC, pois o acérdao recorrido ndo se manifestou sobre a
analise dos arts. 286 e 287 do CC, diante do caso concreto;

b) 286 e 287 do CC, ao argumento de que a cessao de créditos ocorrida nao
transfere ao seu adquirente/cessionario os direitos e privilégios da cedente.

Sem contrarrazoes.

Em razéo do juizo negativo de admissibilidade na origem, fora interposto o
competente agravo de fls. 135-153, e-STJ, visando destrancar o processamento da
insurgéncia.

Sem contraminuta.

Em deciséao singular (fls. 169-173, e-STJ), conheceu-se do agravo e negou-
se provimento ao recurso especial, ante: a) inexisténcia de omissao e consequente
violagéo ao artigo 1.022 do CPC, por se tratar de indevida inovagao recursal quanto a
matéria ndo devolvida oportunamente ao Tribunal de origem; b) auséncia de
prequestionamento dos artigos 286 e 287 do CC, com incidéncia das Sumulas 211/STJ
e 282/STF.

Dai o presente agravo interno (fls. 177, e-STJ), no qual a parte agravante
sustenta negativa de vigéncia ao art. 1.022, Il, do CPC, bem como aos arts. 286 e 287
do CC; afirma que n&o houve inovagao recursal, que as matérias foram
prequestionadas, que nao incide a Sumula 7/STJ e requer o conhecimento e
provimento do agravo interno para reformar/anular a decisdo monocratica, com o
consequente conhecimento e provimento do recurso especial.

N&o foi apresentada impugnacao, conforme certidao de fls. 188.
E o relatorio.
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VOTO

O agravo interno merece acolhimento.

1. Com efeito, verifica-se que a discussao quanto a transferéncia de
privilégios quando ocorre a cessao de crédito foi objeto de analise pelo Tribunal local,
devendo ser afastada a incidéncia das Sumulas 211/STJ e 282/STF.

Assim, em juizo de retratacao, reconsidera-se a decisao singular de fls. 169-
173, e-STJ, tornando-a sem efeito, passando-se a uma nova analise do reclamo.

2. A irresignacdo nao merece prosperar.

3. De inicio, a insurgente aponta violagdo ao artigo 1.022 do CPC, ao
argumento de que o Tribunal a quo nao se manifestou sobre a analise dos arts. 286 e
287 do CC, diante do caso concreto.

Todavia, da leitura do acérdao recorrido (fls. 61-62, e-STJ), denota-se que a
questao apontada como omissa fora apreciada pelo érgéo julgador, de forma ampla e
fundamentada, consoante se infere dos seguintes trechos:

A ASA Distressed, por sua vez, em 15.12.2022, cedeu o crédito hipotecario
a ora agravante, First Credti Securitizadora S. A. (fls. 424/425 e 426/433 dos
autos originarios), mediante escritura publica (fls.426/433 dos autos
originarios), havendo anotagdo na matricula do imovel em relagdo a cessao
do crédito em favor da ASA | Fundo de Investimento em Direitos
Creditérios Nao padronizados (fls. 56).

Dessa forma, de rigor o reconhecimento da preferéncia do crédito da parte
agravante, uma vez que, cuidando-se de garantia real, basta a presenga da
credora hipotecaria na execugao para que lhe seja garantida a preferéncia
no produto de eventual arrematacao, pois, havendo direito real de garantia
sobre o bem penhorado, ndo ha que se falar em concurso de credores pela
anterioridade da penhora, dada a natureza privilegiada do crédito
hipotecario.

Trata-se de regra de direito material, que se sobrepde as regras processuais.

[.]

Com efeito, para além da regra de prevaléncia das normas de direito material, a
regra processual disposta no art. 908 do CPC também define a ordem de
satisfacao dos créditos no caso de concorréncia de credores, devendo
sempre ser observado o direito de preferéncia que, no caso, é da parte
agravante, como credora hipotecaria, ndo havendo noticia de que a garantia,
regularmente registrada, tenha sido desconstituida na forma e no tempo
adequados.

Em complemento, o aco6rddo proferido em embargos de declaragao
asseverou que (fl. 83, e-STJ):
A substituicdo processual nao interfere na cessao de créditos e seus

acessorios que neste ultimo caso tem incluido o direito de preferéncia
oriundo de crédito com garantia hipotecaria.

Nao se vislumbra, portanto, a omissao apontada.

A propdsito, o julgador ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as
alegagdes das partes, tampouco mencionar todos os dispositivos legais apontados nas
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razbes recursais, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder,
um a um, a todos os seus argumentos, quando ja encontrou motivo suficiente para
fundamentar a decisao, o que de fato ocorreu no caso em apreco.

Nesse sentido, precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. REINTEGRAGAO
DE POSSE DE VEICULOS. [..] OMISSAO E AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO JULGADO. IMPROCEDENCIA DA ALEGACAO.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
ESBULHO. SUMULA N. 7/STJ. 1. As questbes trazidas a discussdo foram
dirimidas pelo Tribunal de origem de forma suficientemente ampla,
fundamentada e sem omissdes. Deve ser afastada a alegada violagao aos arts.
165, 458, Il e 535 do Cdédigo de Processo Civil. [...] 4. Agravo regimental a que
se nega provimento. (AgRg no Ag 1067781/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 17/04/2015) [grifou-
se]

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE USUCAPIAO.
NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL. ARTIGOS 165, 458 E 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 211/STJ. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA. 1. Nao viola os artigos 165, 458 e 535 do Cddigo de Processo
Civil, nem importa negativa de prestagao jurisdicional, o acérddo que adotou,
para a resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pelos recorrentes, para decidir de modo integral a controvérsia posta.
[...] 5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1417828/AC, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/09/2014,
DJe 01/10/2014) [grifou-se]

Afasta-se, portanto, a alegada ofensa ao artigo 1.022 do CPC.

4. A parte insurgente apontou ainda, violagdo aos arts. 286 e 287 do CC, ao
argumento de que a cessdo de créditos ocorrida nao transfere ao seu
adquirente/cessionario os direitos e privilégios da cedente.

Sobre o tema, o Tribunal de Justica de Sao Paulo decidiu que a cessao de
crédito hipotecario, realizada por escritura publica e com averbacdo na matricula,
transfere ao cessionario o crédito e seus acessorios, inclusive o direito de preferéncia
decorrente da garantia real, que prevalece sobre a anterioridade da penhora. Por isso,
reconheceu a cessionaria o direito de preferéncia no produto da arrematacdo do
imovel, por se tratar de regra de direito material que se sobrepde as regras processuais
(fls. 59-64, e-STJ).

Desta forma, observa-se que a decisao recorrida encontra respaldo na
jurisprudéncia desta Casa, pois "esta Superior Corte de Justica ja decidiu, em
harmonia com precedente da Corte Suprema, que a cessao de determinado crédito
nao altera a sua natureza, sendo transmitidas ao cessionario todas as prerrogativas
que lhes sao inerentes" (Agint no REsp n. 2.113.760/PR, relator Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 29/8/2024.).

No mesmo sentido:
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RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO DE COBRANCA DE COTAS
CONDOMINIAIS. CESSAO DE CREDITO. NATUREZA JURIDICA.
PRESERVACAOQO.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Tanto a natureza propter rem das dividas relativas a cotas condominiais
quanto as prerrogativas conferidas ao titular desse tipo de crédito decorrem de
lei, que leva em conta a situagao especial do credor e o interesse prevalecente
da coletividade, que necessita obter os recursos necessarios para pagamento de
despesas indispensaveis e inadiaveis.

3. O Supremo Tribunal Federal, apés reconhecer a existéncia de
repercussao geral da matéria atinente a "transmudacao da natureza de
precatério alimentar em normal em virtude de cessao do direito nele
estampado” (Tema n° 361/STF), decidiu que a cessao de crédito nao
implica a alteragdo da sua natureza.

4. Ainda que as prerrogativas concedidas ao detentor de crédito alimentar contra
a Fazenda Publica sejam inerentes a natureza da divida, visam elas proteger,
em ultima analise, a pessoa do credor, a semelhanga das preferéncias legais
conferidas aos detentores de crédito trabalhista ou condominial, a justificar,
desse modo, a aplicagcdo da mesma tese juridica.

5. Hipdtese em que a transmutacdo da natureza do crédito cedido viria em
prejuizo dos proprios condominios, que se valem da cessdo de seus créditos
como meio de obtengdo de recursos financeiros necessarios ao custeio das
despesas de conservacao da coisa, desonerando, assim, os demais condéminos
que mantém as suas obrigagdes em dia.

6. Na atividade de securitizacdao de créditos condominiais, os Fundos de
Investimento em Direitos Creditérios (FIDCs) valem-se do instituto da
cessao de créditos, regulado pelos arts. 286 e seguintes do Cédigo Civil, e,
ao efetuarem o pagamento das cotas condominiais inadimplidas, sub-
rogam-se na mesma posi¢cdo do condominio cedente, com todas as
prerrogativas legais a ele conferidas.

7. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.570.452/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 22/9/2020, DJe de 28/9/2020.) [grifou-se]

O acérdao impugnado acompanhou nesse ponto a orientagdo firmada no
ambito deste Superior Tribunal de Justica. Aplica-se, portanto, o dbice enunciado na
Sumula 83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

5. Do exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a
decisdo monocratica (fls. 169-173, e-STJ), e conhecer do agravo para negar
provimento ao recurso especial.

Incabivel a majoragao de honorarios (artigo 85, § 11, do CPC/15), pois
inexistente condenacao desde a origem no presente feito recursal.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026
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