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MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

NEURON VENTURES FUNDO DE INVESTIMENTO EM
PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA - INVESTIMENTO NO
EXTERIOR

GABRIELA DA SILVA SCHIRMER - RS102771
LUCAS GABRIEL DOS SANTOS - RS133934
RENATA NIADA ENGEL - RS114119

SWPI EMPREENDIMENTOS, INVESTIMENTOS E
PARTICIPACOES SOCIEDADE LIMITADA

CLAUDIO ROBERTO VERISSIMO - SP165970

SWPI EMPREENDIMENTOS, INVESTIMENTOS E
PARTICIPACOES SOCIEDADE LIMITADA

CLAUDIO ROBERTO VERISSIMO - SP165970

NEURON VENTURES FUNDO DE INVESTIMENTO EM
PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA - INVESTIMENTO NO
EXTERIOR

GABRIELA DA SILVA SCHIRMER - RS102771

LUCAS GABRIEL DOS SANTOS - RS133934
RENATA NIADA ENGEL - RS114119

EMENTA

AGRAVO DE SWPI EMPREENDIMENTO, INVESTIMENTOS E
PARTICIPACOES SOCIEDADE LIMITADA. ~

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS. VALOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
VIOLACAO DO ART. 422 DO CODIGO CIVIL. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ.

1. Na hipétese, rever a conclusdo do aresto impugnado acerca da medida do
valor a ser indenizado demandaria o reexame fatico-probatoério dos autos, a
atrair o 6bice na Simula n°® 7/STJ.

2. E inviavel a analise de violacdo de dispositivos de lei néo
prequestionados na origem (art. 422 do Codigo Civil), apesar da oposicao de
embargos de declaracao.

AGRAVO DE. NEURON VENTURES FUNDO DE INVESTIMENTO EM
PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA - INVESTIMENTO NO EXTERIOR.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. PERDA DE
UMA CHANCE. PROPORCIONALIDADE. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA
N° 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. ART. 406 DO CODIGO CIVIL. TAXA  SELIC.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ.

3. A exposicao de razoes dissociadas do que foi decidido no acordao
recorrido revela deficiéncia na fundamentacao do recurso e impede a exata
compreensao da controvérsia a ser dirimida. Incidéncia, por analogia, da
Sumula n° 284 /STF.

4. A divergéncia jurisprudencial nao foi demonstrada adequadamente, pois
nao houve cotejo analitico entre os arestos confrontados, conforme exigido
pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ.
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5. E inviavel a analise de violacido de dispositivos de lei nao
prequestionados na origem (art. 406 do Cédigo Civil), apesar da oposicao de
embargos de declaracao.

6. Agravos conhecidos para nao conhecer dos recursos especiais.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, nao conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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NO EXTERIOR

ADVOGADOS : GABRIELA DA SILVA SCHIRMER - RS102771
LUCAS GABRIEL DOS SANTOS - RS133934
RENATA NIADA ENGEL - RS114119

AGRAVANTE : SWPI EMPREENDIMENTOS, INVESTIMENTOS E
PARTICIPACOES SOCIEDADE LIMITADA

ADVOGADO : CLAUDIO ROBERTO VERISSIMO - SP165970

AGRAVADO : SWPI EMPREENDIMENTOS, INVESTIMENTOS E
PARTICIPACOES SOCIEDADE LIMITADA

ADVOGADO : CLAUDIO ROBERTO VERISSIMO - SP165970

AGRAVADO : NEURON VENTURES FUNDO DE INVESTIMENTO EM

PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA - INVESTIMENTO
NO EXTERIOR
ADVOGADOS : GABRIELA DA SILVA SCHIRMER - RS102771
LUCAS GABRIEL DOS SANTOS - RS133934
RENATA NIADA ENGEL - RS114119

EMENTA

AGRAVO DE SWPI EMPREENDIMENTO, INVESTIMENTOS E
PARTICIPACOES SOCIEDADE LIMITADA,

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS. VALOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
VIOLACAO DO ART. 422 DO CODIGO CIVIL. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ.

1. Na hipotese, rever a conclusao do aresto impugnado acerca da medida
do valor a ser indenizado demandaria o reexame fatico-probatério dos
autos, a atrair o 6bice na Sumula n° 7/STJ.

2. E inviavel a analise de violacdo de dispositivos de lei nao
prequestionados na origem (art. 422 do Coédigo Civil), apesar da oposicao
de embargos de declaracao.

AGRAVO DE NEURON VENTURES FUNDO DE INVESTIMENTO EM
PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA - INVESTIMENTO NO EXTERIOR.

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. PERDA DE
UMA CHANCE. PROPORCIONALIDADE. RAZOES DISSOCIADAS.
SUMULA N° 284 /STF . DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. ART. 406 DO
CODIGO CIVIL. TAXA SELIC. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 211/STJ .

3. A exposicao de razoes dissociadas do que foi decidido no acoérdao
recorrido revela deficiéncia na fundamentacédo do recurso e impede a exata
compreensdo da controvérsia a ser dirimida. Incidéncia, por analogia, da
Sumula n° 284 /STF .
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4. A divergéncia jurisprudencial nao foi demonstrada adequadamente, pois
nao houve cotejo analitico entre os arestos confrontados, conforme exigido
pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ.

5. E inviavel a analise de violacdo de dispositivos de lei nao
prequestionados na origem (art. 406 do Codigo Civil), apesar da oposicao
de embargos de declaracao.

6. Agravos conhecidos para nao conhecer dos recursos especiais.

RELATORIO

Trata-se de agravos interpostos por SWPI EMPREENDIMENTO,
INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES SOCIEDADE LIMITADA e por NEURON
VENTURES FUNDO DE INVESTIMENTO EM PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA -
INVESTIMENTO NO EXTERIOR contra as decisdoes que inadmitiram seus recursos
especiais.

Os apelos extremos insurgem-se contra acoérdao do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo assim ementado:

"INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS E PERDA DE UMA CHANCE
Rescisdo contratual ('Prestacdao de Consultoria Especializada') — Procedéncia
- Condenagdo ao pagamento do valor de R$ 2.087.400,00 e indenizagdo pela
perda de uma chance - Insurgéncia da requerida Cabimento parcial
Auséncia de fundamentagcdo afastada - Sentenca bem fundamentada -
Decisao surpresa inexistente Testemunhas arroladas pela prépria parte,
sabedora de que estas possuem ligacdo com a empresa que figurou como
interveniente/ anuente no contrato rescindido Depoimentos que ndo servem
como prova da ma prestacdo dos servicos da apelada - Nulidade da
sentenca afastada — Contrato entre as partes de 'Prestagdo de Consultoria
Especializada', prevendo a possibilidade de rescisdo, em caso de
descumprimento de obrigagdo contratual Pela notificacdo extrajudicial
enviada, verifica-se a decisGo da apelante em rescindir o contrato por serem
0os servigos prestados pela apelada insatisfatérios Porém, ndo had
comprovagdo nos autos — Contrato que ndo permite rescisdo imotivada
Apelante que ndo comprovou a causa para rescisdo Descabido tal 6nus a
apelada Além disso, a apelante ndo observou o procedimento para
efetivagdo da rescisdo — Diante da indevida/ilegitima a rescisdo, faz jus a
apelada ao recebimento de valor proporcional ao tempo de servigos
efetivamente prestados Acolhida neste ponto a divergéncia lancada pelo
Desembargado Revisor — Perda de uma chance — Configuracdo Apelada que
tinha assegurado pelo contrato o direito de participar dos resultados do
Fundo 'taxa de performance' Oportunidade tolhida pela rescisdo contratual
Indenizag¢do devida — Valor a ser calculado na liquidagcdo de sentenca,
recomendada a apuracdo criteriosa da indenizacdo, conforme o0s
fundamentos mencionados na divergéncia que ficam acolhidos Reconveng¢do
Ausente causa legitima para a rescisdo do contrato por parte da

apelante/reconvinte — Improcedéncia mantida — Sentenca reformada em
parte Recurso parcialmente provido." (e-STJ fls. 781 /796)

Ambos os embargos de declaracao foram rejeitados (e-STJ fls. 882/884 e
907/910).

No recurso especial (e-STJ fls. 800/813), a parte recorrente SWPI
EMPREENDIMENTOS, INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES SOCIEDADE LIMITADA
alega violacédo dos seguintes dispositivos legais com as respectivas teses:

(i) art. 402 do Codigo Civil: o acordao recorrido teria negado vigéncia ao
dispositivo ao reduzir a indenizacao por danos materiais decorrente da rescisdo
contratual imotivada a patamar correspondente a apenas 12,5% do valor contratual
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projetado, deixando de abarcar, além do efetivo prejuizo, os lucros cessantes relativos
a remuneracao que a recorrente deixaria razoavelmente de auferir até o término da
vigéncia pactuada;

(ii) art. 422 do Coadigo Civil: porque a conduta do recorrido, ao rescindir sem
justa causa e alijar a recorrente de valores ao longo da vigéncia contratual, violou a
boa-fé objetiva, de modo que a reducao da indenizacao premiou a pratica ilegal e deve
ser reformada.

No recurso especial (e-STJ fls. 817/838), a parte recorrente NEURON
VENTURES FUNDO DE INVESTIMENTO EM PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA -
INVESTIMENTO NO EXTERIOR alega, além de divergéncia jurisprudencial, violacao
dos seguintes dispositivos legais com as respectivas teses

(i) arts. 403 e 944 do Coédigo Civil: impossibilidade de condenacdo ao
pagamento de indenizacao fundada na teoria da perda de uma chance, a titulo de taxa
de performance de fundo de investimento, quando o alegado dano é incerto e néo
aferivel em termos concretos e quando a extensdo da reparacdo supera o efetivo
prejuizo decorrente da rescisdo contratual apos apenas um ano de prestacdo de
servicos, em afronta aos critérios legais de efetividade do dano e de proporcionalidade
da indenizacao;

(ii) art. 406 do Codigo Civil: necessidade de observancia da taxa que estiver
em vigor para a mora do pagamento de impostos federais, atualmente a taxa SELIC,
como parametro legal para a fixacdo dos juros moratérios nas dividas civis quando
nao houver estipulacdo contratual diversa, vedada a cumulacdo com outros indices de
atualizacdao monetaria.

Com as contrarrazodes (e-STJ fls. 862/869 e 914/925), os recursos especiais
foram inadmitidos, dando ensejo a interposicao dos presentes agravos.

E o relatoério.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao

exame do recurso especial.

(i) RECURSO ESPECIAL DE SWPI EMPREENDIMENTOS,
INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES SOCIEDADE LIMITADA:

A insurgéncia nao merece prosperar.

No que concerne a violacao do art. 402 do Codigo Civil, o Tribunal de
origem, a luz da prova dos autos, concluiu por limitar a indenizacdo por danos
materiais apenas ao periodo efetiva prestacdo dos servicos, conforme se extrai da
leitura do voto condutor, merecendo destaque o seguinte trecho:

"Em um primeiro momento esta relatoria entendia pela
manutencdo da respeitdvel sentenca quanto ao valor da indenizagdo.

No entanto, sobreveio a divergéncia lancada pelo eminente
Desembargador Pedro de Alcantara. Pela andlise dessa divergéncia,
convenci-me dos seus argumentos, que adoto como razdo de decidir. Sdo
eles:

'Respeitado o entendimento do d. Relator, porém,
manifesto voto parcialmente divergente apenas em relacdo ao
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quantum indenizatério estabelecido para reparar os danos

materiais decorrentes da rescisdo unilateral e imotivada do

contrato de prestacdo de servigos, que previa um prazo de
vigéncia de 8 anos, mas foi rescindido apés apenas 1 ano de
execucao.

No presente caso, a condenacdo ao pagamento pelo
periodo total contratual de 8 anos, desconsiderando a rescisdo
ocorrida apbés apenas 1 ano, contraria tais principios,
especialmente diante da auséncia de execucdo plena e dos
beneficios mutuamente esperados da relacdo contratual. Com
efeito, a indenizacdo deve refletir ndo apenas a expectativa de
lucro, mas também a contribuicdo real ao projeto de parceria até
o momento da rescisdo, adequando a indenizacdo ao dano real e
comprovado, e assim evitando enriquecimento sem causa ou
penalidades excessivas que ndo correspondam a realidade dos
fatos.

Dessa  forma, apesar de reconhecer a
responsabilidade da apelante pela rescisdo imotivada do
contrato, nos termos da fundamentacdo do i. sentenciante,
ratificada pelo voto do Relator, e a consequente obrigacdo de
reparar os danos decorrentes dessa rescisdo, proponho que a
indenizac¢do por danos materiais seja recalculada de maneira a
refletir apenas o periodo efetivamente prestado de servigos, bem
como as perspectivas reais de execug¢do do contrato até a data de
sua rescisdo. Tal recalculo deverd considerar o valor proporcional
correspondente a 1 ano de prestacdo de servico, qual seja, R$
260.925,00 (duzentos e sessenta mil, novecentos e vinte e cinco
reais), em detrimento do valor integral inicialmente estabelecido
para os 8 anos de contrato, no montante de R$ 2.087.400,00
(dois milhées, oitenta e sete mil e quatrocentos reais.).’
Entende-se, pois, que a indeniza¢do ndo pode corresponder ao

valor total previsto no contrato, pois a prestacdo dos servigcos ndo ocorreu
pelo prazo de oito anos, conforme contratado, mas por apenas um ano,
diante da rescisdo contratual.

Assim, como forma de se adequar a indeniza¢do ao dano
efetivamente comprovado, razodvel o arbitramento proporcional ao periodo
de servicos efetivamente prestados (um ano), evitando-se o enriquecimento
sem causa.

Por tais razées, fixa-se a indenizag¢do no valor de R$ 260.925,00
(duzentos e sessenta mil, novecentos e vinte e cinco reais), montante
proporcional a um ano de prestac¢do de servigo." (e-STJ fls. 792/793)

Nesse contexto, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento inviavel ante a
natureza excepcional da via eleita, conforme dispoe a Sumula n°® 7/STJ.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO _AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PERDAS E
DANOS. QUANTIFICACAO. VALOR ARBITRADO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. RAZOABILIDADE E  PROPORCIONALIDADE. REVISAO.
SUMULA 7/STJ . DECISAO MANTIDA.

1. Rever as conclusées do acérddo recorrido quanto a adequag¢do do
montante fixado para a conversé@o da obrigag¢do de fazer em perdas e danos
ensejaria o reexame de matéria fdatico-probatoéria(Stumula 7/STJ).

2. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 2.891.646/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 23/3/2026, DJEN de 26/3/2026.)

No que se refere a ofensa ao art. 422 do Codigo Civil, verifica-se que a

matéria versada nos dispositivos apontados como violados no recurso especial nédo foi

objeto de debate pelas instancias ordinarias, embora opostos embargos de declaracao.
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Assim, ausente o requisito do prequestionamento, incide o disposto na
Sumula n° 211/STJ : "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito
da oposicao de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo".

(ii) RECURSO ESPECIAL DE NEURON VENTURES FUNDO DE
INVESTIMENTO EM PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA - INVESTIMENTO NO
EXTERIOR:

A insurgéncia merece prosperar parcialmente.

Nota-se que os argumentos apresentados pelo recorrente para demonstrar
a violacao dos arts. 403 e 944 do Codigo Civil estao dissociados dos fundamentos do
aresto combatido.

O acordao recorrido reconheceu a existéncia do recorrido a ser indenizado
considerando a teoria de perda de uma chance, diferindo o calculo do valor
indenizatoério para a liquidacao de sentenca.

Nas razoes do apelo nobre, o recorrente defende que o reconhecimento do
direito a indenizacao pela perda de uma chance autoriza a reparacao em
desconformidade com os efetivos prejuizos suportados pela ora recorrida.

Assim, as razdes apresentadas no especial deixaram de impugnar
especificamente as bases firmadas na Corte local, discutindo questdes alheias a
reforma do julgado, notadamente porquanto nada foi definido quanto ao valor a ser
indenizado, ndo havendo que se falar, neste momento, em desproporcionalidade ou

em nao comprovacao de efetivo prejuizo.

Desse modo, aplica-se, por analogia, o 6bice da Sumula n°® 284 /STF: "E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndao
permitir a exata compreensdo da controvérsia.”

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. RAZOES DISSOCIADAS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284 DO STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E deficiente o recurso especial quando suas razées estdo dissociadas dos
Jundamentos do acérdao impugnado, o que atrai, por analogia, a incidéncia
da Sumula n. 284 do STF: 'E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéencia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia'.

(..)

5. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp 2.156.599/SP, relator Ministro Jodao Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023.)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. OFENSA A TESE REPETITIVA.
CONVERSAO DA EXECUCAO EM ACAO DE CONHECIMENTO. RAZOES
DISSOCIADAS. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULAS
283 E 284/STF. EMENDA A INICIAL. COMPLEMENTACAO DE
DOCUMENTACAO. NAO ALTERACAO DO PEDIDO OU DA CAUSA DE PEDIR.
POSSIBILIDADE.  PRECEDENTES. INEXIGIBILIDADE DO  TITULO.
APRECIACAO POSTERGADA. FUNDAMENTO SUFICIENTE. IMPUGNACAO
ESPECIFICA. AUSENCIA. SUMULA N. 283/STF.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. COTEJO ANALITICO NAO
EFETUADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
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1. Tendo o Tribunal de origem se manifestado expressamente e com
adequada fundamentacgdo, ainda que em sentido oposto ao pretendido pela
agravante, sobre a alegada nulidade da execucgdo devido a existéncia de
decisées que impedem qualquer pagamento a autora, ndo ha violagdo ao
art. 1.022 do CPC/2015, nem negativa de prestacdo jurisdicional.

2. A apresentacdo de razées recursais dissociadas daquilo que ficou
decidido pelo Tribunal de origem configura deficiéncia da fundamentacdo
recursal e atrai a incidéncia da Sumula 284/ STF.

(..)

7. Agravo interno desprovido."

(Agint no REsp 1.844.790/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 16/8/2023 - grifou-se.)

Quanto a divergéncia jurisprudencial, o recurso ndao merece conhecimento,
pois, nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do Codigo de Processo Civil e 255, § 1°, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, a divergéncia jurisprudencial deve
ser comprovada e demonstrada, em qualquer caso, com a transcricdo dos trechos dos
arestos que configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, o que nao ocorreu na espécie.
Nao basta a simples transcricio de ementas e de parte dos votos sem que seja
realizado o necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os casos
apontados e a divergéncia de interpretacoes.

Além disso, nao ha como aferir eventual dissidio jurisprudencial sem que
tenham os acordaos recorrido e paradigma examinado o tema com enfoque na mesma
legislacao infraconstitucional.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E TUTELA
DE URGENCIA. 1. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO VIOLADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. 2. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. COTEJO ANALITICO NAO
EFETUADO. 3. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULAS 283 E 284/ STF.
4. DANO MORAL. IN RE IPSA. REDUCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ. 5. OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. 6. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, 'a falta de
indicacdo pela parte recorrente de qual o dispositivo legal teria sido violado
ou objeto de interpretacdo jurisprudencial divergente implica em deficiéncia
da fundamentacdo do recurso especial, incidindo o teor da Sumula 284 do
STF, por analogia' (Agint no REsp n. 1.351.296/ MG, Relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 9/9/2019, DJe 12/9/2019).

2. A mera transcricdo de ementas e excertos, desprovida da realizacdo do
necessdrio cotejo analitico entre os arestos confrontados, mostra-se
insuficiente para comprovar a divergéncia jurisprudencial ensejadora da
abertura da via especial com esteio na alinea ¢ do permissivo constitucional.
Incidéncia da Sumula 284/ STF.

(A.g.lnt no AREsp 2.203.568/GO, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,

Terceira Turma, julgado em 5/12/2022, DJe de 7/12/2022.)

Torna-se patente, assim, a falta de fundamentacdo do apelo nobre,
circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 /STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.”

Por fim, em relacao a ofensa ao art. 406 do Codigo Civil, verifica-se que a

matéria versada no dispositivo apontado como violado no recurso especial nao foi
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objeto de debate pelas instancias ordinarias, embora opostos embargos de declaracao.
Assim, ausente o requisito do prequestionamento, incide o disposto na
Sumula n° 211/STJ : "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito

da oposi¢cdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo’.

(iii) - DISPOSITIVO

Ante o exposto, conheco dos agravos para ndo conhecer dos recursos
especiais.

Na origem, os honorarios sucumbenciais, em desfavor de NEURON
VENTURES FUNDO DE INVESTIMENTO EM PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA -
INVESTIMENTO NO EXTERIOR, foram fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor
da condenacao, os quais devem ser majorados para o patamar de 12% (doze por
cento) em favor do advogado, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil,
observado o beneficio da gratuidade da justica, se for o caso.

Nao ha falar em majoracdo dos honorarios sucumbenciais em face de SWPI
EMPREENDIMENTO, INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES SOCIEDADE LIMITADA,
nos termos do art. 85, § 11, do CPC, tendo em vista que nao foram arbitrados na
origem.

E o voto.
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SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). GABRIELA DA SILVA SCHIRMER, pelas partes: AGRAVANTE: NEURON
VENTURES FUNDO DE INVESTIMENTO EM PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA -
INVESTIMENTO NO EXTERIOR e AGRAVADO: NEURON VENTURES FUNDO DE
INVESTIMENTO EM PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA - INVESTIMENTO NO

EXTERIOR.
TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto

Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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