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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que conheceu do
agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, dar-lhe provimento para afastar a multa prevista no
art. 1.026, § 2°, do CPC.

2. A parte agravante alega que o recurso especial € admissivel e
merece provimento, pois n&do incidem as Sumulas 7 e 83 do STJ.
Il. Questédo em discussédo

3. A questado em discussao consiste em saber se a decisdo que
afastou a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, e que
considerou a abusividade dos juros remuneratérios pactuados,
estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ e se
demanda reexame de matéria fatica.

Ill. Raz6es de decidir

4. A decisdo agravada estd em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ, que admite a revisdo das taxas de juros
remuneratérios em situagdes excepcionais, desde que
caracterizada a relacdo de consumo e a abusividade
demonstrada.

5. A analise da abusividade dos juros pactuados foi baseada em
uma comparagédo com a taxa média de mercado divulgada pelo
Banco Central, o que demanda reexame de matéria fatica,
vedado em recurso especial.

6. A incidéncia das Sumulas 7 e 83 do STJ impede a analise do
dissidio jurisprudencial pretendido, conforme precedentes desta
Corte.

IV. Dispositivo

7. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtua de
29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e

Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 06 de maio de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que conheceu do
agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, dar-lhe provimento para afastar a multa prevista no
art. 1.026, § 2° do CPC.

2. A parte agravante alega que o recurso especial € admissivel e
merece provimento, pois n&do incidem as Sumulas 7 e 83 do STJ.

Il. Questdo em discusséo

3. A questao em discussao consiste em saber se a decisdo que
afastou a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, e que
considerou a abusividade dos juros remuneratérios pactuados,
estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ e se
demanda reexame de matéria fatica.

lll. Razoes de decidir

4. A decisdo agravada estd em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ, que admite a revisdo das taxas de juros
remuneratérios em situagbes excepcionais, desde que
caracterizada a relacdo de consumo e a abusividade
demonstrada.
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5. A analise da abusividade dos juros pactuados foi baseada em
uma comparagédo com a taxa média de mercado divulgada pelo
Banco Central, o que demanda reexame de matéria fatica,
vedado em recurso especial.

6. A incidéncia das Sumulas 7 e 83 do STJ impede a analise do
dissidio jurisprudencial pretendido, conforme precedentes desta
Corte.

IV. Dispositivo
7. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisédo da relatoria do
Desembargador Convocado Carlos Cini Marchionatti que conheceu do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao, dar-lhe provimento tao
somente para afastar a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

Segundo a parte agravante, o recurso especial € admissivel e merece
provimento, pois ndo incidem as Sumulas 7 e 83 do STJ.

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracédo do julgado impugnado e requereu a aplicagdo da multa prevista no artigo
1.021, §4° do CPC.

E o relatério.

VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo
de Processo Civil.

A andlise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, hipétese que
resulte na reconsideragao dos argumentos faticos e juridicos anteriormente langados,
motivo pelo qual mantenho a decisdo recorrida pelos fundamentos anteriormente
expostos, os quais transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao (e-
STJ fls. 737-742):

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CREFISA S/A
CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS contra decisdo que
inadmitiu recurso especial com fundamento nas Sumulas n. 7 e 83 do
STU.

Nas razées do especial, interposto com fundamento no art. 105, lll, a e
c, da Constituicdo Federal, aponta a recorrente, ora agravante,
violagdo dos arts. 421 do Cddigo Civil e 355, | e Il, 356, | e Il, 927 e
1.026, § 2° do Coddigo de Processo Civil, além de divergéncia
Jurisprudencial.

Documento eletrénico VDA47097158 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 28/04/2025 11:37:56
Codigo de Controle do Documento: 9ea7651d-31b3-48f2-a296-78e80271fb86



Alega, em suma, que "o Tribunal a quo se pautou unicamente na 'taxa
média de mercado', sem se atentar as peculiaridades do caso
concreto, as particularidades das contratacbes firmadas entre as
partes e principalmente desconsiderando os altos riscos assumidos
pela Recorrente” (e-STJ, fls. 512-513), em desacordo com a
Jurisprudéncia do STJ.

Aduz, ainda, que "a taxa média de mercado apurada pelo Banco
Central para cada segmento de crédito é referencial util para o controle
da abusividade, mas o simples fato de a taxa efetiva cobrada no
contrato estar acima da taxa média de mercado ndo significa, por si
SO, abuso” (e-STJ, fl. 513).

Quanto aos arts. 355, | e I, 356, | e Il, do CPC, entende "ser
imprescindivel a realizagdo da prova pericial contabil para se concluir
pela abusividade da taxa de juros remuneratdrios definida em contrato
e/ou substituicdo por outro percentual, principalmente considerando
que na pratica os julgadores estdo, em sua maioria, limitando-se a
seguir com a utilizagdo da 'taxa média de mercado' como ferramenta
de afericdo quanto a suposta abusividade da taxa de juros fixada e
para definir o novo percentual a ser aplicado” (e-STJ, fl. 515).

Em relagao ao art. 1.026, § 2° do CPC, entende ser "inexistente
carater protelatdrio nos embargos opostos pela recorrente, eis que
devidamente fundamentados e apresentados com o objetivo de
eliminar contradi¢do no respectivo julgado” (e-STJ, fl. 509).

Ao final, pugnou pelo conhecimento e provimento do recurso especial.
Apresentada contraminuta as fls. 719-724 (e-STJ).
E o relatério.

Na hipdtese, o Tribunal de origem dirimiu as questées com base nos
seguintes fundamentos (fls. 456-459):

[...] DA PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA A parte
apelante postulou a nulidade da sentenca, pelo cerceamento defesa,
em razdo do julgamento antecipado da lide, sem a intimagc&o das
partes para produzir provas. Razao ndo assiste a recorrente. Com
efeito, ndo ha cerceamento de defesa, pois a matéria discutida versa
predominantemente sobre questbes de direito e as questbes faticas
estdo devidamente esclarecidas nos autos por documentos,
comportando a lide julgamento antecipado, nos termos do art. 355, |,
do CPC. [...] DOS JUROS REMUNERATORIOS [...] No caso em
aprego, as taxas de juros previstas no contrato sdo significativamente
superiores aos respectivos indicadores de crédito previstos para
operagbes financeiras similares, inclusive tendo em conta o perfil do
mutuario, ora autor, e a natureza do contrato, estando autorizada a
revisdo procedida. Representando a taxa de juros o prego do
financiamento, nenhum subsidio foi coligido pela instituicao
demandada ao caderno processual capaz de justificar a disparidade
entre o0s juros praticados no contrato objeto da acdo e os
disponibilizados pelo Banco Central. Em verdade, limitou-se a
requerida a tergiversar genericamente acerca dos multiplos
componentes do custo final do capital disponibilizado, sem, contudo,
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esclarecer ou apontar o motivo ensejador da pactuacdo de taxa
flagrantemente acima das médias de operacdes similares na época. A
financeira ndo carreou quaisquer elementos aptos a justificar
individualizagdo diferenciada do mutuario para trata-lo de forma tao
distinta em relagdo aos vetores orientadores dos juros méedios do
mercado, tais como os custos de captacdo do recurso no local e ao
tempo do contrato, perfil diferenciado de risco em relagdo ao tomador,
custos administrativos e tributarios, spread da operagao, etc.; énus
que incumbia a demandada, inclusive considerando que a relacao
havida entre as partes litigantes esta submetida as normativas do
Estatuto do Consumidor. Contrato 033170019278 - Taxa do Contrato
22,00% a. m. e 987,22% a. a. - Média Banco Central 3,34% a. m. e
48,41% a. a. Consigna-se que a determinagdo de compensacdo
/repeticao dos valores e o afastamento dos efeitos da mora, sdo
decorréncia I6gica da revisdo operada. Desta forma, devera o contrato
ser revisado para a taxa média estabelecida no site do Banco Central,
sem acréscimos.|[...]

De inicio, quanto ao apontado cerceamento de defesa, destacou o
Tribunal estadual, como visto da transcricdo acima, que "a matéria
discutida versa predominantemente sobre questbes de direito e as
questbes faticas estdo devidamente esclarecidas nos autos por
documentos, comportando a lide julgamento antecipado, nos termos
do art. 355, |, do CPC".

Como se sabe, cabe ao magistrado, como destinatario da prova,
verificar a existéncia de provas suficientes nos autos para ensejar o
julgamento antecipado da lide ou indeferir a produgcdo de provas
consideradas desnecessarias, conforme o principio do livre
convencimento motivado ou da persuasdo racional, ndo restando
configurado, no caso, o cerceamento de defesa. Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPUGNACAO DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. NOVA
ANALISE. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO
VERIFICACAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. AVALIACAO. IMOVEIS.
REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO ACERVO
FATICO- PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
INCIDENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO
STJ. LEI N. 9.514/1997. NOTIFICACAO POR EDITAL. VALIDADE.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA N. 7 DO STJ. SUMULA N. 83 DO STJ. INCIDENCIA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. [...] 3. O magistrado € o
destinatario das provas, cabendo-lhe apreciar a necessidade de sua
produgédo, sendo soberano para formar seu convencimento e decidir
fundamentadamente, em atencdo ao principio da persuasao racional.
4. N&o caracteriza cerceamento de defesa o julgamento antecipado da
lide sem a producdo das provas requeridas pela parte consideradas
desnecessarias pelo juizo, desde que devidamente fundamentado. [...]
8. Agravo interno desprovido. (Agint no AR Esp n. 2.619.522/SP,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
23/9/2024, D Je de 25/9/2024.)
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O acdrdéo recorrido, no ponto, encontra-se em consondncia com a
jurisprudéncia desta Corte, atraindo, portanto, a incidéncia da Sumula
n. 83/STJ.

Além disso, a inversdo das conclusbées do acorddo acerca da
desnecessidade de prova pericial demandaria revolvimento fatico
probatdrio, incabivel na via eleita, conforme a Sumula n. 7/STJ.

No mais, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "os juros
remuneratdrios devem ser limitados a taxa média de mercado quando
comprovada, no caso concreto, a significativa discrepdncia entre a
taxa pactuada e a taxa de mercado para operagbes similares"” (Agint
no R Esp 1.930.618/RS, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 25/4/2022, DJe 27/4/2022). A propdsito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
HIPOTESE. ABUSIVIDADE. RECONHECIMENTO. ORIGEM.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.
ERRONEA. VALORACAO. 1. Nos termos da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, é admitida a revisdo das taxas de juros
remuneratdrios em situacées excepcionais, desde que caracterizada a
relagdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o
consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, § 1°, do CDC) fique
cabalmente demonstrada, considerando as peculiaridades do
julgamento em concreto. 2. Na hipotese, o tribunal de origem, apds a
analise do conjunto fatico-probatorio dos autos e das clausulas
contratuais, considerou abusivos os juros remuneratorios, cuja revisao
esbarra nas Sumulas n° 5 e 7/STJ. 3. Consoante iterativa
jurisprudéncia desta Corte, a necessidade do reexame da matéria
fatica impede a admissao do recurso especial tanto pela alinea "a"
quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional. 4. A errénea
valoracdo da prova que da ensejo a excepcional intervengdo do
Superior Tribunal de Justica na questao decorre de falha na aplicagdo
de norma ou principio no campo probatdrio, ndo das conclusées
alcancadas pelas instancias ordinarias com base nos elementos
informativos do processo. 5. Agravo interno nao provido. (Agint no AR
Esp n. 2.177.306/RS, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 19/6/2023, D Je de 23/6/2023.)

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. RECONVENCAO. REVISAO DO CONTRATO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO. ABUSIVIDADE DA TAXA
CONTRATADA. DEMONSTRACAO CABAL. NAO OCORRENCIA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. TARIFA
DE CADASTRO. SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. Admite-se a revisdo da taxa de juros remuneratorios
excepcionalmente, quando ficar caracterizada a relacdao de consumo e
a abusividade for devidamente demonstrada diante das peculiaridades
do caso concreto. 2. O fato de a taxa contratada de juros
remuneratorios estar acima da taxa média de mercado, por si s, nao
configura abusividade, devendo ser observados, para a limitacdo dos
referidos juros, fatores como o custo de captagdo dos recursos, o
spread da operacdo, a analise de risco de crédito do contratante,
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ponderando-se a caracterizagdo da relacdo de consumo e eventual
desvantagem exagerada do consumidor. 3. E invidvel limitar a taxa de
juros remuneratdrios pactuada em contrato quando a corte de origem
n&o tenha considerado cabalmente demonstrada sua abusividade com
base nas peculiaridades do caso concreto. Incidéncia das Sumulas n.
5 e 7 do STJ. 4. A tarifa de cadastro pactuada é valida, podendo ser
cobrada apenas no inicio do relacionamento contratual, conforme o
Tema n. 620 do STJ. 5. Afasta-se eventual abuso na pactuagdo da
tarifa de cadastro apenas na hipotese em que € cabalmente
demonstrada abusividade no caso concreto, como ocorre na avaliagao
dos juros remuneratorios, isto é, mediante a analise das circunstancias
do caso, comparando-se 0s precos cobrados no mercado, o tipo de
operagdo e o canal de contratacdo. 6. Para o reconhecimento da
abusividade das tarifas administrativas, ndo se admitem a referéncia a
conceitos juridicos abstratos nem a convicgdo subjetiva do magistrado.
7. Agravo interno desprovido. (Agint no R Esp n. 2.007.638/MS, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 29/5/2023
, DJe de 1/6/2023.)

Conforme a fundamentacao alhures, as taxas de juros contratadas em
relagdo ao pacto em discussdo na lide foram excessivamente
superiores as médias de mercado divulgadas pelo Banco Central do
Brasil a época da pactuagéo, restando caracterizada a abusividade
das referidas taxas.

Nesse contexto, ndo ha como afastar a conclusdo do acdrdédo
recorrido — acerca da abusividade da taxa de juros remuneratdrios
contratados, as quais importaram em desvantagem excessiva ao
consumidor — sem a interpretacdo das clausulas contratuais pactuadas
e revolvimento fatico-probatdrio, o que ndo se admite na via do recurso
especial, conforme enunciados das Sumulas n. 5 e 7/STJ.

Ademais, "[a] incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a analise do
dissidio jurisprudencial pretendido. Precedentes desta Corte." (Agint
no AR Esp n. 2.398.976/MS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 18/3/2024, D Je de 20/3/2024).

No que se refere ao art. 927 do CPC, verifica-se que a parte recorrente
nao logrou demonstrar, de modo inequivoco, de que forma referido
dispositivo teria sido violado, incidindo, por analogia, o enunciado da
Sumula n. 284 do STF.

"O recorrente apontou de forma genérica que o art. 927 do CPC foi
violado. De toda a forma, as suas razbes recursais ndo guardam
qualquer pertinéncia com esses artigos genericamente apontados, de
forma que ndo é possivel compreender em que reside a controvérsia.
Assim, imperativa a incidéncia da Sumula n. 284/STJ por deficiéncia
na fundamentagé&o do presente recurso” (Agint no AR Esp n. 2.731.182
/RS, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
11/11/2024, DJe de 25/11/2024).

Por fim, merece provimento o recurso quanto ao pedido de
afastamento da multa prevista no art. 1.026, § 2° do CPC, aplicada
por ocasido do julgamento dos embargos de declaracéo.
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A oposicdo de embargos de declaracdo, por si sO, ndo autoriza a
incidéncia da sancdo, notadamente diante da pretensdo de
prequestionamento, pelo qual também foi manejado.

"Nos termos da Sumula 98 do STJ, 'embargos de declaragédo
manifestados com notdrio proposito de prequestionamento ndo tém
carater protelatorio’. No particular, os embargos opostos pela
recorrente tiveram por objetivo assegurar a manifestacdo expressa do
Tribunal a quo a respeito do conteudo do art. 19 do MCI, a fim de
garantir o prequestionamento, razdo pela qual deve ser afastada a
multa aplicada com fundamento no art. 1.026, § 2°, do CPC." (R Esp n.
2.088.236/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
Julgado em 23/4/2024, DJe de 26/4/2024).

Diante do exposto, conhego do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa extensdo, dar-lhe provimento tdo somente
para afastar a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro os honorarios em
favor dos advogados da parte adversa em 10% sobre o valor ja fixado
pelas instancias de origem.

Fiquem as partes cientificadas que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela apresentacdo de recursos
manifestamente inadmissiveis ou protelatdrios contra esta decisao,
ensejara a imposigdo, conforme o caso, das multas previstas nos arts.
1.021, § 4° e 1.026, § 2°, do CPC/2015.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estdo
presentes 0s requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a insurgéncia recursal ndo pode ser acolhida, pois a
controvérsia trazida a apreciacdo desta Corte demanda, necessariamente, 0
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que encontra obice nas Sumula 7
do Superior Tribunal de Justica.

Com efeito, de acordo com o que se observa da decisdo agravada, a
conclusdo adotada pelo Tribunal de origem gquanto a abusividade dos juros pactuados
decorreu de uma analise detalhada das condi¢des do contrato firmado entre as partes
e da comparacdo com a taxa média de mercado divulgada pelo Banco Central. Assim,
para infirmar tal entendimento, seria imprescindivel reexaminar os elementos faticos
que fundamentaram a decisdo recorrida, providéncia vedada em sede de recurso
especial.

Por fim, o acordao recorrido encontra-se em plena consonancia com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, razdo pela qual também se imp&e a
aplicacdo da Sumula 83 do STJ, que obsta o recurso especial quando a decisao
impugnada esta alinhada ao entendimento pacificado no ambito do Superior Tribunal
de Justica.
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Nesse sentido:

BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE
CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE
PROCESSO REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS.
CONTRATO QUE NAO PREVE O PERCENTUAL DE JUROS
REMUNERATORIOS A SER OBSERVADO. | - JULGAMENTO
DAS QUESTOES |IDENTICAS QUE CARACTERIZAM A
MULTIPLICIDADE.

ORIENTACAO - JUROS REMUNERATORIOS 1 - Nos contratos de
mutuo em que a disponibilizacdo do capital é imediata, o montante
dos juros remuneratorios praticados deve ser consignado no
respectivo instrumento. Ausente a fixacdo da taxa no contrato, o
juiz deve limitar os juros a média de mercado nas operacbes da
espécie, divulgada pelo Bacen, salvo se a taxa cobrada for mais
vantajosa para o cliente.

2 - Em qualquer hipotese, é possivel a correcdo para a taxa
média se for verificada abusividade nos juros remuneratorios
praticados.

Il - JULGAMENTO DO RECURSO REPRESENTATIVO -
Consignada, no acordéao recorrido, a abusividade na cobranca
da taxa de juros, impbe-se a adocdo da taxa média de
mercado, nos termos do entendimento consolidado neste
Jjulgamento.

- Nos contratos de mutuo bancario, celebrados apos a edicdo da
MP n° 1.963-17/00 (reeditada sob o n° 2.170-36/01), admite-se a
capitalizacdo mensal de juros, desde que expressamente pactuada.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
Onus sucumbenciais redistribuidos.

(REsp n. 1.112.879/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda
Secéo, julgado em 12/5/2010, DJe de 19/5/2010.)

Quanto ao pleito de aplicacdo da multa prevista no art. 1021, § 4°, do
CPC, deduzido nas contrarrazdes (e-STJ fl. 765), tem-se, de forma remansosa neste
Tribunal, o entendimento de que esta multa ndo é corolario inafastavel do nao
provimento de agravo interno.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. IMPUGNACAO ESPECIFICA. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS DEPENDENTES OU FUNDAMENTO
UNICO. ART. 1.021, §1°DO CPC. SUMULA N° 182/STJ. MOMENTO.
IMPGNACAO. MULTA. ART.1.021, § 4° DO CPC. NAO
AUTOMATICA.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamentos autbnomos né&o
acarreta o ndo conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a
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preclusdo do tema, o que ndo se aplica na hipdtese de decisdo com
fundamento unico ou com capitulos que dependam um do outro.
Precedente da Corte Especial.

2. No caso, constatada a auséncia de impugnagéo especifica, incide o
disposto no art. 1.021, § 1° do Codigo de Processo Civil e no
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
reproduzido na redacao da Sumula n°® 182/STJ.

3. O momento processual adequado para a impugnacdo completa dos
termos da decisdo de inadmissibilidade é no agravo em recurso
especial, e ndo no agravo interno interposto contra a decisdo que nao
conheceu do recurso por auséncia de impugnac¢do especifica dos
fundamentos daquela decisao.

4. A Segunda Segdo decidiu que a aplicacdo da penalidade prevista
no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil ndo é automatica, pois
nao se trata de mera decorréncia Idgica da rejeicdo do agravo interno.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp n. 2.696.873/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

Assim, a mingua de elementos outros que evidenciem a manifesta
inadmissibilidade do recurso ou seu intuito meramente procrastinatério, ao que se
soma o fato de o presente recurso ser o previsto em lei e necessario, inclusive, para
possivel interposicdo de eventual recurso extraordinario, inviavel a aplicacdo da
multa requerida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CASSIO AUGUSTO FERRARINI - RS095421

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e

Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 05 de maio de 2025
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