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RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : THAUAN ROBERT DE OLIVEIRA JOAQUIM

ADVOGADA : CAROLINE GARCIA FATTORE - SP431838

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL.
PRAZO RECURSAL DE 5 (CINCO) DIAS. INTEMPESTIVIDADE. SUMULA
N. 699/STF. AUSENCIA DE PROCURACAO ou DE
SUBSTABELECIMENTO. NAO CONHECIMENTO. SUMULA 115/STJ.
Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/02/2025 a 05/03/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 07 de marco de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : THAUAN ROBERT DE OLIVEIRA JOAQUIM

ADVOGADO : CAROLINE GARCIA FATTORE - SP431838

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL.
PRAZO RECURSAL DE 5 (CINCO) DIAS. INTEMPESTIVIDADE. SUMULA
N. 699/STF. AUSENCIA DE PROCURACAO ou DE
SUBSTABELECIMENTO. NAO CONHECIMENTO. SUMULA 115/STJ.
Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Thauan Robert de Oliveira
Joaquim contra a decisao da Eg. Presidéncia desta Corte Superior que ndo conheceu

do recurso especial por ele manejado (fl. 105).

No final da pecga recursal, anota que o presente Agravo Interno merece ser
conhecido e provido, maiormente quando foram comprovados 0s pressupostos de sua
admissibilidade, onde pede-se que: O processamento do presente recurso;, Vossa
Exceléncia, na qualidade de Relator, dé provimento ao presente recurso, ofertando
juizo de retratagéo e, em face dos fundamentos levantados neste Agravo, determine o
processamento do presente recurso, acolhendo-o para determinar o regular
seguimento ao Recurso Especial;, N&o sendo este o entendimento de Vossa
Exceléncia, ad argumentandum, pede-se a que o presente recurso seja submetido a

julgamento pela Turma (fl. 2.207).
Foi dispensada a oitiva da parte agravada.

E o relatorio.

VOTO
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O presente reclamo ndo comporta conhecimento, haja vista a regularidade
da certiddo emanada pela Coordenadoria de Processamento de Feitos de Direito Penal
afl. 125.

Com efeito, conforme se extrai dos autos (fl. 108), a decisao agravada foi
disponibilizada no Diario de Justica Eletrbnico em 13/11/2024, quarta-feira, e

considerada publicada em 14/11/2024, quinta-feira.

Entretanto, esta insurgéncia foi protocolizada tdo somente em 25/11/2024,
quando ja esgotado o lapso de 5 dias previsto nos arts. 39 da Lei n. 8.038/1990 e 258
do Regimento Interno desta Corte c/c o art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil, o qual
teve inicio em 18/11/2024 (segunda-feira) e findou em 22/11/2024 (sexta-feira).

A esse respeito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SEGUNDO RECURSO
CONTRA A MESMA DECISAO. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE DAS DECISOES JUDICIAIS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

| - A interposicdo de recursos simultdneos pela mesma parte e contra a
mesma decisdo impede o conhecimento do segundo, considerando a precluséo
consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisbes judiciais. Em razao
desse entendimento, o agravo regimental de fls. 1294-1308 (peticdo 00481031 -
3233533) nao pode ser conhecido.

Il - Insta consighar que as duas peticoes foram apresentadas a
destempo, considerando que o prazo para interposi¢cao de agravo regimental
em processo penal, é de 5 (cinco) dias, de acordo com o art. 39 da Lei n.
8.038/90 e art. 258 do RISTJ, o qual, mesmo apos a entrada em vigor da Lei n.
13.105/15, continua sendo contado em dias corridos, nos termos do art. 798
do CPP.

Recurso nao conhecido.

(AgRg no REsp n. 1.688.801/AL, Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe
28/9/2018 — grifo nosso).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. HABEAS
CORPUS. INTERPOSICAO APOS O PRAZO LEGAL DE CINCO DIAS
CORRIDOS. LEI N° 8.038/1990. ART. 798 DO CPP. INTEMPESTIVIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1 - Consoante jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribunal de
Justica, nos feitos que tratam de matéria penal ou processual penal, nos
tribunais superiores, tém aplicagao a Lei n°® 8.038/1990 e o art. 798 do Cédigo
de Processo Penal, que estabelecem o prazo de cinco dias corridos para a
interposicao do agravo regimental.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no RE no HC n. 310.191/SP, Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Corte Especial, DJe 26/9/2018 — grifo nosso).

Ainda que assim nao o fosse, extrai-se da decisdo ora agravada o seguinte
fundamento (fl. 105):
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[...]

Por meio da analise do recurso de THAUAN ROBERT DE OLIVEIRA
JOAQUIM, verifica-se que a parte recorrente nao procedeu a juntada da
procuragao e/ou cadeia completa de substabelecimento conferindo poderes a
subscritora do Recurso Especial, Dra. CAROLINE GARCIA FATTORE. Ademais,
percebeu-se, no STJ, haver irregularidade na representagdo processual do
recurso.

A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio, deixou o
prazo transcorrer in albis.

Dessa forma, o recurso nao foi devida e oportunamente regularizado,
incidindo, na espécie, o disposto na Sumula n. 115/STJ.

[..]

Na linha da jurisprudéncia desta Corte, a representagao processual deveria
ser comprovada no ato da interposicdo do recurso especial, considerando-se
inexistente a irresignacao apresentada por advogado sem procuragdo nos autos, nos
termos da Sumula 115/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL - REPRESENTACAO NA INSTANCIA SUPERIOR -
AUSENCIA DE PROCURACAO OU SUBSTABELECIMENTO - REGULARIZACAO
POSTERIOR - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 115 DO STJ - CONVERSAO DO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - NAO CABIMENTO DE AGRAVO
REGIMENTAL NA ESPECIE - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

1.- A regularidade de representacdo deve ocorrer no momento da
interposicdo do recurso para a Instancia Superior. A posterior juntada de
procuragado ou substabelecimento antes ou apds o juizo de admissibilidade do
Tribunal a quo nao sana o defeito. Nao se aplica, em instancia especial, o artigo
13, do CPC. Aplicagao da Sumula n. 115/STJ.

[...]

4.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AgRg no AREsp n. 174.649/MG, Terceira Turma, Ministro Sidnei
Beneti, DJe 6/11/2012).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PROCURACAO NOS AUTOS. RECURSO INEXISTENTE. SUMULA 115/STJ.
JUNTADA POSTERIOR SEM PREVIO PROTESTO. INADMISSIBILIDADE.

1. Trata-se de Agravo Regimental contra decisdo que nao conheceu do
Agravo de Instrumento para a subida do Recurso Especial, por ter sido este
protocolado por advogado sem procuragéo nos autos.

2. Na instancia especial, é inexistente recurso interposto por advogado sem
instrumento de mandato nos autos (Sumula 115/STJ).

3. Uma vez que foi vedado ao advogado interpor Recurso Especial sem
procuragao, pela mesma razdo nao lhe é conferida a oportunidade de diligenciar
sua juntada posterior (art. 37 do CPC). No presente caso, a procuragao que o0s
agravantes alegam constar nos autos foi anexada apenas posteriormente, sem que
tenha havido prévio protesto a esse respeito na peticdo de Recurso Especial. Logo,
a hipétese enquadra-se no disposto na Sumula 115/STJ.

4. A regularidade da representacdo processual deve ser comprovada até o
protocolo do Recurso Especial (AgRg no REsp 877.302/SP, Relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18.9.2007, DJ 23.10.2007; AgRg
no REsp 949.862/MT, Relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado
em 10.06.2008, DJ 24.06.2008 p. 1; REsp 847.653/DF, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 12/09/2006, DJ 26/09/2006, p. 198; AgRg no Ag
1342842/PR, Rel. Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, julgado em
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16/12/2010, DJe 01/02/2011).

5. Nao prospera a alegagdo de que a Lei 12.322/2010 teria modificado a
regra que exige a presenga de instrumento de mandato para a pratica de ato
processual nesta instancia. O aludido diploma alterou a forma de interposigédo do
Agravo contra decisdo que ndo admite Recurso Especial, ndo dispensando,
contudo, a comprovagao de regularidade da representagdo no ato de interposi¢cao
deste.

6. Ademais, no momento em que foi proferida a decisao pelo Tribunal a quo,
a norma invocada ainda n&o se encontrava vigente, sendo certo que recurso
cabivel é aquele regulado pela lei em vigor no instante da prolagcdo do decisum
impugnado.

7. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no Ag n. 1.421.713/DF, Segunda Turma, Ministro Herman Benjamin,
DJe 6/3/2012).

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PROCURACAO. ART. 266 DO CPP. AUSENCIA
DO TRASLADO DO TERMO DE INTERROGATORIO. JUNTADA
EXTEMPORANEA.

I - Nos feitos criminais, constituido o defensor apud acta, de fato, torna-se
desnecessaria a juntada da procuragédo aos autos. Nao obstante, é imperioso, ao
manejar o agravo de instrumento, o traslado do termo de interrogatério (ex vi do
art. 266 do CPP), 6nus, in casu, ndo cumprido pelo agravante.

Il - Nao é possivel suprir defeito na formagao do instrumento, nesta instancia
superior, pela ocorréncia da precluséo consumativa.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag n. 1.141.844/RS, Quinta Turma, Ministro Felix Fischer, DJe
30/11/20009).

Nos termos da decisdo agravada, ndo constou dos autos nem a procuragao

nem a cadeia completa de substabelecimento conferindo poderes a subscritora do

recurso especial, Dra. Caroline Garcia Fattore.

Destaca-se que embora regularmente intimada para sanar referido vicio,

deixou o prazo transcorrer in albis.

Dessa forma, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, incide a
Sumula 115/STJ quando a parte, devidamente intimada, ndao regulariza o vicio de
representacdao processual (Agint no AREsp n. 2.385.282/SP, Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, DJe de 11/10/2023 — grifo nosso).

Em reforco:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE
DO RECURSO DE EMBARGOS DE DECLARACAO ANTERIORMENTE OPOSTO.
INTERRUPCAO DO PRAZO DOS RECURSOS SUBSEQUENTES.
IMPOSSIBILIDADE. REPRESENTAGCAO PROCESSUAL. AUSENCIA.
REGULARIZAGAO NAO REALIZADA NO PRAZO CONCEDIDO. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 115/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O prazo para oposi¢ao de embargos declaratorios em feitos criminais € de
2 (dois) dias, consoante o disposto nos arts. 619 do Cédigo de Processo Penal e
263 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.
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2. Na linha da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "os embargos
de declaracdo extemporaneos nao interrompem O prazo para novoS recursos,
sendo considerados intempestivos todos os demais recursos apresentados apos
os aclaratérios" (EDcl nos EDcl nos EDcl no AREsp n. 618.307/SP, relator Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 10/3/2016, DJe 17/3/2016).

3. Ademais, é inexistente o recurso quando transcorrido in albis o prazo
para regularizagdo de vicio de representagdo processual, nos termos dos
arts. 76 e 932, ambos do CPC. Inteligéncia do enunciado n. 115 da Sumula do
STJ.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.332.968/PR, Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe de 25/8/2023 — grifo nosso).

Ante o exposto, nao conhego do agravo regimental.
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Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

RECORRENTE :THAUAN ROBERT DE OLIVEIRA JOAQUIM

ADVOGADA : CAROLINE GARCIA FATTORE - SP431838
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : JULIA SOARES FERREIRA

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - FALTA GRAVE

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : THAUAN ROBERT DE OLIVEIRA JOAQUIM
ADVOGADA :CAROLINE GARCIA FATTORE - SP431838
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
27/02/2025 a 05/03/2025, por unanimidade, decidiu nido conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
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e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 05 de marco de 2025
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