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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 951942 - MT (2024/0381066-3)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : CARLOS EDUARDO NUNES MARTINS (PRESO)

ADVOGADO : PITAGORAS PINTO DE ARRUDA - MT0325600

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. BUSCA
DOMICILIAR. PROVAS ILICITAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do habeas corpus impetrado, destacando a
compatibilidade da diligéncia de busca domiciliar com os parametros
jurisprudenciais fixados para a sua validade.

2. O agravante sustenta que a busca domiciliar foi realizada sem o
devido consentimento e que as provas obtidas sao ilicitas,
requerendo a declaracao de ilicitude das provas e a absolvicao do
paciente.

II. Questao em discussao

3. A discussao consiste em saber se a busca domiciliar realizada
sem mandado judicial e sem consentimento valido do morador €
compativel com os parametros jurisprudenciais e se as provas
obtidas devem ser consideradas ilicitas.

III. Razoes de decidir

4. A decisdo monocratica considerou que a busca domiciliar foi
compativel com os parametros jurisprudenciais, uma vez que O
crime de trafico de drogas, na modalidade ter em depédsito, € de
natureza permanente, permitindo o ingresso domiciliar para verificar
a flagrancia.

5. O Tribunal de Justica manteve a condenacao, considerando que
os proprietarios do imovel autorizaram a busca e que nao houve
mencao a auséncia de consentimento quando ouvidos em juizo.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que a
mudanca de orientacao jurisprudencial nao justifica a revisao
criminal de condenacdo ja transitada em julgado, em respeito aos
principios da seguranca juridica e da coisa julgada material.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. A busca domiciliar em crime de natureza
permanente, como o trafico de drogas, pode ser realizada sem
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mandado judicial quando ha flagrante delito. 2. A mudanca de
orientacao jurisprudencial nao justifica a revisao criminal de
condenacao ja transitada em julgado.

Dispositivos relevantes citados: CF /1988, art. 5°, XI; CPP, art. 157.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 598.051/SP, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 02.03.2021; STJ,
AgRg no HC 626817/SC, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 16.11.2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 29/05/2025 a 04/06/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 09 de junho de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : CARLOS EDUARDO NUNES MARTINS (PRESO)

ADVOGADO : PITAGORAS PINTO DE ARRUDA - MT0325600

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. BUSCA
DOMICILIAR. PROVAS ILICITAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que nao
conheceu do habeas corpus impetrado, destacando a
compatibilidade da diligéncia de busca domiciliar com os parametros
jurisprudenciais fixados para a sua validade.

2. O agravante sustenta que a busca domiciliar foi realizada sem o
devido consentimento e que as provas obtidas sao ilicitas,
requerendo a declaracao de ilicitude das provas e a absolvicao do
paciente.

II. Questao em discussao

3. A discussao consiste em saber se a busca domiciliar realizada
sem mandado judicial e sem consentimento valido do morador €
compativel com os parametros jurisprudenciais e se as provas
obtidas devem ser consideradas ilicitas.

III. Razoes de decidir

4. A decisdao monocratica considerou que a busca domiciliar foi
compativel com os parametros jurisprudenciais, uma vez que o
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crime de trafico de drogas, na modalidade ter em depdsito, € de
natureza permanente, permitindo o ingresso domiciliar para verificar
a flagrancia.

5. O Tribunal de Justica manteve a condenacao, considerando que
os proprietarios do imovel autorizaram a busca e que nao houve
mencao a auséncia de consentimento quando ouvidos em juizo.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que a
mudanca de orientacdo jurisprudencial nao justifica a revisao
criminal de condenacao ja transitada em julgado, em respeito aos
principios da seguranca juridica e da coisa julgada material.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. A busca domiciliar em crime de natureza
permanente, como o trafico de drogas, pode ser realizada sem
mandado judicial quando ha flagrante delito. 2. A mudanca de
orientacao jurisprudencial nao justifica a revisdo criminal de
condenacao ja transitada em julgado.

Dispositivos relevantes citados: CF /1988, art. 5°, XI; CPP, art. 157.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 598.051/SP, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 02.03.2021; STJ,
AgRg no HC 626817/SC, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 16.11.2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CARLOS EDUARDO
NUNES MARTINS contra a decisdao monocratica, fls. 656-662, que nao
conheceu do habeas corpus impetrado, destacando a compatibilidade da
diligéncia de busca domiciliar com os parametros jurisprudenciais fixados para
a sua validade.

Por economia processual, adoto o respectivo relatorio.

Sustenta o agravante que,

ao contrdario do que menciona a decisdo agravada, Murilo e a prima do
paciente ndo foram ouvidos em Juizo, mas, sim, na Delegacia, e la
eles afirmaram categoricamente que a residéncia de CARLOS era ao
lado da deles (Murilo alugava o imdével para o paciente), sendo
irrelevante que eles dessem autoriza¢do para a entrada dos policiais
no local (fl. 673).

Afirma que a analise nao implica revolvimento probatério, visto que

se a substancia entorpecente estivesse no mesmo imovel que Murilo e a prima

Documento eletronico VDA47742909 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 28/05/2025 16:23:23
Codigo de Controle do Documento: aca31be8-f66a-42b1-a7bb-7098700e2e17



do paciente moravam, eles teriam sido presos em flagrante, mas nao
aconteceu.
Ao final, requer (fl. 674):

a) seja intimada a parte recorrida para manifestar-se sobre o presente
recurso, no prazo de 05 dias;

b) requer que Vossa Exceléncia, na qualidade de Relator, dé
PROVIMENTO ao presente recurso, ofertando juizo de retratagcdo e, em
face dos fundamentos levantados neste Agravo Regimental, determine
o seu processamento, acolhendo-o para que seja CONCEDIDA A
ORDEM em favor do paciente CARLOS EDUARDO NUNES MARTINS
para o efeito de DECLARAR A ILICITUDE DAS PROVAS OBTIDAS por
meio da BUSCA DOMICILIAR realizada, e derivadas, (art. 157, caput, c
/c art. 157, §1° ambos do CPP), julgando a ag¢do penal
IMPROCEDENTE e ABSOLVENDO-O com fulcro no art. 386, inciso II,
do CPP, em face de ndo existirem provas da existéncia do fato.

c) inexistindo retratagcdo, ad argumentandum, pede-se que o presente
recurso seja submetido a julgamento pelo colegiado (CPC, art. 1.021,

2° in fine), de sorte que requer o seu PROVIMENTO.

E o relatério.
VOTO

Em que pese o esforco argumentativo recursal, a decisao

monocratica merece manutencao por seus proprios fundamentos:

Trata-se de habeas corpus contra julgamento de Revisdo Criminal,
apontando ilegalidade no procedimento de busca domiciliar, que pode
influir diretamente na liberdade do paciente, razdo pela qual passarei
a analisar as razoées do writ.
No que concerne a busca domiciliar, este Tribunal, no bojo do HC
598.051/SP (relator Ministro Rogerio Schietti Cruz), fixou a tese de
que o ingresso em domicilio desautorizado exige a comprovagdo de
fundadas razoes (justa causa) evidenciadas pelo contexto fatico
anterior. Na mesma linha, o Tema 280 do Supremo Tribunal Federal,
que ancora a licitude da entrada forcada em domicilio em fundadas
razoes, a serem devidamente justificadas a posteriori.
Como se decidiu por este STJ, tais razées nao podem derivar de
simples desconfianca policial, apoiada, v. g., em mera atitude
"suspeita”, ou na fuga do individuo em direcao a sua casa
diante de uma ronda ostensiva.
E necessdrio, ainda, conforme a jurisprudéncia deste sodalicio, que o
flagrante delito traduza verdadeira urgéncia, ja que a legislacdo,
como é o caso do delito de trdfico de drogas, estabelece, inclusive, a
hipétese de retardamento da acdo policial na investigacao.
Por outro lado, diante da admissdo constitucional do ingresso
mediante consentimento do morador, também foram fixadas
balizas acerca de sua obtengdo e comprovacgao.
Confira-se (grifamos):
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE.
DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE.
ASILO INVIOLAVEL. EXCECOES CONSTITUCIONAIS.
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INTERPRETACAO RESTRITIVA. INGRESSO NO DOMICILIO.
EXIGENCIA DE JUSTA CAUSA (FUNDADA SUSPEITA).
CONSENTIMENTO DO MORADOR. REQUISITOS DE VALIDADE.
ONUS ESTATAL DE COMPROVAR A VOLUNTARIEDADE DO
CONSENTIMENTO. NECESSIDADE DE DOCUMENTACAO E
REGISTRO AUDIOVISUAL DA DILIGENCIA. NULIDADE DAS
PROVAS OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE
ENVENENADA. PROVA NULA. ABSOLVICAO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. O art. 5° XI, da Constituicdo Federal consagrou o direito
fundamental a inviolabilidade do domicilio, ao dispor que "a casa
é asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar
sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito
ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por
determinacdo judicial.

1.1 A inviolabilidade de sua morada é uma das expressées do
direito a intimidade do individuo, o qual, sozinho ou na
companhia de seu grupo familiar, espera ter o seu espago intimo
preservado contra devassas indiscriminadas e arbitrarias,
perpetradas sem os cuidados e os limites que a excepcionalidade
da ressalva a tal franquia constitucional exige.

1.2. O direito a inviolabilidade de domicilio, dada a sua
magnitude e seu relevo, é salvaguardado em diversos catdlogos
constitucionais de direitos e garantias fundamentais. Célebre, a
propdsito, a exortagcdo de Conde Chatham, ao dizer que: "O
homem mais pobre pode em sua cabana desafiar todas as forcas
da Coroa. Pode ser fragil, seu telhado pode tremer, o vento pode
soprar por ele, a tempestade pode entrar, a chuva pode entrar,
mas o Rei da Inglaterra ndo pode entrar!" ("The poorest man may
in his cottage bid defiance to all the forces of the Crown. It may
be frail, its roof may shake, the wind may blow through it, the
storm may enter, the rain may enter, but the King of England
cannot enter!" William Pitt, Earl of Chatham. Speech, March
1763, in Lord Brougham Historical Sketches of Statesmen in the
Time of George III First Series (1845) v. 1).

2. O ingresso regular em domicilio alheio, na linha de
inumeros precedentes dos Tribunais Superiores, depende,
para sua validade e regularidade, da existéncia de
fundadas razoes (justa causa) que sinalizem para a
possibilidade de mitigacao do direito fundamental em
questado. E dizer, apenas quando o contexto fdatico anterior
a invasao permitir a conclusdo acerca da ocorréncia de
crime no interior da residéncia - cuja urgéncia em sua
cessacao demande acao imediata - é que se mostra possivel
sacrificar o direito a inviolabilidade do domicilio.

2.1. Somente o flagrante delito que traduza verdadeira
urgéncia legitima o ingresso em domicilio alheio, como se infere
da proépria Lei de Drogas (L. 11.343/2006, art. 53, II) e da Lei
12.850/2013 (art. 8°), que autorizam o retardamento da atuagdo
policial na investigacdo dos crimes de trdfico de entorpecentes, a
denotar que nem sempre o cardter permanente do crime impoe
sua interrupg¢do imediata a fim de proteger bem juridico e evitar
danos; é dizer, mesmo diante de situacdo de flagrancia delitiva,
a maior seguranca e a melhor instrumentalizacdo da
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investigacdo - e, no que interessa a este caso, a protecdo do
direito a inviolabilidade do domicilio - justificam o retardo da
cessacgdo da pratica delitiva.
2.2. A autorizacao judicial para a busca domiciliar,
mediante mandado, é o caminho mais acertado a tomar,
de sorte a se evitarem situagdées que possam, a depender das
circunstancias, comprometer a licitude da prova e, por sua vez,
ensejar possivel responsabilizacdo administrativa, civil e penal
do agente da seguranca publica autor da ilegalidade, além, é
claro, da anulag¢do - amiude irreversivel - de todo o processo, em
prejuizo da sociedade.
3. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussdo geral
(Tema 280), a tese de que: "A entrada forcada em domicilio sem
mandado judicial sé6 é licita, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razoes, devidamente justificadas a
posteriori” (RE n. 603.616/ RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe
8/10/2010). Em conclusdo a seu voto, o relator salientou que a
interpretacdo jurisprudencial sobre o tema precisa evoluir, de
sorte a trazer mais segurancga tanto para os individuos sujeitos a
tal medida invasiva quanto para os policiais, que deixariam de
assumir o risco de cometer crime de invasdo de domicilio ou de
abuso de autoridade, principalmente quando a diligéncia ndo
tiver alcancado o resultado esperado.
4. As circunstancias que antecederem a violacdo do domicilio
devem evidenciar, de modo satisfatorio e objetivo, as
fundadas razoes que justifiquem tal diligéncia e a eventual
prisao em flagrante do suspeito, as quais, portanto, n@o podem
derivar de simples desconfianca policial, apoiada, v. g., em
mera atitude "suspeita’, ou na fuga do individuo em direcao
a sua casa diante de uma ronda ostensiva, comportamento que
pode ser atribuido a vdrios motivos, ndo, necessariamente, o de
estar o abordado portando ou comercializando substdncia
entorpecente.
[..]
6. Ja no que toca ao consentimento do morador para o
ingresso em sua residéncia - uma das hipéteses autorizadas
pela Constituicdo da Republica para o afastamento da
inviolabilidade do domicilio - outros paises trilharam caminho
judicial mais assertivo, ainda que, como aqui, ndo haja
normatizag¢do detalhada nas respectivas Constituicoes e leis,
geralmente limitadas a anunciar o direito a inviolabilidade da
intimidade domiciliar e as possiveis autoriza¢oes para o ingresso
alheio.
[..]
7. Sdo frequentes e notorias as noticias de abusos cometidos
em operacoes e diligéncias policiais, quer em abordagens
individuais, quer em intervengboes realizadas em comunidades
dos grandes centros urbanos. E, portanto, ingenuidade,
academicismo e desconexao com a realidade conferir, em
tais situacoes, valor absoluto ao depoimento daqueles que
sdo, precisamente, os apontados responsaveis pelos atos
abusivos. E, em um pais conhecido por suas prdticas
autoritarias - ndo apenas histéoricas, mas atuais -, a aceitacao
desse comportamento compromete a necessdria aquisicao de
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uma cultura democrdtica de respeito aos direitos fundamentais
de todos, independentemente de posicdo social, condigcao
financeira, profissdo, local da moradia, cor da pele ou raga.
7.1. Ante a auséncia de normatiza¢cdo que oriente e regule o
ingresso em domicilio alheio, nas hipéteses excepcionais
previstas no Texto Maior, ha de se aceitar com muita reserva
a usual afirmacao - como ocorreu no caso ora em julgamento -
de que o morador anuiu livremente ao ingresso dos
policiais para a busca domiciliar, maxime quando a
diligéncia nao é acompanhada de documentacao que a
imunize contra suspeitas e duvidas sobre sua legalidade.
7.2. Por isso, avulta de importdncia que, além da
documentacao escrita da diligéncia policial (relatério
circunstanciado), seja ela totalmente registrada em video e
audio, de maneira a ndo deixar duvidas quanto a legalidade da
acdo estatal como um todo e, particularmente, quanto ao livre
consentimento do morador para o ingresso domiciliar.
Semelhante providéncia resultara na diminuicdo da
criminalidade em geral - pela maior eficdcia probatdéria, bem
como pela intimidag¢do a abusos, de um lado, e falsas acusagoées
contra policiais, por outro - e permitira avaliar se houve,
efetivamente, justa causa para o ingresso e, quando indicado ter
havido consentimento do morador, se foi ele livremente prestado.
[.]
10. A seu turno, as regras de experiéncia e o senso comum,
somadas as peculiaridades do caso concreto, nao conferem
verossimilhanca a afirmacao dos agentes castrenses de
que o paciente teria autorizado, livre e voluntariamente, o
ingresso em seu proprio domicilio, franqueando aqueles a
apreensao de drogas e, consequentemente, a formacao de
prova incriminatoria em seu desfavor.
11. Assim, como decorréncia da proibicdo das provas ilicitas por
derivagcao (art. 5°, LVI, da Constituicdo da Republica), é nula a
prova derivada de conduta ilicita — no caso, a apreensdo, apos
invasdo desautorizada da residéncia do paciente, de 109 g de
maconha -, pois evidente o nexo causal entre uma e outra
conduta, ou seja, entre a invasdao de domicilio (permeada de
ilicitude) e a apreensdo de drogas.
12. Habeas Corpus concedido, com a anulacdo da prova
decorrente do ingresso desautorizado no domicilio e consequente
absolvicdo do paciente, dando-se ciéncia do inteiro teor do
acordao aos Presidentes dos Tribunais de Justica dos Estados e
aos Presidentes dos Tribunais Regionais Federais, bem como as
Defensorias Publicas dos Estados e da Unido, ao Procurador-
Geral da Republica e aos Procuradores-Gerais dos Estados, aos
Conselhos Nacionais da Justica e do Ministério Publico, a Ordem
dos Advogados do Brasil, ao Conselho Nacional de Direitos
Humanos, ao Ministro da Justica e Seguranca Publica e aos
Governadores dos Estados e do Distrito Federal, encarecendo a
estes ultimos que deem conhecimento do teor do julgado a todos
0os orgdos e agentes da seguranga publica federal, estadual e
distrital.
13. Estabelece-se o prazo de um ano para permitir o
aparelhamento das policias, treinamento e demais
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providéncias necessdrias para a adaptacdo as diretrizes da
presente decisdo, de modo a, sem prejuizo do exame singular de
casos futuros, evitar situacoes de ilicitude que possam, entre
outros efeitos, implicar responsabilidade administrativa, civil e
/ou penal do agente estatal.
(HC n. 598.051/ SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta T
urma, julgado em 2/3/2021, DJe de 15/3/2021).
Sobre o tema tratado na revisao criminal, assim decidiu o Tribunal a
quo (fls. 20-26):
Nos autos, ndo ha registro de consentimento para ingresso na
residéncia, porém Murilo Lima de Campos e Ivete Maria da Silva
[proprietdarios do imdvel] acompanharam a diligéncia policial e
confirmaram, em sede policial, que os agentes publicos
encontraram “uma grande quantidade de droga” no cémodo
locado pelo requerente, alegando terem desconhecimento que ele
guardava “droga dentro da casa” (PJde 0015506-
66.2019.8.11.0002). Frise-se que a Policia Judicidaria Civil detém
competéncia para apuracdo das infracées penais (CF/88, art.
144, § 4°) e o ato de correr, em via publica ao avistar viatura
policial, deve legitimar imediatamente os desdobramentos dos
trabalhos investigativos, dentre os quais a busca domiciliar e
pessoal, sob pena de tornar inécuo o desempenho da funcgdo de
policiamento conferida pelo legislador constituinte aos agentes
estatais.
Pelo que se extrai dos autos, o Tribunal de Justica manteve a
condenacao, que ja havia transitado em julgado no dia 28/09/2020.
Irresignada, a defesa postulou pela concessdao da ordem com base no
recente entendimento da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
conforme mencionado acima, acerca da necessidade de existéncia de
fundadas razoes (justa causa), aferidas de modo objetivo e
devidamente justificadas, de maneira a indicar que dentro da casa
ocorre situacdo de flagrante delito para o ingresso no domicilio
(Habeas Corpus 598051/ SP, Relator: Ministro Rogério Schietti Cruz,
Sexta Turma, undanime, data da publicagdo: 2/3/2021).
Todavia, o entendimento consolidado na jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica é no sentido de que a mudang¢a de orientac¢do
Jurisprudencial ndo justifica a revisao criminal de condenacgdo ja
transitada em julgado, em respeito aos principios da seguranca
Jjuridica e da coisa julgada material (HC n. 870.118/PR, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 12/11/2024,
DJe de 19/11/2024).
No caso em exame, como a condenac¢do do paciente transitou em
julgado no dia 28/09/2020, ndo ha como aplicar entendimento
jurisprudencial de forma retroativa, pois o precedente que serviu de
fundamentagdo para a formulacdo do pedido foi julgado apenas em
marco de 2021.
Cumpre destacar que o principio da norma penal mais benéfica é
aplicdvel exclusivamente a normas de direito penal, ndo se
confundindo com a regra de direito processual do tempus regit actum,
sendo inaplicavel, portanto, ao caso concreto, conforme
reiteradamente vem sendo decidido por outras Turmas do STJ (AgRg
no HC n. 868.665/AL, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 11/9/2024).
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De todo sorte, no caso em exame, conquanto a defesa alegue que a
busca e apreensao se deu de maneira irregular, conforme aventado no
Tribunal a quo, embora ndo exista consentimento escrito, é certo que a
prima do paciente e seu esposo autorizaram a entrada. Ademais,
quando ouvidos em juizo, ndo mencionaram a auséncia de
consentimento, tendo, inclusive, acompanhado a diligéncia. Alids, o
Sr. Murilo Lima de Campos, proprietario da residéncia, destacou que
nao sabia da traficancia pelo paciente, mas que estava disponivel
para colaborar com a justica e prestar maiores informacoes.

Portanto, a partir das premissas faticas estabelecidas nas instancias
ordindarias, cuja revisdo implicaria em revolvimento probatdrio
incabivel na estreita via do habeas corpus, se observa a
compatibilidade da diligéncia com os parametros jurisprudenciais
fixados para a sua validade no momento da diligéncia. Ante o
exposto, denego a ordem de habeas corpus.

Apesar dos argumentos apresentados pela Defesa, consignou-se na
decisao agravada que o paciente locava um quarto no imével, mas durante a
busca os proprietarios, além de se colocarem a disposicao para a elucidacao
dos fatos, afirmaram que nao sabiam da traficancia pelo agravante, de modo
que autorizaram a busca domiciliar.

Convém destacar, ainda, que o crime de trafico de drogas, na
modalidade ter em depédsito, é crime de natureza permanente, possibilitando o
ingresso domiciliar para verificar a flagrancia, ainda mais quando se tem
outros elementos indicando a pratica delitiva, como no caso dos autos.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FLAGRANTE DE
CRIMES DE POSSE DE ARMA DE FOGO E MUNICOES, E TRAFICO DE
DROGAS NA MODALIDADE "TER EM DEPOSITO". JUSTA CAUSA
EVIDENCIADA. CRIME PERMANENTE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. "Tratando-se o delito de
trafico de entorpecentes, nas modalidades"ter em depédsito'ou”
guardar”, de crime permanente, mostra-se prescindivel o mandado
judicial em caso de flagrante delito (precedentes)" ( HC 378.323/SC,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 25/4/2017). 2.
Verifica-se que foi constatada a existéncia de indicios prévios da
pratica da traficancia, a autorizar a atuacdao policial, nado havendo
falar em nulidade da prisao em flagrante no interior do domicilio do
agente por auséncia de mandado judicial. 3. Agravo regimental
desprovido. (gRg no HC 626817/SC, Relator Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, julgado em 16/11/2021, Quinta Turma, DJe
19/11/2021).

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as
razoes consideradas no julgado ora agravado, que esta em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decisao por
seus proprios termos, até porque nao houve apresentacdo de qualquer
argumento novo a ensejar a mudanca de entendimento.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Documento eletronico VDA47742909 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 28/05/2025 16:23:23
Codigo de Controle do Documento: aca31be8-f66a-42b1-a7bb-7098700e2e17



E o voto.
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 29/05/2025
a 04/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Antonio Saldanha
Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido
Reis Junior. Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 04 de junho de 2025
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