SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2175060 - SC (2024/0380676-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : FFAP

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICp DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO PARA USO PESSOAL. MODULACAO DA CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de recurso especial, em
razdo da aplicagdo da Stmula 7/ST]J.

2. A parte agravante alegou violagdo ao art. 315, § 2°, inciso VI, do CPP, sustentando que
nao foi observada jurisprudéncia consolidada do STJ quanto a necessidade de
demonstracao inequivoca da mercancia para afastar a desclassificacdo do crime de trafico
de drogas para uso pessoal. Argumentou, ainda, que a quantidade de droga, por si s, ndo
justificaria a fragdo de 1/2 (metade) da causa de diminuicdo do § 4° do art. 33 da Lei
11.343/2006, e que ndo se pretendia revolver provas, mas apenas realizar valoragio
juridica dos fatos incontroversos.

3. O Tribunal de origem, ao analisar o contexto probatorio, concluiu pela
incompatibilidade da quantidade de droga apreendida (450g de maconha) com a tese de
uso pessoal, destacando elementos que indicam envolvimento com a dinamica do trafico,
como a conduta de se apossar de droga pertencente a outro traficante.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a decisdo agravada violou o art. 315, § 2°,
inciso VI, do CPP ao afastar a desclassificacdo do crime de trafico de drogas para uso
pessoal, com base na quantidade de droga apreendida e em elementos circunstanciais que
indicam mercancia.

5. Outra questao em discussdo ¢ saber se a modulagdo da causa de diminui¢ao de pena
prevista no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006, com aplicagdo da fracdo na 1/2 (metade)de
reducao, foi devidamente fundamentada.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A decisdo agravada aplicou corretamente a Simula 7/STJ, que impede o reexame do
conjunto fatico-probatério em recurso especial, € demonstrou que a pretensdo recursal
demandaria tal reexame, sendo incompativel com a via eleita.
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7. O Tribunal de origem realizou analise minuciosa do contexto probatorio, destacando a
quantidade expressiva de droga apreendida (450g de maconha), elementos circunstanciais
que indicam envolvimento com o trafico e a incompatibilidade com a tese de uso pessoal.

8. A modulagdo da causa de diminuicdo da pena foi fundamentada na quantidade
expressiva de droga apreendida, aliada a outras circunstancias do caso concreto, como o
envolvimento do agravante com a dinamica do trafico ilicito, o que esta em consonancia
com a jurisprudéncia consolidada do STJ.

9. A dosimetria da pena estd inserida no ambito de discricionariedade das instancias
ordinarias, cabendo revisdo apenas em casos de flagrante ilegalidade ou
desproporcionalidade, o que ndo se verifica no caso concreto.

10. Nao ha ilegalidade manifesta que autorize a concessao de habeas corpus de oficio, nos
termos do art. 647-A do CPP, pois as questoes suscitadas demandam aprofundado exame
de provas e ndo revelam constrangimento ilegal evidente.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.
Tese de julgamento:

1. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial, conforme a
Stmula 7/STJ. 2. A quantidade e a natureza da droga apreendida constituem fundamentos
idoneos para modular a fracdo de diminui¢do da pena no trafico privilegiado, desde que
conjugadas com outras circunstancias do caso concreto. 3. A dosimetria da pena esta
inserida no ambito de discricionariedade das instancias ordinarias, cabendo revisao
apenas em casos de flagrante ilegalidade ou desproporcionalidade.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 315, § 2°, inciso VI; Lei n° 11.343/2006, art. 33, § 4°; CPP, art. 647-A; Sumula
7/STJ; Simula 83/ST]J.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 17.03.2023; STJ, AgRg no HC 659.003/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 30.03.2023; STJ, AgRg no AREsp2.442.251/SP, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 17.06.2025; STJ, AgRg no REsp
1.977.793/SP, Rel. Min. Jodo Otéavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 20.12.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2175060 - SC(2024/0380676-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - FFAP

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO PARA USO PESSOAL. MODULACAO DA CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de recurso especial, em
razao da aplicacao da Sumula 7/ST]J.

2. A parte agravante alegou violagdo ao art. 315, § 2° inciso VI, do CPP, sustentando
que ndo foi observada jurisprudéncia consolidada do STJ quanto a necessidade de
demonstragao inequivoca da mercancia para afastar a desclassificacdo do crime de
trafico de drogas para uso pessoal. Argumentou, ainda, que a quantidade de droga, por si
s0, ndo justificaria a fracdo de 1/2 (metade) da causa de diminui¢do do § 4° do art. 33 da
Lei 11.343/2006 , e que ndo se pretendia revolver provas, mas apenas realizar valoragao
juridica dos fatos incontroversos.

3. O Tribunal de origem, ao analisar o contexto probatério, concluiu pela
incompatibilidade da quantidade de droga apreendida (450g de maconha) com a tese de
uso pessoal, destacando elementos que indicam envolvimento com a dindmica do trafico,
como a conduta de se apossar de droga pertencente a outro traficante.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussdo consiste em saber se a decisdo agravada violou o art. 315, §
2°, inciso VI, do CPP ao afastar a desclassificacdo do crime de trafico de drogas para uso
pessoal, com base na quantidade de droga apreendida e em elementos circunstanciais que
indicam mercancia.
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5. Outra questdo em discussdo € saber se a modulacdo da causa de diminui¢do de pena
prevista no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006, com aplicagdo da fracao na 1/2 (metade)
de reducao, foi devidamente fundamentada.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. A decisdo agravada aplicou corretamente a Sumula 7/STJ, que impede o reexame do
conjunto fatico-probatorio em recurso especial, € demonstrou que a pretensdo recursal
demandaria tal reexame, sendo incompativel com a via eleita.

7. O Tribunal de origem realizou analise minuciosa do contexto probatorio, destacando a
quantidade expressiva de droga apreendida (450g de maconha), elementos
circunstanciais que indicam envolvimento com o trafico e a incompatibilidade com a tese
de uso pessoal.

8. A modulacdo da causa de diminui¢do da pena foi fundamentada na quantidade
expressiva de droga apreendida, aliada a outras circunstancias do caso concreto, como o
envolvimento do agravante com a dinamica do trafico ilicito, o que esta em consonancia
com a jurisprudéncia consolidada do STJ.

9. A dosimetria da pena esta inserida no ambito de discricionariedade das instancias
ordinarias, cabendo revisao apenas em casos de flagrante ilegalidade ou
desproporcionalidade, o que ndo se verifica no caso concreto.

10. Nao ha ilegalidade manifesta que autorize a concessao de habeas corpus de oficio,
nos termos do art. 647-A do CPP, pois as questdes suscitadas demandam aprofundado
exame de provas e ndo revelam constrangimento ilegal evidente.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento:

1. A pretensdao de simples reexame de prova nao enseja recurso especial, conforme a
Simula 7/STJ. 2. A quantidade e a natureza da droga apreendida constituem
fundamentos idoneos para modular a fracdo de diminuicdo da pena no trafico
privilegiado, desde que conjugadas com outras circunstancias do caso concreto. 3. A
dosimetria da pena estd inserida no ambito de discricionariedade das instancias
ordinarias, cabendo revisao apenas em casos de flagrante ilegalidade ou
desproporcionalidade.

Dispositivos relevantes citados:
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CPP, art. 315, § 2° inciso VI; Lei n°® 11.343/2006, art. 33, § 4°; CPP, art. 647-A;
Sumula 7/STJ ; Simula 83/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 17.03.2023; STJ, AgRg no HC 659.003/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 30.03.2023; STJ, AgRg no AREsp 2.442.251/SP, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 17.06.2025; STJ, AgRg no
REsp 1.977.793/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em
20.12.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por F. F. A. P. em face de decisdo

proferida, as fls. 450-453, que ndo conheceu do recurso especial.

Nas razdes do agravo, as fls. 461-469, a parte recorrente argumenta, em
sintese: (i) violacdo ao art. 315, § 2°, inciso VI, do CPP, por ndo ter sido observada
jurisprudéncia consolidada do STJ quanto a necessidade de demonstragdo inequivoca da
mercancia para afastar a desclassificagcdo; (ii) que a quantidade de droga, por si sd, ndo
justificaria a redu¢do na fragao de 1/2 (metade) da causa de diminuicao do § 4° do art. 33
da Lei 11.343/2006; (ii1) inaplicabilidade da Stimula 7/STJ, pois ndo se pretenderia

revolver provas, mas apenas realizar valoragdo juridica dos fatos incontroversos.

Ao manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdo da Quinta Turma.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos legais, conhe¢o do agravo regimental.

Em que pesem os argumentos contidos nas razdes recursais, 0 agravo nao
comporta provimento, porquanto a parte agravante nao trouxe argumentos capazes de
ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, que

deve ser mantida, maxime porque embasada em julgados desta Corte Superior de Justica.

A alegacdo de violagdo ao art. 315, § 2° inciso VI, do CPP ndo se sustenta. A
decisdo agravada aplicou corretamente a Simula n. 7/STJ, que constitui 6bice processual

consolidado desta Corte Superior, € ndo deixou de observar precedentes invocados pela
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parte. Ao contrario, demonstrou que o acolhimento da pretensiao recursal demandaria
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel com

a via estreita do recurso especial.

O Tribunal de origem realizou detida analise do contexto probatorio,
consignando expressamente que:

"Para além da propriedade da droga ser inegavel, trata-se de
apreensao de volume expressivo da substancia popularmente conhecida
como maconha e, de acordo com a experiéncia forense, totalmente
incompativel com a tese de mero consumo individual. [...] a porcdo
apreendida na posse do apelante seria suficiente para confeccionar cerca

450 a 900 cigarros de droga altamente perecivel, situacdo que ndo se
apresenta crivel, ainda que se admita a versdo de adicto contumaz."

Ademais, o acérddo recorrido destacou circunstancias relevantes que
corroboram a destinagdo mercantil: o agravante "decidiu se apossar de expressiva por¢ao
de maconha pertencente a um traficante do local, desprezando o notério perigo de sua
conduta", elemento que transcende a mera quantidade e revela envolvimento com a

dinamica do trafico.

A pretensao de desclassificagdo exigiria que esta Corte Superior reanalisasse
todo o conjunto probatdério — depoimentos, contexto da apreensdo, circunstancias
pessoais do agravante, forma de acondicionamento — para concluir diversamente das
instancias ordindrias. Tal providéncia esbarra no dbice da Simula 7/STJ: "4 pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Os precedentes colacionados pela defesa tratam de situacdes faticas
substancialmente distintas. Naqueles julgados, havia: (i) quantidades infimas de droga
(4g de maconha e 5g de crack; 23g de maconha; 44,81g de maconha); (ii) auséncia
absoluta de qualquer elemento indicativo de mercancia; (ii1) contextos em que a propria

acusagdo nao apresentou provas suficientes da destinagao comercial.

No caso dos autos, ao contrario, temos: (i) quantidade expressiva (450g de
maconha); (ii) elementos circunstanciais que indicam envolvimento com o trafico (a
conduta de se apossar de droga pertencente a terceiro traficante); (iii) andlise minuciosa
das instancias ordinarias fundamentando, com base em experiéncia forense, a

incompatibilidade com o uso pessoal.

Portanto, ndo ha violagao ao art. 315, § 2° inciso VI, do CPP, nem
precedentes que autorizem o conhecimento do recurso. A situacdo dos autos nao se
enquadra na excepcionalidade dos julgados invocados, e a pretensdo recursal esbarra no
obice da Samula 7/ST]J.
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Quanto a modulagdo da causa de diminuigdo prevista no art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006 , a insurgéncia igualmente ndo prospera. A jurisprudéncia desta Corte
admite a utilizagdo da quantidade e da natureza da droga para modular a fracdo da
minorante do trafico privilegiado, desde que tais elementos nao tenham sido empregados
também na primeira fase da dosimetria, sob pena de bis in idem. No caso, o Tribunal de
origem considerou a quantidade de entorpecente apreendido, 450 g de maconha, aliada as
circunstancias concretas da conduta, notadamente o fato de o agravante ter se apossado
de droga pertencente a traficante local, para justificar a fracdo aplicada, fundamentagao

que nao destoa da jurisprudéncia desta Corte.

Por certo, “a jurisprudéncia autoriza a utilizacdo da quantidade e da natureza
da droga apreendida como fundamento para modular a fracdo de diminui¢dao da pena no
trafico privilegiado” (AgRg no AREsp 2442251/SP, Quinta Turma, de minha relatoria,
DJEN 17/06/2025).

Ademais, "a dosimetria da pena esta inserida no ambito de
discricionariedade das instancias ordinarias, cabendo revisio apenas em casos de
flagrante ilegalidade ou desproporcionalidade” (AgRg no REsp 1.977.793/SP, Quinta

Turma, de minha relatoria, DJe 20/12/2024), o que manifestamente ndo ocorre na espécie.

A aplicagdo da fragao de 1/2 (metade) sobre a pena de 5 (cinco) anos resultou
em pena definitiva de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial

aberto, revelando-se proporcional e adequada as circunstancias do caso concreto.

Incide, portanto, a Simula 83/STJ: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo

recorrida’”.

Por fim, ndo vislumbro, na hipotese, ilegalidade manifesta que autorize a
concessao de habeas corpus de oficio, nos termos do art. 647-A do CPP. As questdes
suscitadas demandam aprofundado exame de provas e ndo revelam constrangimento

ilegal evidente.

Assim, a matéria restou devidamente debatida na decisdo recorrida, claro, nos

limites da via eleita, de forma que ndo ha falar em possivel reversao do antes julgado.

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteragdo da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos. Acerca do tema: AgRg no HC n. 804.533/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 17/3/2023; e AgRg no HC
n. 659.003/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 30/3/2023.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.175.060 / SC

Numero Registro: 2024/0380676-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00004232020198240011

Sessao Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE:FFAP
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA [_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - POSSE DE DROGAS PARA CONSUMO PESSOAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FFAP
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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