SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2763073 - RS (2024/0378610-
1)

RELATOR : MINISTRO  CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE

DO SUL

AGRAVADO : KJFDAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. INSUFICIENCIA DE PROVAS. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Rio
Grande do Sul contra decisdo que nao conheceu do agravo em recurso
especial, por auséncia de impugnagao especifica a decisao de inadmissao do
recurso especial e por incidéncia da Simula n. 7 do STJ

2. O réu foi absolvido da pratica do crime de trafico de drogas,
tipificado no art. 33 da Lei n. 11.343/2006, e o Tribunal de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul, negou provimento a apelacao ministerial, destacando a
auséncia de elementos concretos que demonstrassem a pratica de traficancia,
aplicando o principio do in dubio pro reo.

II. Questao em discussao

4. A questdo em discussao consiste em saber se o pleito
condenatodrio pela pratica do crime de trafico de drogas comporta analise por
este Superior Tribunal de Justica.

III. Razodes de decidir

5. A condenacgao penal exige prova robusta e inequivoca da autoria e
da materialidade do delito, o que ndo se verificou no caso em andlise.

6. As instancias ordinarias concluiram que ndo havia provas seguras
de que o agravado praticou alguns dos verbos descritos no art. 33 da Lei n.
11.343/2006, aplicando o principio do in dubio pro reo.
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7. A revisdao do acervo fatico-probatério ¢ invidvel em sede de
recurso especial, conforme a Sumula n. 7 do STJ, que impede o reexame de
provas nesta instancia.

IV. Dispositivo

8. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2763073 - RS (2024/0378610-
1)

RELATOR : MINISTRO  CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE

DO SUL

AGRAVADO : KJFDAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. INSUFICIENCIA DE PROVAS. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Rio
Grande do Sul contra decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, por auséncia de impugnagdo especifica a decisao de inadmissao do

recurso especial e por incidéncia da Simula n. 7 do STJ

2. O réu foi absolvido da pratica do crime de trafico de drogas,
tipificado no art. 33 da Lei n. 11.343/2006, e o Tribunal de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul, negou provimento a apelacdo ministerial, destacando a
auséncia de elementos concretos que demonstrassem a pratica de traficancia,
aplicando o principio do in dubio pro reo.

II. Questao em discussao
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4. A questdo em discussdo consiste em saber se o pleito
condenatorio pela pratica do crime de trafico de drogas comporta analise por
este Superior Tribunal de Justica.

I11. Razdes de decidir

5. A condenacgao penal exige prova robusta e inequivoca da autoria e

da materialidade do delito, o que ndo se verificou no caso em andlise.

6. As instancias ordinarias concluiram que nao havia provas seguras
de que o agravado praticou alguns dos verbos descritos no art. 33 da Lei n.
11.343/2006, aplicando o principio do in dubio pro reo.

7. A revisdo do acervo fatico-probatério ¢ invidvel em sede de
recurso especial, conforme a Sumula n. 7 do STJ, que impede o reexame de

provas nesta instancia.
I'V. Dispositivo

8. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Para melhor compreensdao da controvérsia e para fins de economia e

celeridade processuais, adoto, em parte, o relatorio de fls. 621-622 (e-STJ):

"Trata-se de agravo interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL contra decisdo que inadmitiu o recurso especial anteriormente
manejado.

O agravante requer, em sintese, o conhecimento e o provimento do recurso de agravo
para a retratacdo da decisdo agravada. Argumenta que ¢ indevida a alegacdo de incidéncia
da Stimula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, uma vez que nido ha necessidade de
reexame do conteudo fatico-probatério para o deslinde da controvérsia. Contraminuta
apresentada (e-STJ fls. 365-371).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo provimento do agravo (e-STJ fls. 389-392)."

Sobreveio decisdo de minha relatoria ndo conhecendo do agravo em recurso
especial por auséncia de impugnacdo especifica a decisdo de inadmissdao do recurso

especial e por incidéncia da Simula n. 7 do STJ (e-STJ fls. 397-403).
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Contra referida decisao foi interposto o presente agravo regimental, no qual se
alega, em sintese, que se trata de "revaloragcdo juridica de fatos incontroversos
reconhecidos como ocorridos pelas instancias ordindrias", pois "o proprio Magistrado
sentenciante reconhece que o réu tinha em deposito drogas para “praticar a mercancia”,
mas qualificou juridicamente a conduta do réu como “desisténcia voluntaria” quando

indicou aos policiais onde estava guardando a droga" (e-STJ fls. 412-416).
VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo.

Contudo, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a decisao
proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ fls. 397-
403):

"Postas essas premissas, verifica-se que o recurso especial foi inadmitido com base no
obice previsto na Stimula 7, desta Corte.

Inicialmente, compreende este Tribunal Superior que a superagdo do obice da Sumula 7
/STJ exige que o recorrente demonstre, de forma clara e objetiva, ser desnecessario o
reexame de fatos e provas para alterar o entendimento das instincias ordinarias, o que ndo
fez. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ESTELIONATO. TIPICIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ. CONTINUIDADE DELITIVA. OBICE DA SUMULA 283
/STF. ATENUANTE INOMINADA DO ART. 66 DO CODIGO PENAL.
SUMULA 7/STJ. VALOR DA PRESTACAO PECUNIARIA. SUMULA 568
/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. No que diz respeito a
atipicidade da conduta, em razdo da auséncia da alegada auséncia de dolo,
deve-se ressaltar que para afastar a incidéncia da Simula 7 desta Corte exige-
se a demonstragao clara e objetiva de que a solugdo da controvérsia e a
violagdo de lei federal independem do reexame do conjunto fatico-probatorio
dos autos. (...) 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AR Esp n.
2.517.591/GO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 16/4/2024, D Je de 23/4/2024).

Denota-se das razdes do agravo interposto que, quanto ao 6bice da Stimula n. 7, desta
Corte, o agravante tdo somente alega, de modo genérico, que suas teses ndo demandariam o
reexame da matéria fatico-probatéria. Em sequéncia, aduz que, quanto a configuracao do
crime de trafico de entorpecentes, o debate proposto se vale da mesma base fatica delineada
pelo julgador, isto €, das proprias consideragdes judicantes, sendo elas tdo somente
consideradas com a finalidade de explicitar o desacerto do acérdao recorrido, pelo que
inaplicavel o exposto na Simula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nao evidencia o agravante, portanto, a prescindibilidade de uma nova revaloracdo das

provas produzidas a fim do acolhimento de suas pretensdes recursais, pois, em que pese
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invocar precedentes de circunstincias faticas distintas ja julgadas por esta Corte, ndo lograra
éxito em evidenciar como seria possivel reverter a conclusdo de auséncia de induvidosa
autoria em desfavor do recorrido alcancada pela Corte de Origem. Por conseguinte, nio
restou demonstrado que o acolhimento de suas teses de tipicidade e s6lida prova de autoria e
materialidade dispensaria o revolvimento fatico e probatorio, o que mantém, de fato, o 6bice
referido da Stiimula n. 7, deste Tribunal.
Em sentido semelhante:
DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO DO
MIINSTERIO PUBLICO. TRAFICO DE DROGAS. INSUFICIENCIA DE
PROVAS. PRETENSAO CONDENATORIA. NECESSARIO REEXAME
DE PROVA. SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
AGRAVO DESPROVIDO. I. Caso em exame 1. Agravo regimental interposto
pelo Ministério Publico do Rio Grande do Sul contra decisdo que conheceu do
agravo para ndo conhecer do recurso especial, mantendo a absolvi¢do do réu
pela pratica do crime de trafico de drogas, tipificado no art. 33 da Lei n. 11.343
/2006. 2. O réu foi condenado em primeira instancia, decisdo reformada pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que considerou
insuficientes as provas para condenacdo, destacando a auséncia de elementos
concretos que demonstrassem a pratica de traficancia. 3. A decisdo agravada
fundamentou-se na auséncia de provas robustas que indicassem, sem duvida, a
autoria do crime, aplicando o principio do in dubio pro reo e a presungdo de
inocéncia. II. Questdo em discussdo 4. A questdo em discussdo consiste em
saber se a absolvigdo do réu pelo crime de trafico de drogas deve ser mantida,
diante da alegada insuficiéncia de provas para condenacao. III. Razdes de
decidir 5. A condenagdo penal exige prova robusta e inequivoca da autoria e
materialidade do delito, o que ndo se verificou no caso em analise. 6. A
aplicacdo do principio do in dubio pro reo é imperativa quando ha davida
razoavel sobre a destinacdo das substancias entorpecentes apreendidas,
notadamente quando a quantidade ndo ¢ exorbitante. 7. A revisdo do acervo
fatico-probatorio € inviavel em sede de recurso especial, conforme a Stimula
n. 7 do STJ, que impede o reexame de provas nesta instncia. IV. Dispositivo
e tese 8. Agravo regimental desprovido. Tese de julgamento: "1. A
condenacao penal exige prova robusta e inequivoca da autoria e materialidade
do delito. 2. O principio do in dubio pro reo deve ser aplicado quando ha
davida razoavel sobre a destinacdo das substancias apreendidas. 3. A revisdo
do acervo fatico-probatério € inviavel em sede de recurso especial, conforme a
Stimula 7 do STJ". Dispositivos relevantes citados: CR, art. 5°, LVII; CPP, art.
386, VII; Lei n° 11.343 /2006, art. 33. Jurisprudéncia relevante citada: STJ,
AgRg no AR Esp 2.263.861/MG, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 26.09.2023; STJ, AgRg no AR Esp 695.931/MG, Rel.
Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 20.09.2016. (AgRg no
AR Esp n. 2.756.765/RS, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 19/3/2025, DJEN de 24/3/2025.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. PLEITO DE CONDENACAO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO OBICE PREVISTO NA
SUMULA N. 7 DO STJ. [...] 3. Tendo a Corte de origem, soberana na
apreciacdo da matéria fatico-probatoria, entendido pela absolvigdo do
agravado pela pratica do delito de trafico de drogas, a pretensdo da acusagdo
de alterar tal entendimento exigiria revolvimento fatico-probatério, o que
encontra 6bice na Sumula n. 7/STJ. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg
no AR Esp n. 2.157.613/MG, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Sexta Turma, julgado em 27/6/2023, D
Je de 30/6/2023.)

Ante o exposto, do agravo em recurso especial.”

Ademais, ao contrario do alegado pelo agravante, ndo concluiu o juizo de
primeiro grau que o agravado tinha a droga em depoésito, mas que tal conduta ndo
configurava o crime, sendo confira-se trecho do voto condutor do acérdao recorrido (e-

STJ fls. 311-312):

"Com a vénia ao Ministério Pablico, entendo que nio h4 elementos fortes o bastante para
configurar a pratica de trafico de drogas, de forma que pego vénia para transcrever a analise
da prova oral e documental realizada na sentenga, a qual adoto integralmente como razdes
de decidir, uma vez que, a partir dos elementos angariados, ndo identifico fundamentos
diversos dos expostos:

Cuida-se de agdo penal em desfavor de KELVIN JULIANO FERREIRA
DA SILVA, dado como autor de fato delituoso havido no dia 16 de novembro
de 2020, na Avenida Divisa, n.° 26, bairro Cristal, nesta Capital, quando o
acusado foi flagrado na posse 10 (dez) por¢des de crack e 16 (dezesseis) pinos
de cocaina, substancias entorpecentes e que determinam dependéncia fisica e
psiquica, de uso proibido no Brasil; além de uma quantia de R$ 340,00
(trezentos e quarenta reais) em notas diversas (cinco notas de R$ 50,00, quatro
notas de R$ 20,00 e uma nota de R$ 10,00) e de um celular. Nesse contexto,
adveio o pedido de condenagdo, nas penas do artigo 33, caput, da Lei n.°

11.343/06.

(...)

Com efeito, o cendrio, inclusive o descrito pelos policiais, nfo permite
segura conclusdo de que o acusado estava, de fato, perpetrando o delito de
trafico de drogas, quando da intervengao.

Como visto, ele estava em um ponto de trafico, com uma atitude suspeita,
porém, em momento algum foi visto vendendo, ou fornecendo substincias.
Abordado, foi flagrado na posse de valores monetérios, em notas quebradas;
porém, sem nenhuma grama de substincia de uso proscrito. A droga foi
localizada a alguma distincia do local onde ele estava, sob uma pedra que,
inclusive, foi indicada por ele!
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Essa ordem dos fatos, como visto, foi negada em parte, pelo acusado, que
admitiu a abordagem e a posse do dinheiro; porém negou a veracidade da
alegacdo de que teria indicado o local das drogas para os policiais: disse isso,
ainda que nio tenha contestado a apreensao das substancias.

Aqui, ¢ importante que se diga, merece crédito a versdo dos policiais, eis
que a mais congruente com o contexto geral dos fatos: ora, como justificar a
localizagdo das substancias, nas proximidades do local onde o acusado estava,
se ndo o viram dispensar nada? Por 6bvio, a unica explicacdo plausivel ¢ a de
que houve a indicacdo dele, permitindo a localizagdo da substancia.

Nesse cenario dos acontecimentos, porém, tenho que nao chegou a ficar
patente o trafico, propriamente dito.

O acusado nfo ‘'trazia consigo', como foi descrito na denfincia, tampouco
ficou claro que "tivesse em depésito" sob sua responsabilidade, a referida
substancia.

Diferentemente, o que se tem presente, diante da sua manifestagdo no feito,
€ que o acusado tinha conhecimento das drogas escondidas naquele local,
prontas para a mercancia. Isso, por si s6, ndo permite segura conclusdo de que
tivesse dominio e responsabilidade pela colocagdo das drogas no local, Ginico
caminho para uma possivel responsabilizagdo criminal por trafico, na forma da
‘manuten¢do em depésito’, ou 'posse’.

A posicdo do réu, em relagdo as drogas, ndo permite segura conclusio
acerca da pratica delitiva inserida na denuncia.

Ainda que o acusado estivesse na iminéncia de praticar a mercancia
daquelas drogas escondidas — e o contexto geral dos acontecimentos indicia
isso! —, o fato relatado pelos policiais ndo ultrapassou o limite da preparagio
do delito; e o fato de o préprio acusado ter indicado, espontaneamente, o local
onde estava a substancia, soou muito mais como uma desisténcia voluntaria,
tipificada no art. 15 do CP, do que, propriamente, uma evidéncia da autoria do
delito de trafico.

Importante que se diga, ndo se despreza que o réu estava em um contexto
de iminente traficancia; inclusive, com todos os ingredientes 3 mao, para essa
conduta espuria. De outro lado, a ag¢éo policial, em vez de flagrar a prética
delitiva em andamento, rigorosamente, premiu o acusado 3 lucidez e a
interrupgdo da sua pretensdo delituosa, substituida por uma desisténcia, que se
revelou voluntéria e sem gravames provados.

A realidade emergente dos autos € atipica, eis que ndo chegou a efetivar,
concreta € comprovadamente, nenhuma das condutas tipicas elencadas no art.
33 da Lei 11.343/2006, de modo que o consectario que se impde é o da
absolvigdo do acusado, pela inexisténcia de provas suficientes da pratica
delitiva posta em liga.

Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inserido na pega
acusatoria, para, forte no art. 386, VII, CPP, ABSOLVER o acusado KELVIN
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JULIANO PEREIRA DA SILVA, das préaticas delitivas inseridas na denuncia,
que lhe atribuem a autoria do fato delituoso tipificado no art. 33, caput, da Lei
11.343/2006. Custas pelo Estado.

Como ja ressaltado na sentenga, analisando a prova judicial como um todo, ao meu
sentir, ela ndo se mostra forte o bastante para imputacdo de um decreto condenatorio. Ao
que se v€, os agentes ndo presenciaram a comercializacdo de substancias pelo apelado ou
qualquer interagdo com outro individuo.

Como cedigo, para que seja reconhecida a existéncia de trafico de drogas, ¢ necessaria
“prova absolutamente segura, inequivoca, diante dos reflexos de uma condenagdo por tal
conduta ilicita” (A Crim n°® 70047432687, Primeira Camara Criminal, TJ/RS, R: Manuel
José Martinez Lucas, J. 18/07/2012).

Afora a apreensdo das drogas em si, ndo ha outras informacdes, dando conta da
existéncia de alguma movimentacdo por parte do acusado tendente a caracterizar a venda ou
oferecimento da droga a terceiro, de maneira a consubstanciar o trafico de drogas.

No processo criminal vige o principio segundo o qual a prova, para alicercar um decreto
condenatorio, deve ser clara e indiscutivel, ndo bastando a probabilidade sobre o delito e a
autoria. Persistindo a duvida, por minima que seja, impoe-se a absolvicdo, fundada no
principio basilar do in dubio pro reo.

Isso posto, voto por negar provimento ao recurso." (destaques acrescidos)

Conforme se extrai do trecho acima transcrito, as instancias ordinarias
concluiram que nao havia provas seguras de que o agravado armazenava ou tinha em
depdsito as drogas que foram encontradas a alguma distancia do local onde estava,
ventilando que era possivel que pertencessem a ele, o que ficaria, de fato, demonstrado se

a interveng¢ao policial nao tivesse sido precoce.

Logo, concluindo o Tribunal de origem, soberano na analise dos fatos e das
provas, pela insuficiéncia de provas para a condenacgdo, a reversdo das conclusdes
alcangadas nas instancias ordinarias demandaria aprofundado revolvimento do acervo
fatico-probatorio dos autos, o que encontra 6bice na Simula 7/STJ e impede a atuacao

excepcional desta Corte de Justiga. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO DO
ASSISTENTE DE ACUSAGCAO. FURTO QUALIFICADO. PRETENSAO
CONDENATORIA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No sistema acusatério adotado no processo penal brasileiro, ¢ énus da Acusagdo
provar que o denunciado praticou as elementares do tipo penal (AgRg no AR Esp 1345004
/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 12/3/2019, D Je
29/3/2019).
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2. Concluindo a Corte Estadual pela insuficiéncia de elementos probatérios a sustentar a
condenag@o, a desconstituigdo de tal entendimento dependeria de novo exame do conjunto
fatico-probatério dos autos, providéncia vedada pela Samula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido (AgRg no AR Esp 1604084/RN, Rel. Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 12/05/2020, D Je 18/05/2020).

“PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL. PLEITO
CONDENATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Da mesma forma que é vedado a esta Corte Superior alterar o entendimento firmado
pelas instincias ordindrias para acolher pleito absolutério por insuficiéncia de provas,
tampouco lhe compete reformar o acérddo recorrido para, com fundamento na suficiéncia
probatéria, condenar o increpado, tendo em vista que tal conclusdo perpassaria
necessariamente pelo reexame fatico-probatério, providéncia que esbarra no 6bice da
Stmula 7/STJ.

2. Agravo regimental improvido” (AgRg no AR Esp 1130466/MG, Rel. Ministro Néfi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 24/04/2018, D Je 11/05/2018).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmero Origem: 51097023020208210001

EM MESA JULGADO: 05/08/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR

CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : KJFDAS )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO - KJFDAS ]

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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