SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2173845 - MA (2024/0371613-6)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

AGRAVADO : GUMERCINDO LEANDRO DA SILVA

ADVOGADO : OTAVIO BATISTA ARANTES DE MELLO - DF015265
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO ANULATORIA ICMS. DESLOCAMENTO DE GADO BOVINO.
ALEGACAO DE NULIDADE PROCESSUAL POR DESCUMPRIMENTO
DO ART. 925 DO CPC. NECESSARIO REEXAME FATICO-
PROBATORIO. OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. ALEGACAO
GENERICA QUANTO A EVENTUAL PREJUIZO. OBICE DA SUMULA

N. 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Controvérsia que reside em suposta nulidade processual por nao
intimagao da data da sessdo de julgamento com a antecedéncia prevista no
art. 935 do CPC.

2. Tribunal de origem que, apenas nas razdes de decidir dos
embargos de declaracdo que foram rejeitados, rechacou a existéncia de
nulidade com base no exame fatico-probatorio existente nos autos.

3. Impossibilidade desta Corte, a fim de alcangar conclusao diversa,
reavaliar todo o conjunto de fatos e provas da causa, conforme preceitua o
enunciado da Simula n. 7 do STJ.

4. E entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica de
que nao ha de se falar em nulidade processual sem a efetiva comprovagao do
prejuizo. Precedentes: AgRg no AREsp n. 693.112/SP, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/6/2017, DJe de
2/8/2017 e AgRg no REsp n. 1.338.515/RS, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 20/3/2014, DJe de 28/3/2014.

5. No caso, a parte recorrente, em seu recurso especial, faz alegagoes
apenas genéricas quanto a eventual prejuizo, ndo o demonstrando de modo
efetivo, razdo pela qual inexiste a exata delimitacdo da controvérsia, atraindo
o 6bice da Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

6. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 03/04/2025 a 09/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.
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Brasilia, 12 de abril de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2173845 - MA (2024/0371613-6)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

AGRAVADO : GUMERCINDO LEANDRO DA SILVA

ADVOGADO : OTAVIO BATISTA ARANTES DE MELLO - DF015265
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO ANULATORIA ICMS. DESLOCAMENTO DE GADO BOVINO.
ALEGACAO DE NULIDADE PROCESSUAL POR DESCUMPRIMENTO
DO ART. 925 DO CPC. NECESSARIO REEXAME FATICO-
PROBATORIO. OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. ALEGACAO
GENERICA QUANTO A EVENTUAL PREJUIZO. OBICE DA SUMULA

N. 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Controvérsia que reside em suposta nulidade processual por nao
intimagao da data da sessdo de julgamento com a antecedéncia prevista no
art. 935 do CPC.

2. Tribunal de origem que, apenas nas razdes de decidir dos
embargos de declaracdo que foram rejeitados, rechacou a existéncia de
nulidade com base no exame fatico-probatorio existente nos autos.

3. Impossibilidade desta Corte, a fim de alcangar conclusao diversa,
reavaliar todo o conjunto de fatos e provas da causa, conforme preceitua o
enunciado da Simula n. 7 do STJ.

4. E entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica de
que nao ha de se falar em nulidade processual sem a efetiva comprovagao do
prejuizo. Precedentes: AgRg no AREsp n. 693.112/SP, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/6/2017, DJe de 2/8
/2017 ¢ AgRg no REsp n. 1.338.515/RS, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 20/3/2014, DJe de 28/3/2014.

5. No caso, a parte recorrente, em seu recurso especial, faz alegagoes
apenas genéricas quanto a eventual prejuizo, ndo o demonstrando de modo
efetivo, razdo pela qual inexiste a exata delimitacdo da controvérsia, atraindo
o 6bice da Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

6. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno contra a decisdo de minha lavra, que ndo conheceu

do recurso especial interposto pelo Estado do Maranhao.
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A decisio fundamentou-se na vedacdo ao reexame de matéria fatico-
probatoria, conforme a Simula n. 7 do STJ, e na auséncia de comprovagao de prejuizo,
fazendo apenas alegacdes genéricas, o que atraiu a incidéncia da Sumula n. 284 do STF
(fls. 305-311).

O Estado do Maranhdo interp0s o agravo interno com base no art. 1.021 do
Cddigo de Processo Civil em que alega (fls. 340-345):

a) Violagdo ao art. 935 do CPC (afastamento da Stmula n. 7/STJ): Sustenta
que nao foi intimado da data da sessao de julgamento com a necessaria anterioridade de
cinco dias uteis, o que teria impedido a preparacdo adequada para o julgamento,
incluindo a distribuicdo de memoriais e a sustentacao oral. Nesse ponto, ainda defende
que o pleito se limita a apreciagdo das premissas fatico-probatorias incontroversas
estabelecidas e delineadas pelo Tribunal a quo;

b) Afastamento da Sumula n. 284 do STF: argumenta que demonstrou
expressamente a nulidade processual e o prejuizo ocasionado pela inobservancia da regra
processual, o que afastaria a aplicacdo da Sumula n. 284 do STF.

O pedido do Estado do Maranhdo ¢ para que seja reconsiderada a decisdo que
nao conheceu do Recurso Especial ou, subsidiariamente, que seja dado provimento ao
agravo interno para reformar a decisao recorrida (fls. 345).

A parte agravada, Gumercindo Leandro da Silva, apresentou contrarrazdes ao
agravo interno (fls. 350-355). Nas alegacdes, sustenta que o agravante ndo demonstrou
prejuizo objetivo relacionado a intimag¢do do julgamento perante o TIMA, e que a sessdo
foi realizada por videoconferéncia sem pedido de sustentacdo oral pelo Estado do
Maranhao. Argumenta que a ilegalidade sustentada pelo agravante perde eficacia diante
da implementacdo do processo eletronico, € que a sessdo ocorreu dentro do limite
estabelecido pela jurisprudéncia do STJ (fls. 350-353).

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a insatisfagdo nao
merece provimento.
Inicialmente, importante observar a manifestacio do Tribunal de origem

relativos a alegada nulidade processual (fls. 249-250):

Quanto a suposta omissao, sob a alegacao de que o Ente Publico ndo foi
intimado da pauta de julgamento do recurso de apelagdo com a antecedéncia minima
de 05 (cinco) dias uteis da data da sessdo de julgamento, como estabelece o art. 935
do CPC, também nao assiste razdo ao Embargante, como passo a demonstrar:

O recurso de apelacdo foi inicialmente incluido em pauta de sessdo de
julgamento por videoconferéncia/presencial para o dia 09/11/2023, sendo o Estado
do Maranhdo intimado para tanto no dia 31/10/2023, conforme 1D30624615.
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No dia designado (09/11/2023), foi adiado o julgamento, conforme certidao
de ID30913875.

A Apelagdo foi, entdo, incluida em nova pauta de julgamento em Sessdo de
Videoconferéncia/Presencial do dia 30/11/2023. O Estado do Maranhdo foi
regularmente intimado dessa pauta no dia 21/11/2023, conforme ID 31274808,
tendo a Sessdo se iniciado as 9:00h e findada as 18:00h daquele
dia (30/11/2023), quando o recurso foi julgado, conforme certiddo de ID31616396,
do seguinte teor:

[...]

Comprovado se acha, portanto, que o Estado do Maranhdo, em 21/11/2023,
foi regularmente intimado da pauta da Sessdo de Julgamento de Videoconferéncia
/Presencial do dia 30/11/2023, ou seja, com antecedéncia superior a 5 (cinco) dias
uteis, sendo, assim, observada a regra do art. 935 do CPC.

A fundamentacdo acima destacada ndo se encontra explicitada no acoérdao
recorrido, mas apenas nas razdes de decidir dos embargos de declaracdo que foram
rejeitados.

Dessa forma, os argumentos utilizados pela parte recorrente somente
poderiam ter a sua procedéncia verificada mediante necessario reexame de matéria fatico-
probatorio. Todavia, ndo cabe a esta Corte, a fim de alcancar conclusdo diversa, reavaliar
todo o conjunto de fatos e provas da causa, conforme preceitua o enunciado da Sumula n.
7 do STJ ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial™).

Nesse sentido (sem destaque no original):

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO. SUMULA N. 283/STE. RESPONSABILIDADE. IRREGULARIDADE
NA INTIMACAO PARA SESSAO DE JULGAMENTO VIRTUAL.
REVOLVIMENTO DE ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. INDEFERIMENTO DE PROVA.
SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamento de acordao proferido pela
Corte de origem atrai a incidéncia, por analogia, da Simula n. 283/STF.

2. Tendo o Tribunal estadual se pronunciado sobre a responsabilidade da
parte agravada e a validade da intimagéo da sessdo de julgamento virtual, ndo pode
esta Corte Superior proceder ao revolvimento do acervo fatico-probatdrio a fim de
adotar entendimento diverso, dada a natureza excepcional do recurso especial,
esbarrando no ébice da Stmula n. 7/ST]J.

3. O julgamento antecipado da lide ndo configura o cerceamento de defesa,
ainda que aquela seja resolvida, de forma fundamentada, sem a producdo da prova
requerida pela parte ante a suficiéncia dos documentos dos autos.

4. Agravo interno desprovido. (Agint no AR Esp n. 2.074.001/MT, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de 18
/10/2022.)
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Ainda acerca de eventual nulidade processual, destaco que ¢ entendimento
pacifico desta Corte que ndo ha de se falar em nulidade processual sem a efetiva
comprovacao do prejuizo.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTIMACAO DE
PROCURADOR CONSTITUIDO. AUSENCIA DE PREJUIZO. CUMPRIMENTO
DA OBRIGACAO DE FAZER. TERMO INICIAL. CIENCIA POR
NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL. APROVEITAMENTO DE ATO. PAS DE
NULITE SANS GRIEF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Constatando-se a auséncia de prejuizo objetivo a agravante, ndo ha falar
em nulidade processual, nos termos do principio do pas de nulité sans grief.
Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AR Esp n. 693.112/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/6/2017, D Je de 2
/8/2017.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE BEM A
PENHORA. ORDEM LEGAL. ART. 11 DA LEF. PENHORA PELO SISTEMA
BACEN-JUD. POSSIBILIDADE. INTIMACAO FEITA EM NOME DE
ADVOGADO DISTINTO AO DO SOLICITADO. AUSENCIA DE PREJUIZO.
PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS GRIEF.

1. A jurisprudéncia desta Corte, em homenagem ao principio pas de nullité
sans grief, firmou entendimento no sentido de que a parte, ao requerer o
reconhecimento de nulidade, devera comprovar o efetivo prejuizo sofrido.

2. Na hipotese, ainda que se tenha admitido ser irregular a intimacgdo, a
Corte de origem considerou que o autor ndo demonstrou o efetivo prejuizo, tendo
em vista que exerceu efetivamente seu direito de defesa, por meio da interposi¢ao
do recurso cabivel.

3. A Fazenda Publica nao ¢ obrigada a aceitar bens nomeados a penhora
fora da ordem legal insculpida no art. 11 da Lei 6.830/80, pois o principio da menor
onerosidade do devedor, preceituado no art. 620 do CPC, tem de estar em equilibrio
com a satisfagdo do credor.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no R Esp n. 1.338.515/RS,
relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 20/3/2014, D Je
de 28/3/2014.)

Neste ponto, a parte, em seu recurso especial, faz alegacdes apenas genéricas
quanto a eventual prejuizo, ndo realizando a exata delimitacdo da controvérsia, o que
atrai a incidéncia da Siimula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint nos EDcl no REsp 2.173.845 / MA

Numero Registro: 2024/0371613-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00006078220178100092 6078220178100092

Sessao Virtual de 03/04/2025 a 09/04/2025
Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI
AUTUAGAO

RECORRENTE : ESTADO DO MARANHAO
RECORRIDO : GUMERCINDO LEANDRO DA SILVA
ADVOGADO : OTAVIO BATISTA ARANTES DE MELLO - DF015265

ASSUNTO  : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- ATOS ADMINISTRATIVOS - INFRACAO ADMINISTRATIVA - MULTAS E
DEMAIS SANCOES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO
AGRAVADO : GUMERCINDO LEANDRO DA SILVA
ADVOGADO : OTAVIO BATISTA ARANTES DE MELLO - DF015265

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/04/2025 a 09/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio
Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.
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Brasilia, 09 de abril de 2025
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