SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 205241 - PR (2024/0369334-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ESDOCF
ADVOGADOS : ADRIANO SERGIO NUNES BRETAS - PR038524

ANDRE LUIS PONTAROLLI - PR038487
GIOVANNI MORO BARBOZA - PR106849
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. MONITORAMENTO ELETRONICO. MANUTENCAO DA MEDIDA
CAUTELAR. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do habeas corpus,
mantendo a medida de monitoramento eletronico imposta ao agravante, condenado a pena
privativa de liberdade de 7 anos, 10 meses e 2 dias de reclusdo, em regime semiaberto.
2. O agravante alega que a medida cautelar é desproporcional devido ao excesso de prazo e que
impede suas atividades laborais, pleiteando a revogagao do monitoramento eletronico.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se a manutengdo do monitoramento eletronico
configura constrangimento ilegal e se ha excesso de prazo na imposi¢ao da medida cautelar.

4. Outra questao ¢ se o monitoramento eletronico impede o agravante de exercer suas atividades
laborais, justificando a revogacdo da medida.

II1. Razoes de decidir

5. A manuten¢cdo do monitoramento eletronico ¢ considerada razoavel e proporcional, nio
configurando constrangimento ilegal, pois visa garantir a aplicagdo da lei penal ¢ a ordem
publica.

6. A alega¢do de que o monitoramento eletronico impede o agravante de exercer sua atividade
agricola demanda revolvimento fatico-probatorio, o que ¢ incabivel em sede de recurso em
habeas corpus.

7. O monitoramento eletronico foi vinculado ao quantum da pena privativa de liberdade, sem que
tivesse decorrido o prazo para progressao de regime, ndo havendo excesso de prazo.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A manuten¢do do monitoramento eletronico ¢ razoavel e proporcional
quando visa garantir a aplicacdo da lei penal e a ordem publica. 2. A alegaciao de impedimento de
atividade laboral pelo monitoramento eletronico ndo pode ser analisada em recurso em habeas
corpus, por demandar revolvimento fatico-probatorio. 3. Nao ha excesso de prazo na medida
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cautelar quando vinculada ao quantum da pena e sem decurso do prazo para progressao de
regime".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 312, 313 e 319.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 160.743/MG, Rel. Min. Jodao Otavio de
Noronha, Quinta Turma, julgado em 17.05.2022; STJ, AgRg no RHC 177.785/MT, Rel. Min.
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 21.08.2023; STJ, RHC 136.414/SC, Rel.
Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 14.09.2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 205241 - PR (2024/0369334-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ESDOCF
ADVOGADOS : ADRIANO SERGIO NUNES BRETAS - PR038524

ANDRE LUIS PONTAROLLI - PR038487
GIOVANNI MORO BARBOZA - PR106849
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. MONITORAMENTO ELETRONICO. MANUTENCAO DA MEDIDA
CAUTELAR. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas corpus,
mantendo a medida de monitoramento eletronico imposta ao agravante, condenado a pena
privativa de liberdade de 7 anos, 10 meses e 2 dias de reclusdo, em regime semiaberto.

2. O agravante alega que a medida cautelar ¢ desproporcional devido ao excesso de prazo e que
impede suas atividades laborais, pleiteando a revogagao do monitoramento eletronico.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a manutencdo do monitoramento eletronico
configura constrangimento ilegal e se ha excesso de prazo na imposi¢ao da medida cautelar.

4. Outra questao ¢ se o monitoramento eletronico impede o agravante de exercer suas atividades
laborais, justificando a revogacdo da medida.

II1. Razoes de decidir

5. A manutengdo do monitoramento eletronico ¢ considerada razoavel e proporcional, nao
configurando constrangimento ilegal, pois visa garantir a aplica¢do da lei penal e a ordem
publica.

6. A alegagdo de que o monitoramento eletronico impede o agravante de exercer sua atividade
agricola demanda revolvimento fatico-probatério, o que ¢ incabivel em sede de recurso em
habeas corpus.
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7. O monitoramento eletronico foi vinculado ao quantum da pena privativa de liberdade, sem que
tivesse decorrido o prazo para progressao de regime, nao havendo excesso de prazo.

IV. Dispositivo e tese
8. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A manutencao do monitoramento eletronico € razoavel e proporcional
quando visa garantir a aplicag@o da lei penal e a ordem publica. 2. A alegacdo de impedimento de
atividade laboral pelo monitoramento eletronico ndo pode ser analisada em recurso em habeas
corpus, por demandar revolvimento fatico-probatorio. 3. Nao ha excesso de prazo na medida
cautelar quando vinculada ao guantum da pena e sem decurso do prazo para progressdao de
regime".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 312,313 e 319.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 160.743/MG, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, Quinta Turma, julgado em 17.05.2022; STJ, AgRg no RHC 177.785/MT, Rel. Min.
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 21.08.2023; STJ, RHC 136.414/SC, Rel.
Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 14.09.2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por E. S. DO C. F., contra decisao

monocratica, por mim proferida, que ndo conheceu do habeas corpus.

O agravante sustenta que: a) "a medida cautelar j& se afigura como desproporcional,
ante o evidente excesso de prazo em sua imposi¢ao, ndo podendo uma medida cautelar perdurar
por tempo indeterminado, sobretudo quando se tem em vista que, por oportunidade do
julgamento de Apelacdo do 6rgdo ministerial, houve reconhecido de uma nulidade a qual fez
retornar o processo a primeira instancia" (e-STJ, fl. 99); b) "a medida de monitoragado eletronica
estd atrapalhando suas atividades laborais, razao pela qual deve ser revogada" (e-STJ, fl. 104); ¢)
"ainda que j& houvesse transito em julgado, a medida de monitoracdo poderia muito bem ser

dispensada" (e-STJ, fl. 105).
Pleiteia a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento do agravo regimental.

E o relatério.

vVOTO

O recurso nao comporta provimento.
No caso, 0 ora agravante, preso preventivamente, foi condenado a pena privativa de
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liberdade de 7 (sete) anos, 10 (dez) meses e 2 (dois) dias de reclusdo, a ser inicialmente cumprida
em regime semiaberto, razdo pela qual houve a concessdo de liberdade provisoria com

monitoramento eletronico, nos seguintes termos:

"Ao que se verifica dos autos, os pressupostos que determinaram a monitoragao
eletronica foram recentemente reapreciados, tendo este Juizo concluido pela
manutenc¢do da medida cautelar, mediante fundamentagdo idonea (mov. 367).

Assim, ndo havendo fatos novos a ensejarem a revogagdo da medida cautelar
imposta, bem como ndo sendo este Juiz revisor das proprias decisdes, ndo ha que se
falar em revogacao da condi¢do de monitoragao.

Registro, por oportuno, que a medida cautelar fora aplicada para fins de garantir a
aplicagdo da lei penal e garantir a investigagdo criminal, sobretudo diante da
gravidade dos crimes e das circunstancias do fato.

Ponderou-se, outrossim, que o réu permaneceu foragido durante todo o deslinde
processual, tendo sido localizado para a efetivacio do mandado somente
semanas antes da senten¢a condenatoria.

Além disso, diante do historico de fuga do sentenciado, foi necessario realizar
sua conducdo por integrante da forca de seguranca para a instalacio da
tornozeleira. Assim, é evidente que a manutencio do aparato eletronico de
monitoragao ¢ imprescindivel no caso concreto.

Nao é crivel a alegacdo defensiva de que a medida cautelar tem impedido o réu
de exercer seu trabalho. Isso porque, como bem disposto pelo MPPR (mov. 394),
nos autos n. 0000777-37.2020.8.16.0042, ja foi autorizado o deslocamento diario
de [E] para a sede de sua fazenda, em Brasilindia do Sul/PR, das 07h00min as
19h00min, para assegurar o exercicio da atividade profissional agricola e
garantir sua subsisténcia.

Além disso, nao ha qualquer respaldo para a pretensdo da Defesa de ‘cautelamento’
do Juizo, mediante pagamento do valor corresponde a pena de multa fixada na
condenacdo prefacial, para fins de revogacdo da medida cautelar. Isso porque, a
manutencdo da condi¢do em questdo, em conformidade com os artigos 312, 313 e
319, todos do Codigo de Processo Penal, possui finalidade evidentemente diversa,
tendo os fundamentos ja sido amplamente debatidos.

3. Por todo o exposto, ndo havendo novas deliberagdes a serem feitas, mantenho a
medida de monitoragdo eletronica" (e- STJ, fls. 05-06)

O acoérdao do Tribunal de origem acompanhou o Juizo de Primeira Instancia

e entendeu pela manutengdo do monitoramento eletronico, pelos seguintes fundamentos:

"Conforme ja exposto quando do julgamento de anterior habeas corpus impetrado em
favor do paciente, a medida de monitoragdo eletronica foi imposta em substituigdo a
prisdo preventiva pelo fato de o ora paciente ter sido condenado a cumprir pena em
regime semiaberto, como forma de impedir que ele permanecesse em regime mais
gravoso do que o a ele imposto pela r. sentenca.

Ao fixar a medida, o MM. Juiz a quo expressamente ressaltou que a monitoracao
eletronica deveria perdurar pelo prazo do cumprimento da pena em regime
semiaberto (ou até que que seja disponibilizada vaga em estabelecimento penal
adequado, ou até que o paciente atinja o prazo para progressao de regime).

E, andlise dos autos de origem revela que o paciente ndo esta perto de atingir o lapso
temporal para a progressdo de regime, nem foi determinada a sua implantagdo em
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estabelecimento penal adequado ao regime que lhe foi imposto pela r. sentenga.

Além disso, a decisdo ora impugnada exp0s, expressamente, que:

[...]

Como se vé, a decisao expds expressamente que permanecem higidos os motivos
que ensejaram a fixacdo da medida cautelar de monitoracio e que nao houve
alteracio na situacio fatica do paciente a justificar a revogacao da medida.
Ademais, repita-se, a possibilidade de manutencdo da medida de monitoragdo
eletronica ja foi confirmada por este Tribunal em momento anterior (no julgamento
do habeas corpus n° 0057261- 62.2024.8.16.0000) e ndao houve qualquer alteragdo no
contexto fatico a justificar a reanalise da matéria." (e-fls. 30-31)

Oportuno consignar o quanto mencionado pelo Ministério Publico:

"Releva consignar, mais, que a aplicagdo do monitoramento eletrénico ndo esta
cerceando direitos do reeducando, tampouco lhe causa prejuizos; ao revés, a restrigdo
alternativa, possivel com respaldo tecnolégico, permite que o apenado, na falta de
estabelecimento prisional adequado (colonia agricola, industrial), se recolha em seu
domicilio no turno noturno nos dias da semana em que trabalhar e em periodo
integral nos dias de folga, incluidos sdbados, domingos e feriados.

Ora, se houvesse vagas, o sentenciado teria que se dirigir a aludida unidade carceraria
e nela permanecer, no periodo em que agora pode ficar em sua moradia, desde que
monitorado.

Por isso, dado o carater favoravel das condi¢cdes impostas na execucdo, que,
inclusive, atendem ao direito do recorrente laborar, ndo ha que se falar, no caso, em
ilegalidade. Impende também referir, por oportuno, que, como exposta, a pretensao
da defesa, de afastamento do monitoramento eletronico, implicaria, portanto, na total
auséncia de controle sobre eventuais descumprimentos e infracdes disciplinares
durante a execu¢do penal, o que ¢ inteiramente descabido, ndo ostentando base
juridica nem légica" (e-STJ, fls. 80-81)

Como se vé€, a manuten¢do do monitoramento eletronico, no caso, ndo configura
constrangimento ilegal e ndo viola o direito de ir e vir do agravante, tanto que se extrai dos autos

o fato dele ter obtido autorizagdo judicial para comparecer na sede de sua fazenda.

Esta Corte Superior possui jurisprudéncia no sentido de que "diante das
circunstancias concretas do caso e em observancia a proporcionalidade e adequagdo, ¢ possivel a
manuten¢do das medidas cautelares quando se mostrarem necessarias para garantir a ordem
publica, a conveniéncia da instru¢do criminal ou a aplicagdo da lei penal" (AgRg no RHC n.
160.743/MG, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 17/5/2022,
DlJe de 20/5/2022).

In casu, o monitoramento eletronico se revela absolutamente razoavel e proporcional

a hipotese dos autos.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PROCESSO
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PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. MONITORAMENTO ELETRONICO.
PROPORCIONALIDADE. MEDIDA JUSTIFICADA.

1. Legitima a imposicdo e manuten¢do da medida cautelar de monitoracao eletronica,
a qual se mostra proporcional ao caso concreto para fins de garantia da ordem
publica, ainda mais se tratando de homicidio qualificado, com sentenga de prontncia
ja proferida. Ademais, como destacaram as instidncias ordinarias, o uso do
equipamento eletronico pelo ora agravante ndo obsta exercer sua atividade laborativa.
2. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no RHC n. 177.785/MT, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 24/8/2023.)

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO E CORRUPCAO DE MENORES. ANULACAO DO
TRIBUNAL DO JURI. CONCEDIDA LIBERDADE PROVISORIA COM
MONITORAMENTO ELETRONICO. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte superior entende que, "para a aplicacdo das medidas
cautelares diversas da prisdo, exige-se fundamentacdo especifica que demonstre a
necessidade e adequagdo da medida em relacdo ao caso concreto" (HC n.
399.099/SC, relator Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
21/11/2017, DJe de 1°/12/2017).

2. Ademais, "para a imposicdo das medidas cautelares, deverd ser observada a
presenga do fumus comissi delicti - materialidade e indicios de autoria - e do
periculum ao regular andamento da agdo penal, exigindo-se, ainda, em cada caso
concreto, o exame dos vetores necessidade ¢ adequabilidade" (RHC n. 93.516/RS,
relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 6/11/2018, DJe
16/11/2018).

3. No caso, apesar de sucinta a fundamentacdo para a imposi¢ao da medida cautelar
de monitoramento eletrdnico, o Tribunal de origem fez referéncia a gravidade do
delito praticado, estando, portanto, devidamente justificada a imposi¢do da citada
medida.

4. Recurso em habeas corpus desprovido."

(RHC n. 136.414/SC, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 14/9/2021, DJe de 22/9/2021.)

Além disso, a alegacdo de que o monitoramento eletronico impede o agravante de
exercer sua atividade agricola demandaria necessario revolvimento fatico-probatdrio,

providéncia incabivel em sede de recurso em habeas corpus.

No que tange ao aventado excesso de prazo, as instancias ordinarias fundamentaram
o indeferimento do pedido no fato de que o monitoramento eletronico foi vinculado ao quantum
da pena privativa de liberdade, sem que tivesse decorrido sequer o prazo para progressdo de

regime. Assim, sequer nesse ponto ha falar em constrangimento ilegal.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA JULGADO: 17/12/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : ESDOCF
ADVOGADOS : ADRIANO SERGIO NUNES BRETAS - PR038524

ANDRE LUIS PONTAROLLI - PR038487
GIOVANNI MORO BARBOZA - PR106849 )
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Extorsao
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESDOCE

ADVOGADOS : ADRIANO SERGIO NUNES BRETAS - PR038524
ANDRE LUIS PONTAROLLI - PR038487
GIOVANNI MORO BARBOZA - PR106849

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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