SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2173511 - PR (2024/0369172-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

AGRAVANTE : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : VITOR PUPPI

AGRAVADO : LDTEC AUTOMACAO E ELETROTECNICA LTDA

ADVOGADO . FELIPE CORDELLA RIBEIRO - PR041289
EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. DEPOSITO JUDICIAL. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. TEMA 677/STJ.
INAPLICABILIDADE AS EXECUCOES FISCAIS. REGIME JURIDICO
ESPECIFICO. LIMITES OBJETIVOS DA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE PRONUNCIAMENTO SOBRE OS DEMAIS CAPITULOS
DO ACORDAO RECORRIDO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tema 677/STJ foi construido no ambito de relacdes privadas, em cumprimento
de sentencga entre particulares, ndo examinando as peculiaridades da execucao fiscal,
submetida ao regime especifico da Lei 6.830/1980 e do CTN.

2. Os Obices sumulares invocados ndo subsistem quando os requisitos de
admissibilidade foram superados e o recurso foi admitido na segunda instancia.

3. Nao houve pronunciamento favoravel a parte agravada quanto a encargos legais,
honorarios advocaticios ou beneficios fiscais, razao pela qual carecem de pertinéncia
as alegagdes recursais voltadas a reforma de capitulos ndo alcancados pelo decisum
agravado.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela e
Francisco Falcdo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 01 de julho de 2026.
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MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2173511 - PR (2024/0369172-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

AGRAVANTE :  ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : VITOR PUPPI

AGRAVADO : LDTEC AUTOMACAO E ELETROTECNICA LTDA

ADVOGADO :  FELIPE CORDELLA RIBEIRO - PR041289
EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. DEPOSITO JUDICIAL. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. TEMA 677/STJ.
INAPLICABILIDADE AS EXECUCOES FISCAIS. REGIME JURIDICO
ESPECIFICO. LIMITES OBJETIVOS DA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE PRONUNCIAMENTO SOBRE OS DEMAIS CAPITULOS
DO ACORDAO RECORRIDO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tema 677/STJ foi construido no d&mbito de relagdes privadas, em cumprimento
de sentenca entre particulares, ndo examinando as peculiaridades da execucao fiscal,
submetida ao regime especifico da Lei 6.830/1980 e do CTN.

2. Os oObices sumulares invocados nao subsistem quando os requisitos de
admissibilidade foram superados e o recurso foi admitido na segunda instancia.

3. Nao houve pronunciamento favoravel a parte agravada quanto a encargos legais,
honorérios advocaticios ou beneficios fiscais, razdo pela qual carecem de pertinéncia
as alegacOes recursais voltadas a reforma de capitulos nao alcangados pelo decisum
agravado.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo ESTADO DO PARANA, contra
decisdo singular que deu provimento ao recurso especial, amparada nos seguintes fundamentos
(fls. 112-113):

De inicio, a alegada ofensa aos arts. 489, § 1°, 1V, Ve VI, e 1.022. I ¢ II, ambos
do CPC, ndo merece acolhimento. Ao opor embargos de declaragdo, a empresa
contribuinte sustentou que o orgdo julgador teria sido omisso ao deixar de
examinar a distingdo entre o caso concreto ¢ o entendimento firmado no
Apontou, ainda, vicio ante a auséncia de Tema 677/STJ. exame quanto a
possibilidade de ingresso imediato da quantia depositada na esfera de
disponibilidade do credor, nos processos executivos fiscais.
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Observa-se, contudo, que a controvérsia foi enfrentada pelo Tribunal de
origem, o qual, ao apreciar o recurso de embargos a execucdo firmou seu
posicionamento no sentido de que ndo haveria distingdo entre a tese e o Tema.
No que toca a possibilidade de ingresso imediato da quantia depositada na
esfera de disponibilidade do credor, o tribunal também se manifestou,
afirmando que o regime juridico do depdsito judicial ndo isenta o exequente
antes da consolidacdo do direito, alinhando-se & jurisprudéncia do STJ que
citou.

Assim, ainda que ndo tenha adotado a tese juridica defendida pelo recorrente, o
acordao recorrido apresentou fundamentagdo suficiente para a solucdo da
controvérsia, enfrentando as questdes essenciais ao deslinde da causa. O
inconformismo manifestado nos embargos de declaracdo revela, na verdade, o
proposito de rediscutir o mérito da decisdo, providéncia incompativel com a
via eleita, nos termos da jurisprudéncia desta Corte.

(..)

No que se refere ao mérito, melhor sorte lhe assiste.

Em hipotese semelhante, a Segunda Turma deste Sodalicio j& assentou que o
Tema 677 ndo se aplica as execucdes fiscais, porquanto se refere a regras
proprias do cumprimento de sentenga entre particulares. Nas execugdes regidas
pela ha Lei n° 6.830/1980, disciplina especifica, que confere tratamento
juridico diferenciado a Fazenda Publica, o que afasta a incidéncia automatica
da tese firmada naquele precedente.

Em suas razdes, o agravante sustenta a existéncia de dObices intransponiveis ao
conhecimento do recurso especial. Afirma incidir, na hipdtese, o dbice do enunciado n.° 7 da
Stimula do STJ, ao argumento de que a recorrente ampara sua pretensdo na premissa de que o
deposito judicial integral suspenderia a exigibilidade do crédito, enquanto as instancias
precedentes consignaram que o valor penhorado ndo era integral, circunstancia que justificaria a

incidéncia de juros e corre¢do monetaria.

Acrescenta, ainda, a incidéncia do enunciado n.° 280 da Sumula do STF, eis que a
controvérsia relativa aos encargos legais, redugdo de honorarios e aplicagdo de beneficios fiscais
demandaria a interpretagcdo da da Lei Estadual n.® 20.946/2021.

Quanto ao mérito, defende que a ratio decidendi do Tema 677/STJ ¢ plenamente
aplicavel as execugdes fiscais, porquanto os valores depositados em conta judicial ndo ingressam

imediatamente na esfera da disponibilidade da Fazenda Publica.

Requer a reconsideracdo do julgado, com o consequente provimento do recurso
especial. Nao sendo esse o entendimento da relatoria, pretende o exame colegiado do recurso € o

consequente desprovimento do recurso especial interposto pela parte adversa.
As contrarrazdes ao recurso foram apresentadas as fls. 146-153.

E o relatorio.
VOTO

A insurgéncia ndo merece ser provida.

Com efeito, a controvérsia delineada nos autos nao se enquadra no entendimento
firmado no Tema 677/STJ. Naquele precedente, a Corte Especial examinou hipotese relacionada

ao cumprimento de sentenga entre particulares, debatendo se o deposito realizado para garantia
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do juizo — inclusive aquele decorrente de penhora de ativos financeiros — seria suficiente para

afastar a incidéncia dos encargos moratorios previstos no titulo executivo.

Ao final, consolidou-se o entendimento de que: "Na execugdo, o deposito efetuado
a titulo de garantia do juizo ou decorrente da penhora de ativos financeiros ndo isenta o devedor
do pagamento dos consectarios de sua mora, conforme previstos no titulo executivo, devendo-se,
quando da efetiva entrega do dinheiro ao credor, deduzir do montante final devido o saldo da

conta judicial”.

Discutia-se ali a responsabilidade do devedor pela eventual diferenga entre o valor
atualizado da divida e o saldo da conta judicial, j& com seus acréscimos. A propria ementa do

julgado ¢ ilustrativa a esse desiderato:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RECURSO ESPECIAL.
PROCEDIMENTO DE REVISAO DO ENTENDIMENTO FIRMADO NO
TEMA 677/STJ. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE ATIVOS
FINANCEIROS. DEPOSITO JUDICIAL. ENCARGOS MORATORIOS
PREVISTOS NO TITULO EXECUTIVO. INCIDENCIA ATE A EFETIVA
DISPONIBILIZACAO DA QUANTIA EM FAVOR DO CREDOR. BIS IN
IDEM. INOCORRENCIA. NATUREZA E FINALIDADE DISTINTAS DOS
JUROS REMUNERATORIOS E DOS JUROS MORATORIOS. NOVA
REDACAO DO ENUNCIADO DO TEMA 677/STJ.

1. Cuida-se, na origem, de agdo de indenizagdo, em fase de cumprimento de
sentenca, no bojo do qual houve a penhora online de ativos financeiros
pertencentes ao devedor, posteriormente transferidos a conta bancaria
vinculada ao juizo da execug@o.

2. O propésito do recurso especial é dizer se o depdsito judicial em
garantia do Juizo libera o devedor do pagamento dos encargos moratorios
previstos no titulo executivo, ante o dever da instituicado financeira
depositaria de arcar com correcio monetaria e juros remuneratérios sobre
a quantia depositada.

3. Em questdo de ordem, a Corte Especial do STJ acolheu proposta de
instauragdo, nos presentes autos, de procedimento de revisdo do entendimento
firmado no Tema 677/STJ, haja vista a existéncia de divergé€ncia interna no
ambito do Tribunal quanto a interpretacdo e alcance da tese, assim redigida:
"na fase de execugdo, o depdsito judicial do montante (integral ou parcial) da
condenacdo extingue a obrigacdo do devedor, nos limites da quantia
depositada".

4. Nos termos dos arts. 394 e 395 do Codigo Civil, considera-se em mora o
devedor que ndo efetuar o pagamento na forma e tempos devidos, hipdtese em
que devera responder pelos prejuizos a que sua mora der causa, mais juros e
atualizagdo dos valores monetarios, além de honorérios de advogado. A mora
persiste até que seja purgada pelo devedor, mediante o efetivo oferecimento ao
credor da prestagdo devida, acrescida dos respectivos consectarios (art. 401, I,
do CC/02).

5. A purga da mora, na obriga¢do de pagar quantia certa, assim como ocorre no
adimplemento voluntario desse tipo de prestacdo, ndo se consuma com a
simples perda da posse do valor pelo devedor; é necessario, deveras, que
ocorra a entrega da soma de valor ao credor, ou, ao menos, a entrada da quantia
na sua esfera de disponibilidade.

6. No plano processual, o Codigo de Processo Civil de 2015, ao dispor sobre o
cumprimento for¢ado da obrigacdo, é expresso no sentido de que a satisfacao
do crédito se da pela entrega do dinheiro ao credor, ressalvada a possibilidade
de adjudicag@o dos bens penhorados, nos termos do art. 904, I, do CPC.
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7. Ainda, o CPC expressamente vincula a declaracdo de quitacdo da quantia
paga ao momento do recebimento do mandado de levantamento pela parte
exequente, ou, alternativamente, pela transferéncia eletronica dos valores (art.
906).

8. Dessa maneira, considerando que o depoésito judicial em garantia do
Juizo - seja efetuado por iniciativa do devedor, seja decorrente de penhora
de ativos financeiros - ndo implica imediata entrega do dinheiro ao credor,
tampouco enseja quitacio, nio se opera a cessacio da mora do devedor.
Consequentemente, contra ele continuario a correr os encargos previstos
no titulo executivo, até que haja efetiva liberacio em favor do credor.

9. No_momento_imediatamente anterior a expedicio do mandado ou a
transferéncia eletronica, o saldo _da conta bancaria judicial em que
depositados os valores, ja acrescidos da correcio monetaria e dos juros
remuneratérios a cargo da instituicdo financeira depositiria, deve ser
deduzido _do montante devido pelo devedor, como forma de evitar o
enriquecimento sem causa do credor.

10. Nao_caracteriza bis in _idem o pagamento cumulativo dos juros
remuneratorios, por parte do Banco depositario, e dos jures moratdérios, a
cargo do devedor, haja vista que sdo diversas a natureza e finalidade
dessas duas espécies de juros.

11. O Tema 677/STJ passa a ter a seguinte redacdo: "na execucdo, o depdsito
efetuado a titulo de garantia do juizo ou decorrente da penhora de ativos
financeiros ndo isenta o devedor do pagamento dos consectarios de sua mora,
conforme previstos no titulo executivo, devendo-se, quando da efetiva entrega
do dinheiro ao credor, deduzir do montante final devido o saldo da conta
judicial”.

12. Hipdtese concreta dos autos em que o montante devido deve ser calculado
com a incidéncia dos juros de mora previstos na sentenca transitada em
julgado, até o efetivo pagamento da credora, deduzido o saldo do deposito
judicial e seus acréscimos pagos pelo Banco depositario.

13. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n. 1.820.963/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial,
julgado em 19/10/2022, DJe de 16/12/2022.)

Com efeito, a orientacdo firmada no Tema 677/STJ foi construida no ambito de
relagdes regidas pelo direito privado, sem exame das peculiaridades proprias da execugdo fiscal.
Tanto ¢ assim que a Segunda Turma deste Sodalicio passou a firmar compreensao no sentido da
inaplicabilidade desse entendimento as execugoes fiscais, em razao do regime juridico especifico
previsto no CTN e na Lei 6.830/80.

A proposito, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. BLOQUEIO DE ATIVOS
FINANCEIROS. DEPOSITO JUDICIAL DO VALOR INTEGRAL DA
DIVIDA. INCIDENCIA DE JUROS E CORRECAO MONETARIA NOS
TERMOS DA CDA. IMPOSSIBILIDADE. RESPONSABILIDADE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA PELOS CONSECUTARIOS LEGAIS. TEMA
N. 677 DO STJ. TESE JURIDICA FIXADA NO AMBITO DAS

RELACOES PRIVADAS. INAPLICABILIDADE AS EXECUCOES
FISCALIS.

I - Na origem, a Fazenda Publica Municipal promoveu execucdo fiscal,
visando a satisfacdo de créditos tributarios. O Juizo da execucao fiscal proferiu
decisdo que deferiu bloqueio de ativos financeiros via SISBAJUD e
reconheceu que o deposito do valor exequendo faz cessar a responsabilidade
do executado pela atualizagdo monetaria e pelos juros de mora, sendo devidos
apenas os acréscimos decorrentes da instituicdo bancaria depositaria. O
Tribunal a quo deu parcial provimento ao recurso da Fazenda Publica apenas
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para consignar que € incabivel a expedi¢do de alvard para pagamento das
custas processuais antes da plena satisfagdo do crédito tributario, mantendo os
demais termos da decisdo.

II - A Municipalidade sustenta, em suma, que o bloqueio de ativos financeiros
convertidos em deposito judicial ndo implica quitacdo do débito tributario,
permanecendo devidos os juros e a corregdo monetaria nos mesmos termos
previstos na CDA até a data da efetiva disponibilizacdo dos valores a
exequente, sendo insuficiente a atualizacdo pela instituicdo financeira
depositaria. Acrescenta que a tese juridica fixada no Tema n. 677 pela Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica também deve ser aplicada as
execugoes fiscais.

III - Nos termos do art. 9° da LEF, ha quatro formas de garantia do juizo: a) o
deposito em dinheiro; (b) a prestagdo de fianca bancaria; (c) a nomeagdo de
bens proprios a penhora; e (d) a indicagdo de bens de terceiros, desde que
expressamente aceitos pela Fazenda Publica exequente. Contudo, apenas o
deposito em dinheiro tem o efeito de suspender a exigibilidade do crédito
tributario e de fazer cessar a responsabilidade do executado pela atualizacdo
monetaria e pelos juros de mora, conforme art. 151, II, do CTN e art. 9°, § 4°,
da LEF. Destaca-se que a norma ndo diferencia se o deposito foi realizado de
forma voluntaria ou nao.

IV - Além disso, o § 2° do art. 11 da LEF prevé que a penhora efetuada em
dinheiro deve ser convertida em depoésito, produzindo os mesmos efeitos
juridicos. O valor bloqueado ou depositado deve corresponder ao montante
integral ¢ atualizado da divida ativa, incluindo principal, juros, multa ¢ demais
encargos constantes na certiddo de divida ativa, conforme estabelece o caput
do art. 9° da LEF.

V - A Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, ao enfrentar a matéria,
reconheceu que o deposito integral para garantia do juizo afasta a incidéncia
dos juros de mora a partir da data em que foi efetivado, uma vez que os valores
estardo acrescidos de juros e corre¢do monetdria pagos pela instituicao
bancaria onde se efetivou o deposito. Precedentes: AgRg no Ag n.
1.183.695/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
24/11/2009, DJe de 18/12/2009; REsp n. 1.107.447/PR, relator Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 14/4/2009, DJe de 4/5/2009.

VI - Nio se olvida que a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica,
ao julgar a Questio de Ordem no REsp n. 1.820.963, revisou o Tema n.
677, dos recursos repetitivos, fixando a seguinte tese juridica: "Na
execuc¢io, o deposito efetuado a titulo de garantia do juizo ou decorrente
da penhora de ativos financeiros nao isenta o devedor do pagamento dos
consectarios de sua mora, conforme previstos no titulo executivo, devendo-
se, quando da efetiva entrega do dinheiro ao cr edor, deduzir do montante
final devido o saldo da conta judicial."

VII - No referido julgamento da Corte Especial, como bem delineado pelo
Tribunal de origem, os Recursos Especiais n. 1.348.640/RS e 1.820.963/SP,
representativos da controvérsia, os quais deram ensejo a citada tese
firmada no Tema n. 677, consistem em cumprimento de sentenca entre
particulares, isto é, tratam de obrigacdes civis, regidas estritamente pelas
normas de direito privado.

VIII - Com efeito, pelo critério da especialidade, as execucdes fiscais se
aplicam as disposicdes da Lei de Execugdes Fiscais e do Cdédigo Tributario
Nacional, o que afasta a aplicacio do Tema n. 677 desta Corte Superior, e
ha disposicao expressa de que o depoésito do valor integral da divida ativa
exequenda faz cessar a responsabilidade pela atualizacdo monetaria e
juros de mora.

IX - Nessa mesma linha, em decisio monocratica no AREsp 2.752.092, o
Ministro Gurgel de Faria decidiu que a orientagdo estabelecida no Tema
677 do STJ nio alcanca a execucdo fiscal, consignando que o julgado nio
faz nenhuma referéncia a dispositivos do CTN ou da Lei n. 6.830/1980,
limitando-se a disciplinar relacoes existentes no Ambito privado.

X - Além disso, a Lei Complementar n. 151/2015 dispde em seu art. 2° que "os
depositos judiciais e administrativos em dinheiro referentes a processos
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judiciais ou administrativos, tributarios ou ndo tributarios, nos quais o Estado,
o Distrito Federal ou os Municipios sejam parte, deverdo ser efetuados em
instituicdo financeira oficial federal, estadual ou distrital". O mesmo diploma
no art. 3° acrescenta que a instituicdo financeira transferira 70% do valor
atualizado dos depoésitos com 0s respectivos acessorios para a conta unica do
Tesouro do Estado, do Distrito Federal ou do Municipio.

XI - Ou seja, nas execucdes de natureza civel, o credor s6 tem acesso ao
depdsito ao final do processo, ao passo que, nas execucgdes fiscais ha
tratamento diferenciado e mais favoravel a Fazenda Publica, uma vez que parte
significativa do deposito € colocada imediatamente a disposicdo do credor.
Ressalte-se que os dispositivos da Lei Complementar n.° 151/2015 foram
analisados e considerados constitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da ADI n.° 5.361/DF, de relatoria do Ministro Nunes Marques.

XII - Dessa forma, uma vez efetivado o deposito judicial voluntario em
dinheiro ou mesmo realizado o bloqueio involuntario de ativos financeiros em
valor correspondente a integralidade do crédito inscrito na CDA, deve cessar a
responsabilidade do executado quanto a atualizagdo monetéria e aos juros de
mora incidentes sobre o débito, ficando tais acréscimos limitados aqueles
devidos pela institui¢do financeira depositaria, conforme regras proprias de
remuneracao do capital depositado judicialmente.

XIII - Admitir solugdo diversa, apds a conversdao em renda do valor depositado
a Fazenda Publica, em vez de extinguir a execugdo fiscal, ensejaria "nova"
execugdo para cobranca do remanescente de juros e correcdo, pratica sem
amparo legal e contraria a celeridade processual. Além disso, o contribuinte
poderia ser penalizado com o pagamento de acréscimos decorrentes da propria
morosidade do Poder Judiciario, especialmente nas varas de Fazenda Publica,
que por vezes acumulam milhares de execugdes fiscais.

XIV - Recurso especial improvido.

(REsp n. 2.213.669/PR, relator Ministro Francisco Falc@o, Segunda Turma,
julgado em 2/9/2025, DJEN de 8/9/2025, com destaques).

Destaco que ndo ha falar em incidéncia de qualquer dbice ao caso em exame, cujo
mérito foi devidamente examinado, superando os requisitos de admissibilidade. Além disso, o

recurso ja havia sido admitido em segunda instancia.

Por fim, registra-se que o agravante também formula insurgéncia quanto a outros
aspectos da controvérsia. Todavia, a decisdo agravada limitou-se exclusivamente ao afastamento
da incidéncia do Tema 677/STJ a execucdo fiscal em exame, ndo havendo qualquer
pronunciamento favoravel a recorrente acerca da incidéncia de juros e correcdo monetaria,

encargos legais, reducao de honorarios advocaticios ou aplicacao de beneficios fiscais.

Com efeito, parte dessas matérias sequer foi objeto de impugnagdo autbnoma no
recurso especial. Quando mencionadas, apareceram apenas de forma vinculada a alegada
violagdo do art. 1.022 do CPC, tese ja afastada por esta relatoria. Assim, permanecem higidos os

fundamentos adotados pelo Tribunal de origem quanto a esses aspectos da controvérsia.
Nao ha, portanto, situagdo que importe em alteracao do julgado.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Sessao Virtual de 25/06/2026 a 01/07/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

RECORRENTE : LDTEC AUTOMACAO E ELETROTECNICA LTDA
ADVOGADO : FELIPE CORDELLA RIBEIRO - PR041289
RECORRIDO : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : VITOR PUPPI

ASSUNTO  : DIREITO TRIBUTARIO - DIVIDA ATIVA (EXECUCAO FISCAL)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : VITOR PUPPI

AGRAVADO : LDTEC AUTOMACAO E ELETROTECNICA LTDA
ADVOGADO : FELIPE CORDELLA RIBEIRO - PR041289

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Documento eletronico VDA58189032 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 02/07/2026 00:45:24
Codigo de Controle do Documento: 4e620d1b-6b6f-44bd-9200-1ab0885d33e9



Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela e
Francisco Falcdo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 01 de julho de 2026
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